Соо^к 


ТЬ1К 1К  а  (31§1[а1  сору  оГ  а  Ьоок  [Ьа[  вдак  ргсксгуо(3  Гог  §спсга[10пк  оп  ИЬгагу  кЬс1уск  ЬсГогс  1[  вдак  сагсГиИу  ксаппо(3  Ьу  Соо§1с  ак  рал  оГ  а  рго]сс[ 

10  таке  Ше  адогШ'в  Ьоокв  и15С0УегаЫс  опПпс. 

11  Ьав  вигу1уеи  \ощ  епои^  Гог  Ше  соругх^Ы  ю  схршс  атЗ  (Ьс  Ьоок  (о  сШсг  (Ьс  риЬИс  иота1п.  А  риЬИс  иота1п  Ьоок  1в  опе  (Ьа!  адав  пеуег  5иЬ]сс[ 
(о  соруг1§111  ОГ  щЬове  1е§а1  соругх^Ы  1епп  Ьав  ехршЫ.  \\'Ьс1Ьсг  а  Ьоок  15 111  (Ьс  риЬПс  йотат  тау  уагу  соип(гу  Ю  соип(гу.  РиЬИс  (Зотахп  Ьоокк 
аге  оиг  §а1е'А'аув  Ю  (Ье  рав1,  гергевепНп^  а  адеаКЬ  оГ  Ьхвйгу,  сиИиге  апи  кпо'А'1еи§е  (ЬаГв  оЛеп  и1Й1сии  Ю  и15соусг. 

Магкв,  поиНопв  апи  оШег  та1§1паИа  ргевеШ  1п  (Ье  0Г1§1па1  Уо1ите  'А'111  арреаг  т  (1115  Й1е  -  а  гетхпиег  оГ  1Ь15  Ьоок'к  1оп§  |оигпсу  Ггот  [Ьс 
риЬПкЬсг  1о  а  ПЬгагу  атЗ  ГтаИу  1о  уои. 

Соо§1с  15  ртоиб  1о  рагШсг  \У11Ь  ПЬгапев  Ю  (И^Шге  риЬИс  иота1п  та1ег1а1в  апи  таке  Лет  'А'1ие1у  ассе551Ые.  РиЬИс  йотат  Ьоокк  Ье1оп§  ю  [Ьс 
риЬИс  апб  \ус  агс  тсгс1у  [Ьс1г  сикюйхапв.  Кеуег(]1е1е55,  О115  адогк  1в  ехрепв1Уе,  во  1п  ог»Зег  (о  кеер  ргоУ1Шп§  1Ыв  гевоигсе,  'Л'е  Ьауе  (акеп  в1срв  [о 
ргс\'сп[  аЬикс  Ьу  соттсгс1а1  раг[1ск,  1пс1и(31п§  р1ас1п§  (ссЬпхса!  гск[г1с[ю11к  он  аи[ота[С(3  ^ис^у^11§. 
\\'с  а1во  авк  [Ьа[  уои: 

+  Маке  поп-соттегс1а1  изе  о/1ке_(Ие5  \\'с  (Зск1§пс(^  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  Гог  икс  Ьу  1П(31У1(Зиа1в,  атЗ  \ус  гс^исв[  1Ьа[  уои  иве  [Ьсвс  Шсв  Гог 
регвопа!,  поп-соттегс1а1  ршровев. 

+  Ке/гтпрХ)т  ашотшей  ^иегут§  IX)  по1  вепи  аи1ота[С(3  ^исг^св  оГ  апу  вог[  [о  Соо§1с'в  вув[ст:  1Г  уои  агс  со11(Зис[111§  гсвсагсЬ  оп  тасЫпс 
[гапв1айоп,  орНса!  сЬагасйг  гесо§п1Йоп  ог  оШег  агеав  адЬеге  ассевв  (о  а  1а1§е  атои11[  оГ  [сх[  1в  Ьс1рГи1,  р1савс  со11[ас[  ив.  \\'с  спсоига^с  [Ьс 
иве  оГ  риЬИс  иота1п  та(ег1а1в  Гог  Леве  ригровев  апи  тау  Ье  аЫе  Ю  11е1р. 

+  Мтттп  аипЬшюпТЪе  Ооо§,\е  "'А'а1егтагк"  уои  вее  оп  еасЬ  Й1е  1В еввеп[1а1  Гог1пГогт1П§рсор1саЬои[  [Ыврго]сс[  ат^  Ьс1р1П§  [Ьст  Ит^ 
а(Зи1иопа1  та1ег1а1в  (Ьгои^Ь  Ооо§1е  Воок  ЗеагсЬ.  Р1еаве  йо  по1  гетоуе  1(- 

+  Кеер  и  1е^а1  \\'Ьа[сусг  уоиг  иве,  гететЬег  (Ьа!  уои  аге  гевропв1Ые  Гог  епвиг1п§  [Ьа[  \уЬа[  уои  аге  ио1п§  1в  1е§а1.  IX)  по1  аввите  (11а[  ]ив[ 
Ьссаивс  \ус  ЬсИсус  а  Ьоок  1в  111  [Ьс  риЬПс  йотат  Гог  ивегв  1п  (Ье  Ш11еи  8(а(ев,  (Ьа!  (Ье  адогк  1в  а1во  т  Ше  риЬИс  йотайп  Гог  ивегв  1п  о(Ьег 
сои]1[псв.  \\'Ьс[Ьсг  а  Ьоок  1в  в[1И  т  соруг1§Ь(  уаг1ев  Ггот  соип(гу  (о  соип(гу,  ап(3  аде  сап'(  оГГег  §и1(1апсе  оп  'А'Ье(Ьег  апу  врес1Йс  иве  оГ 
апу  врес1Йс  Ьоок  1в  аИо'Л'еи.  Р1еаве  йо  по(  аввите  (Ьа(  а  Ьоок'в  арреагапсс  1П  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  тсапв ![  сап  Ьс  ивоЗ  1П  апу  таппсг 
апу^Ьеге  1п  (Ье  адогШ.  Соруг1§Ь(  1пГг1п§етеп(  ИаЬ1И^  сап  Ье  ^и^(е  веуеге. 

АЬои(  Ооо^е  Воок  ^агсЬ 

Соо§1с'в  т1ВВ10п  1В  [о  ог§ап1^:с  [Ьс  №Ог1(^'в  1пГогта[10п  ат^  [о  такс  ![  ип1усгва11у  асссвв1Ыс  ат^  ивсГи1.  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  Ьс1рв  п;а(^сгв 
(31ВСОУСГ  [Ьс  вдогИ'в  Ьоокв  \уЬ11с  Ьс1рт§  аи[Ьогв  ап(3  риЬИвЬсгв  гсасЬ  ПС№  аи(^1спссв.  Уои  сап  всагсЬ  [Ьгои§Ь  [Ьс  Ги11  1сх1  оГ  |Ыв  Ьоок  оп  [Ьс  №сЬ 

а[|Ы111р://Ьоокз.доод1е.сош/| 


Соо^к 


Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  полках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 

компании  Соо^1е  в  рамках  ироекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прошло  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  ирав  на  эту  книгу  истек,  и  она  иерешла  в  свободный 

доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  ирава  или  срок  действия  авторских  ирав 

истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осуществляется  ио-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 

это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  также  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  зтом  файле  сохранятся  все  пометки,  примечания  и  другие  записи,  существующие  в  оригинальном  издании,  как  ттаиомиттапис 

о  том  долгом  пути,  который  книга  прошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использовапия 

Компания  Соо§1о  гордится  том,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  иоровссти  книги,  исрсшодн1ио  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  принадлежат  обществу,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  иредириняли  некоторые  действия,  иредотвраш^1юпще  коммерческое  использование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 
Мы  такж:е  иросим  Вас  о  следующем. 

•  Не  исиользуйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Ооо§1е  для  всех  иа'шзователей,  иоэтому  исиользуйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Но  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Соо§1е  автоматп^1еские  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  матнинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  или  других  областей,  где  доступ  к  болыному  количеству  текста  может 
оказаться  полезным,  свяжитесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
доступ. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каждом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо§1е.  Он  иозволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  иомо1ает  им  найти 
дополнительные  материалы  ири  помощи  программы  Поиск  книг  Сооё1с.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  исиользуйте,  не  забудьте  проверить  :1ак01Н10Сть  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  иерешла  в  свободный  доступ  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
исиользовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  различны, 
иоэтому  нет  единых  правил,  иозволяюшдх  определить,  можно  ли  в  определенном  случае  исиользовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо§1е,  то  ее  можно  исиатьзовать  как  у10дно  и  1де  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  ирав  может  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Сооё1е 

Миссия  Соо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Пр01-рамма  Поиск  книг  Соо§1е  иомохает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 
Полиотекстовый  поиск  ио  этой  книге  молено  выполнить  иа  ст]>аиице [ЬЪЪр ;  //Ьоокв . §оо§1е .  сош/ 1 
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Аршорщкая  щша. 

(Изъ  газетъ  за  2-ю  половину  1904  г.). 

I.  Деятельность  з|^вныхъ  обществъ  и  з|^рвждвнш. 
I.  Императорское  Русское  Археологическое  Общество. 

а)  Русское  отдгьленге. 

Русское  отд'Ьлен1е  впервые  посл4  лЬтняго  отдыха  собраюсь  9  октября 
въ  засЬдаше  подъ  предсЬдательствомъ  проф.  С.  в.  Платонова.  Доклады 
сд'Ьлали  проф.  Н.  И.  Веселовск1й  и  проф.  И.  Я.  Гурляндъ.  Н.  И. 
Веселовск1й  сообщилть  о  результатахъ  посл'Ьднихъ  работъ  его  по  изсл*- 
дован1ю  вопроса  о  загадочныхъ  до  сихъ  поръ  археологическихъ  памятникахъ 
«каменныхъ  бабахъ»,  грубо  сд'Ьланныхъ  челов'Ьческихъ  фигурахъ,  находи- 
мыхъ  на  вершинахъ  погребальныхъ  кургановъ.  Бабамъ  этн&гь  или  «балба- 
ламъ»,  какъ  ихъ  называготъ  орхонсшя  надписи,  приписывается  тюркское  про- 
исхождеше.  Вопросъ  о  значен1и  ихъ  остается  загадочнымъ  до  сихъ  поръ. 
Существуюгь  два  объяснен1я:  фигура  изображала  или  самого  умершаго,  или 
убитаго  имъ  врага,  такъ  какъ  послЬднШ,  по  птаманскимъ  вЬрованхямъ,  ста- 
новился въ  загробной  жизни  рабомъ  своего  поб'Ьдите.ш.  Реферейтъ  находить, 
что  матерхалъ,  взъ  котораго  делались  бабы,  въ  сущности  значстя  не  имЪлъ: 
известны  «бабы>  и  изъ  металла  и  дерева.— И.  Я.  Г  у  р  л  я  н  д  ъ  осв'Ьтилъ  инте- 
ресный вопросъ  о  значен1и  боярской,  ближней  и  тайной  думъ  ХУ1  —  XVII 
стол'Ьт1й.  Значен1е  боярской  думы  стало  сильно  падать  со  времени  1оанна 
Грознаго.  Ближняя  дума,  составлявшая  въ  нача.т'Ь  лишь  маленьк1й  интимный 
кружокъ  бояръ,  съ  которыми  царь  советовался  предварительно  внесения  во- 
проса въ  боярскую  думу,  начинаетъ  постепенно  играть  все  большую  и  боль- 
шую роль;  постановлен1я  ея  окончательно  утверждаются  государемъ,  чиаю 
ближнихъ  бояръ  растетъ;  боярская  же  дума  собирается  рЬже  и  р-Ьже  и,  на- 
конедъ,  къ  второй  половинЬ  XVII  стол'Ьт1я  уступаетъ  совершенно  свое  1гЬсто 
ближней  дум^.  Функщи  ближней  думы  начинаетъ  исполнять  тайная  дума  изъ 
числа  самыхъ  близкихъ  къ  царю  людей.  По  н^которымь  даннымъ,  тайный 
приказъ  былъ  какъ  бы  исполнительною  канделяр1ею  тайной  думы. 

Новое  Время  11  окт.,  №  10278;  Русь  11  окт.  №  300. 


Въ  зас4данш  13-го  ноября  былъ  прочитанъ  проф.  9.  А.  Врауномъ 
интересный  докладъ— «Руссюе  князья  въ  исландскихъ  сагахъ».  Въ  виду  ску- 
дости св'Ьд'Ьн1й,  сообщаемыхъ  нашими  русскими  источниками  о  быт1  первыхъ 
русскихъ  князей,  по  словамъ  докладчика,  пр1обр'Ьтаютъ  весьма  важное  значе- 
ние свидетельства  иностранныхъ  источниковъ,  главнымъ  образомъ,  варяговъ — 
свидетелей  и  современниковъ  этой  эпохи.  Варяги  постоянно  находились  при 
Енязе,  пировали  съ  нимъ  и  знали  жизнь  его  часто  съ  весьма  интимной  сто- 
роны. Свидетельства  ихъ  достигли  до  насъ  при  посредстве  исландскихъ  на- 
родныхъ  сказанШ,   такъ  называемыхъ    систорическихъ  сагъ>.    Сказан1я   сагъ 
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I  АРХЕОЛОГИЧЕСКАЯ   ХРОНИКА. 

охватываютъ  эпоху  X — XI  стод4т1й,  отъ  Владишра  св.  до  Владнмгра  Моно- 
маха.  Зат^мъ,  посл'Ь  долгаго  перерыва,  появляются  лишь  небольш1Я  отрывоч- 
ныя  свЪд'Ьн1я  объ  Алексаядр'Ь  Невскомъ.  Владим1ръ  св.  изв1^стенъ  какъ  языч- 
ниЕЪ,  личность  его  обрисована  довольно  бледно.  Ярче  обрисована  жена  его 
(очевидно  спутана  съ  бабкой)  Аллопя  (Ольга).  Вообще,  положен1е  женъ  кня- 
зей древней  Руси  рисуется  сагами  весьма  самостоятельнымъ.  Такъ,  Аллогья, 
по  словамъ  саги,  была  вполн'Ь  независимой.  Она  им'Ьла  собственный  дворецъ, 
свою  дружину,  свои  доходы.  Принят1е  хрцст1анства  Владимхромъ  также  при- 
писывается В.11ЯН1Ю  его  жеиы.  Еще  большее  значен1е  имйта  жена  Ярос.1ава — 
Идигерда.  Безъ  ея  совЬта  Ярославъ  не  рЬшался  даже  вступать  въ  сражен1Я. 
Княгиня  принимала  участ1е  и  въ  общественной  жизни  князя,  пируя  вм^сгЬ 
съ  нимъ  и  съ  его  дружиною.  Ревность  была,  повидимому,  чужда  Ярославу. 
При  двор'Ь  княгини  былъ  радушно  принятъ  св.  Олафъ,  къ  которому  Идигерда, 
какъ  изв']^стно,  была  весьма  неравнодушна  еще  до  своего  замужества.  Инте- 
ресный св'Ьд'Ьн1Я  даютъ  саги  о  сынЬ  св.  Владим1ра — Всеволод'^,  о  судьб-Ь  ко- 
тораго  молчитъ  л-Ьтопись.  Всеволодъ,  какъ  говорить  сага  о  св.  Олаф'Ь,  погибъ 
въ  995  году  отъ  руки  вдовы  короля  Зигриды,  къ  которой  онъ  сватался.  Посл'Ь 
пира,  в'Ьроломная  красавица  приказала  его  и  другого  поклонника  своего  Га- 
ральда,  спавшихъ  въ  шатр1^,  сжечь  живыми.  Подробно  и  ярко  рисуется  Эй- 
мундовой  сагою  жизнь  князя  Ярослава  Мудраго:  Эймундъ-варягъ,  вм'ЬсгЬ  съ 
дружиною,  служитъ  долгое  время  Ярославу.  Сага  указываетъ,  между  прочимъ, 
на  размфръ  платы  варяжскимъ  воинамъ  за  ихъ  службу.  Живя  на  всемъ  гото* 
вомъ,  каадый  воинъ  получалъ  въ  годъ  одну  ору  серебра.  Сага  подтверждаетъ 
показан1я  лЬтописи  о  хромогЬ  Яроа1ава,  сообщая,  что  онъ  раненъ  быль  въ 
ногу  во  время  одного  изъ  сражешй  съ  Святополкомъ.  Сагамъ  изв'Ьстны  4  сына 
Ярослава  и  дочь  Блисавета,  которой  не  знаетъ  лЬтопись.  Въ  общемъ  саги 
даютъ  свЬ]1^кЕш  о  13  русскихъ  князьяхъ. 

Прав.  Вгьстн,  16  ноября,  №  269;  Спб,  Вгьд,  15  ноября,  №  258;  Новое  Вр.  10 
ноября,  №  10314;  Новости  1в  ноября,  №  317. 

б)  Классическое  отдгьлете. 

Въ  засЬдаши  16  октября  С.  А.  Жебелевъ  сдЬлалъ  докладъ,  пред- 
ставлявшШ  интересную  попытку  объяснить  происхождеше  одного  изъ  хри- 
ст1анскихъ  обрядовъ,  упоминаемыхъ  въ  житгяхъ  святыхъ  К{ра  и  Хоанна, 
Косьмы  и  Дам1ана  и  мученика  Артем1я.  Обрядъ  этотъ  замючался  въ  томъ, 
что  больные  являлись  въ  храмъ  и  проводили  тамъ  ночь,  въ  надеждЬ  полу- 
чить во  сн'Ь  исц'Ьлен1е  или  откровсн1е  святыхъ.  Происхожден1е  этой  обрядно- 
сти, которой  референтомъ  дается  назван1е  «христханской  инкубац1и»,  доклад- 
чикъ  объясняетъ  пережиткомъ  подобнаго  же  обряда,  нзв'Ьстнаго  въ  древней 
Грецш.  Тамъ  больные  являлись  въ  храмъ  божества-ц'Ьлите.1Я  и,  принеся  жертвы, 
также  оставались  на  ночь,  чтобы  во  сн*  получить  исц'Ьлен1е  или  указаи1я  на 
средства  для  исц'Ьлен1я.  Данный  референта  относятся  къ  IV  —  V  стол'Ьт1ямъ 
христ1анскоВ  эры,  но,  какъ  выяснилось  въ  прешяхъ,  обрядъ  синкубац1и»  былъ 
весьма  распространенъ  и  въ  средн1е  в-Ька  на  восток*  и  отчасти  на  запад*. — 
М.  И.  Ростовцевъ  далъ  любопытный  объяснешя  двумъ  типамъ  археологи- 
ческихъ  находокъ.  Довольно  распространенный  типъ  римскихъ  древностей— ко- 
стяныя  тессеры  съ  надписями  <8рес(а(ог>  онъ  объясняе!^,  какъ  таблицы,  ко- 
торый брались  на  память  больными,  лечившимися  въ  оракул*  Эскулапа  на 
Тибрскомъ  полуостров*.  Шашкамъ  изъ  кости  (какой-то  игр*  въ  древности, 
въ  род*  нашвхъ  шашекъ),  найденнымъ  на  юг*  Росс1и  и  находящимся  нын*  въ 
Императорскомъ  Эрмитаж*,  докладчикъ  приписываетъ  происхождеше  язъ 
Александрш. 

Новое  Вр.  18  окт.,  №  10285;  Сп|7.  Влд.  18  окт.,  Лв  286. 
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Въ  засЬданш  20-го  ноября  К.  В.  Хилинск1й  прочедъ  докдадъ  о 
поб4дныхъ  надписяхъ  пергамскаго  царя  Аттала  Т-го,  жившаго  въ  III  стол-Ьт!!! 
до  Р.  Хр.  Царь  этотъ  ватъ  много  войнъ,  главнымъ  образомъ  въ  Ма.10й  Аз1и 
съ  царями  Сир!и:  Ант1охомъ  п  Селевкомъ  и  съ  галлами.  Въ  честь  поб'Ьдъ 
своихъ  Атталъ  воздвигъ  въ  ПергамЬ  значительное  число  иаиятниковъ,  которые 
иредставляютъ  собою  весьма  интересный  археологическ1й  матер1алъ.— Секре- 
тарь отд'ЬлешяС.  А.  Жебелевъ  прочелъ  докладъ  объ  античныхъ  изд'Ьл1яхъ 
нзъ  кости,  хранящихся  преимущественно  въ  рпмскихъ  собран1яхъ  предметовъ 
древности.  Изд'Ьл1Я  эти  относятся  къ  сравнительно  позднему  времени  римской 
ис1Ч)р1И  —  къ  императорской  эпохЬ,  большею  частью  къ  IV  —  VI  вЬкамъ  по 
Р.  X.  Главный  интересъ  ихъ  заключается  въ  возможности  путемъ  детатьнаго 
ихъ  изсл'Ьдовашя  установить  весьма  осязательную  связь  между  изд'Ьл1ями  язы- 
ческими и  христ1анскими. 

Новоапи  23  ноября,  №  324;  ср.  Новое  Вр.  23  ноября,  *\2  10320. 

Въ  засЬданш  19  декабря  академикъ  Ы.  П.  Кондаковъсообщидъ  объ 
изсл'Ьдованныхъ  имъ  порфировыхъ  рельефахъ  на  вн'Ьшней  стороне  баптистер1я 
св.  Марка  въ  Венещи.  Въ  изображен1яхъ  рельефовъ  докладчикъ  видитъ  фи- 
гуры Константина,  Констанщя,  Константа  и  цезаря  Далмат'цг.— Зат^мъ  Г.  Ф. 
Церетели  прочелъ  докладъ:  «Гимнъ  въ  честь  Дшнпса»,  Гимнъ  в готъ  содер- 
жится въ  папирус'Ь  коллекц1и  Голенищева.  Паоирусъ  относится  къ  III  в4ку 
по  Р.  X.  и  заключаетъ  въ  себ'Ь  описан1е  борьбы  Д1ониса  съ  Ликургомъ,  ца- 
ремъ  9рак1и, — верс1я  миеа,  до  сихъ  поръ  неизв'Ьстная  ученому  М1ру.-— Въ  за- 
к.1ючен1е  М.  И.  Ростовцевъ  познакомилъ  собраше  съ  новостями  нзъ  об.1а- 
сти  рамскихъ  древностей:  новыми  типами  римскихъ  свинцовыхъ  тессеръ;  осо- 
бенно любопытна  одна  изъ  нихъ,  съ  изображен1емъ  Марса  Ультора. 

Прав.  Втстн.  22  дек.,  ^^  200;  Спб,  Вш).  '2^2,  дек.,  №  351;    Нов.  22  дек.   №  353 

в)  Восточное  отд^ьлеме 

30-го  сентября,  подъ  предсЬдательствомъ  проф.  барона  В.  Р.  Розена, 
сосеоялось  первое  поагЬ  .тЬтнпхъ  вакащй  засЬдан1е  членовъ  отд'Ь.1ен1я  во- 
сточной археолог1и.  Открывая  зас'Ьдан1е,  председатель  предложилъ  почтить 
память  скончавшагося  на-дняхъ  генерала  А.  В.  Комарова,  одного  изъ  по- 
стоянныхъ  посЬтителей  собран1й  восточнаго  отд4лешя  и  д'ЬятельиМшихъ  чле- 
новъ общества  въ  области  восточной  нумизматики.  ЗагЬмъ  баронъ  В.  Р.  Ро- 
зе и  ъ  сообщилъ  о  вновь  вышедшемъ  блестящемъ  труд*  н^мецкаго  ученаго 
Маркарта  €081еигорй18сЬе  ипй  08и81аи8сЬе  81ге1Г2иев».  Трудъ  этотъ  пред- 
ставляетъ  выдающ1йся  интересъ,  благодаря  огромной  эрудищп  и  см'Ьлости 
обобщен1й  автора.  Мног1е  интересные  вопросы,  касаюпиеся  нашихъ  предковъ 
славянъ,  руссовъ,  хозаръ,  мадьяръ  и  др.  с*верныхъ  народностей,  населявшихъ 
великую  русскую  равнину,  р']Ьшаются  авторомъ  на  основан1и  самыхъ  разно- 
образныхъ  источниковъ,  преимущественно  восточнаго  происхождешя,  рукопи- 
сей арабскихъ,  грузинскнхъ,  сир]йсБихъ  и  др.  Къ  сожал'Ьшю,  много  вредить 
автору  недостаточное  знакомство  его  съ  русскимъ  языкомъ  и  трудами  рус- 
скихъ  ор1енталистовъ.  Для  историковъ  весьма  важнымъ  является  подтвержде- 
Н1е  авторомъ  гипотезы,  что  лживый  и  нев'Ьроятныя  свидЬтельства  многихъ 
арабскихъ  писателей  IX  в'Ька  о  славянахъ  источникояъ  своимъ  имЪютъ  по- 
Еязанхя  одного  и  того  же  лица.  Изъ  наибол']^>е  см'Ьлыхъ  обобщен1Й  автора  ре- 
ферентъ  отм'Ьтилъ:  отождеста1ен1е  изв'Ьстнаго  въ  л'Ьтописи  города  Б'Ьлой  В'Ьжи 
съ  крепостью  Саркелъ  и  столицею  хозаръ  Итилемъ,  тиверцевъ  съ  мадьярами, 
а.тановъ  съ  ассами  или  тулассами,  города  Данаста  съ  Шевомъ  и  т.  д. 

Правит,  Втотн,  3  окт.,  ?^  224;  ср.  Спб,  В}ьд,  2  окт.,  №  270. 

1* 


4  АРХЕОЛОГИЧЕСКАЯ   ХРОНИКА. 

Въ  засЬдаши  28-го  октября  московски  ученый  Л.  3.  Мсерханцъ 
прочелъ  рефераты  «Древне  -  персндск1е  элементы  въ  египетско  -  араиейскомъ 
папнрусЬ,  изданномъ  Эйпингомъ».  Папирусъ  этотъ  составляетъ  собственность 
страсбургскаго  университета  и  относится  къ  глубокой  древности,  къ  410 — 
411  гг.  до  Р.  X.,  къ  14-му  году  царствовашя  Дар1я  II— эпох*  персидскаго 
владычества  въ  Египте.  Оффиц1альнымъ  языкомъ  персидской  администращи, 
какъ  указываетъ  папирусъ,  былъ  въ  то  время  языкъ  арамейск1й,  господство- 
вавпйй  какъ  въ  Сирти,  такъ  и  въ  Малой  Аз1и  и  въ  ЕгиптЬ.  Папирусъ  ука- 
зываетъ также  на  тотъ  переходный  моментъ  въ  эволюц1и  древне-персидскаго 
языка,  когда  онъ  уже  началъ  принимать  новыя  формы,  носяпця  назван1е  языка 
средне  -  персидской  эпохи.  —  Вторымъ  референтомъ  выступилъ  В.  В.  Б  а  р- 
тольдъ,  изсл'ЬдовавшШ  текущимъ  л-Ьтомъ,  по  порученш  русскаго  комитета 
для  изучен1я  средней  Аз1и,  топограф1Ю  и  истор1ю  города  Самарканда.  Работы 
его  состаа1ЯЮтъ  продолжен1в  работъ,  произведенныхъ  уже  въ  этомъ  направ- 
леши  профессоромъ  Н.  И.  Веселовскимъ.  Изсл'Ьдован1я  выяснили,  что  топография 
Самарканда  за  пер10дъ  времени  съ  XV  до  XIX  стол'Ьт1я,  т.  е.  отъ  эпохи 
Тимура  до  8авовван1я  города  русскими,  изм'Ьнвлась  незначите.1ьно.  До  Тимура 
же  городъ  занималъ  пространство  гораздо  большее.  В.  В.  Бартольдъ  для  раз- 
Р'Ьшен1я  поставленныхъ  ему  вопросовъ  иза1'Ьдовалъ  какъ  письменные,  такъ 
и  сохранившхеся  въ  город*  вепГествениые  памятники.  Такъ,  между  прочимъ, 
подробному  изсл4дован1Ю  имъ  подвергнуто  было  древнее  городище  €Афрос1абъ». 
Въ  IX — X  в4кахъ  €Афрос1абъ1  былъ  внутреннимъ  городомъ  съ  крепостью, 
занимавшимъ  въ  общемъ  пространство  около  2  кв.  верстъ.  Весь  же  Самар- 
кандъ  въ  то  время  раскинутъ  былъ  на  12  верстъ  въ  окружности.  Городище 
им'Ьло  иск.7Ючительно  военное  значен1в;  сюда  спасались  окрестные  жители 
во  время  войнъ.  Афросхабъ  обнесенъ  былъ  стеною,  которая  им-Ьла  четверо 
воротъ. 

Иратши  Вгъппн.  30  окт.,  №  245. 


Въ  зас1^даи1и  25-го  ноября  оживленный  обм'Ьнъ  мн^^н^й  вызвалъ  докладъ 
проф.  Н.  Я.  Марра  о  монгольскомъ  назван1и  христ1анъ  «аркаунъ».  Проис- 
хожден1е  этого  слова  давно  уже  занимаетъ  востоков4довъ.  Референтъ  предло- 
жилъ  гипотезу  объ  армяискомъ  его  происхоаден1и  въ  промежутокъ  времени 
съ  УШ  до  ХШ  стол'Ьтхя  хрисйанской  эры.  Въ  этомъ  пер10Д'Ь  среди  армянъ 
велась  жестокая  борьба  двухъ  религ10зныхъ  парт1Й:  халкедонитовъ  и  ихъ 
противниковъ.  Посл'Ьдше  остались  поб'Ьдите.тями.  Халкедониты  должны  были 
покинуть  страну.  Невольные  изгнанники  направились  въ  разный  страны:  зна- 
чительная часть  ихъ  поселилась  въ  Груз1И  и  слилась  съ  грузинами;  другая 
направилась  въ  Болгарш  и  Грецш;  третья,  занявшись  торговлею,  двинулась 
въ  среднюю  Аз1ю  и  основала  тамъ  колонш.  Наиболее  энергичные  изъ  армянъ- 
халкедонитовъ  достигли  даже  Китая.  Столкнувшись  съ  хрисианами  въ  лиц4 
армянъ,  монголы  назвали  ихъ  саркаунъ»,  а  зат^Ьмъ  назван1е  это  распростра- 
нилось и  на  вс'Ьхъ  остальныхъ  хрисйанъ.  Отъ  Китая  до  Перс1и,  на  всемъ 
обширномъ  пространстве  монгольскихъ  влад'1н1й,  назваше  христ1анъ  «аркаунъ» 
въ  древнихъ  оффищатьныхъ  документахъ  яв.1яется  единственнымъ.  За  армян- 
ское происхожден1е  слова  «аркаунъ»  говорятъ,  по  мнЬнхю  докладчика,  какъ 
свид'Ьтельства  древняхъ  армянскихъ  писателей,  такъ  и  изсл^^дованная  доклад- 
чикомъ  надпись  на  камнЬ  (Х1У  стол'Ьт]я).  Въ  доклад']^,  мещу  прочимъ,  была 
указана  характерная  черта,  касающаяся  отношен1й  халкедонитскаго  монастыря 
въ  Болгар1и  къ  грекамъ.  При  полной  свобод'Ь  для  поступлен1я  въ  монастырь 
для  вс'Ьхъ  ващональностей,  строго  запрещалось  однако  принимать  въ  моназ^и 
грековъ.  Они  могли  быть  только  писцами  монастыря. 

Новое  Вр,  27  ноября,  №  10324. 
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Въ  засЬдаши  16  декабря,  на  трехлМе  1905  — 1908  г.  избранъ  вновь 
въ  секретари  отд-ктенгд  С.  в.  Ольденбургъ.  Князь  И.  А.  Джаваховъ 
ирочелъ  рефератъ  сцарь  и  истор1я  царской  власти  въ  Груз1и  въ  VIII— XIII 
стол'Ьт1яхъ  христ1анской  эры»...  Племена,  населявш1я  Грузш,  посл^^  освобожде- 
Н1я  своего  изъ-подъ  владычества  мусульманъ  им4ли  7  отд4.1ьныхъ  царей- 
нравнтелей.  Вскоре  они  объединились  подъ  властью  одонго  «царя  цавей 
Груз1п>.  Среди  народа  въ  то  время  сильно  расиространена  была  теор1Я  боже- 
ственнаго  происхожден1я  ихъ  царя.  Предки  его  считались  прямыми  нотомками 
царя  Давида.  Но  князья  Груз1и,  11режн1е  крупные  а1ад'Ьтел  и- феодалы,  неохотно, 
конечно,  признавали  свое  подчинен1е  царской  власти.  Попытки  родовой  знати 
ограничить  дту  власть  удались  только  въ  конц'Ь  XII  вЬка  при  цариц'Ь  ТамарЬ. 
Усп'Ьху  ихъ  способствовалъ  крупный  заговоръ,  во  глав*  котораго  стоялъ 
министръ  финансовъ  Груз1и,  достигппй  благодаря  богатству  своего  высокаго 
поста,  а  среди  участниковъ  находились  лица,  прииадлежав]п[я  къ  различныиъ 
сослов1Ямъ  царства.  —  Вторымъ  докладчикомъ  выступилъ  академикъ  К.  Г. 
Залеманъ,  сообщившШ  о  недавнемъ  открыт1и  въ  Перс1И  надписи  Дарги 
Гистаспа  на  3-хъ  языкахъ:  мид1йскомъ,  ассир1йскомъ   и  древне-персидскомъ. 

Спб.  Вгьд.  19  дек.,  .V-  348. 

%)  Нумизматическое  отдгьленге. 

При  Обществ*^  организуется  нумизматичесвое  отд'кеше.  2-го  октября, 
подъ  предс4дата1ьствомъ  помощника  предсЬдателя  общества  графа  И.  И.  Тол- 
стого, состоялось  первое  учредительное  собрате  членовъ  новаго  отд'Ьлев1я  для 
выборовъ  бюро  отд'к|[ен1я.  Постановлено  просить  Его  Императорское  Высоче- 
ство Великаго  Князя  Георггя  Михаиловича  принять  на  себя  должность  Управ- 
ляющаго  отд'Ьлешемъ.  Въ  члены  совета  отъ  отд'Ьлешя  избранъ  А.  А.  Ильи нъ, 
въ  секретари — М.  Г.  Деммени.  Зас'Ьдан1я  отд*лешя  д.1я  обсуждешя  теку- 
щихъ  новостей  и  открыли  въ  области  нумизматики  р']^шено  устраивать  пер1о- 
дически.  Предположено  на  первое  время  описать  имЬюпцяся  въ  музе'Ь  обще- 
ства коллекщи  монетъ  и  медалей,  составлять  списки  рЪдкихъ  монетъ,  съ  ука* 
зан1емъ,  въ  чьихъ  рукахъ  онЬ  находятся  и  т.  д. 

В9бд.  Спб.  Ррадонач.  7  окт.,  №  218. 

Первое  очередное  зас'Ьдан1е  вновь  возникшаго  при  Императорскомъ 
русскомъ  археологическомъ  обществ'^  нумизматическаго  отд^лен1я  состоялось 
21  декабря  подъ  предсЬдательствомъ  Его  Императорскаго  Высочества  Вели- 
каго Князя  Георпя  Михаиловича.  Среди  присутствующихъ  находились:  вице- 
президентъ  общества  графъ  И.  И.  Толстой,  секретарь  общества  В.  Г.  Дружи- 
нинъ  и  др.  лица  Программу  засЬдашя  составляли  доклады  Б.  М.  Яку  н чи- 
кс в  а  «о  р'Ьдкихъ  греческихъ  монетахъ  его  собран1я»  и  секретаря  отдЬденхя 
М.  Г.  Деммени  <о  выд'кш'Ь  частными  промышленниками  въ  Россш  подра- 
жанШ  восточныхъ  монеты.  Въ  начал1^  зас'Ьдан1я  АвгусгЬйш1й  упраазяющШ 
отд'Ьлешемъ  прив4тствовалъ  присутствуюп^иxъ  съ  началомъ  занят1й  отд'Ьленхя. 
ЗагЬмъ,  секретарь  отд4лен1я  сообщилъ,  въ  краткихъ  чертахъ,  исторш  возник- 
новен1Я  нумизматическаго  отд'Ьлен1я,  а  также  о  принят1и  на  себя  Его  Ими. 
Высочествомъ  Великимъ  Княземъ  Георг1емъ  Михаиловичемъ  должности  управ- 
ляющаго  отд'Ьлешемъ  съ  Высочайшаго  соизволен1я  Государя  Императора. — 
Действ,  членъ  Б.  М.Якунчиковъ,  влад4юпцй  богатой  коллекцией  р-Ьдкихъ, 
преимущественно  греческихъ  древнихъ  монетъ,  охватывающихъ  собою  пер1одъ 
времени  съ  VII  в-Ька  до  Р.  X.  по  П1  в-Ькъ  по  Р.  X.,  поделился  съ  сочленами 
св^д'Ьщямн  о  наибол'Ье  интересныхъ  экземплярахъ  своей  коллекщи,  причемъ 
мног1я  монеты  были  имъ  демонстрированы  въ  засЬдаши.  Любопытны  экземпляры 
монетъ:  острова  Скироса  88  г.  до  Р.  X  (уника),  ольв1йская  —  царя  варзоя, 
колхидская,  древняя  туркестанская,  монеты  Херсонеса  врак1йскаго,  предста- 
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ВДЯЮЩ1Я  подражан1е  персидскимъ,  монеты  Димнтр!я  Полхоркета  и  т.  д.  Докладъ 
сопровождался  оживленнымъ  обм'Ьномъ  мн'Ьн!й,  въ  которомъ  принималъ  участ1е 
и  Август4йш1й  управдяю1ц1й  отд'Ьлвн1емъ. — Выступивп11й  вторымъ  референтомъ 
М.  Г.  Деммени  сообщи лъ  объ  интересномъ явленш, наблюдавшемся  инь  въ 
течен1е  посл'Ьднихъ  л'Ьтъ.  Съ  1901  г.  изъ-за  границы  черезъ  Одессу  посл*- 
довалъ  усиленный  ввозъ  турецкихъ  золотыхъ  монетъ  на  сумму  приблизительно 
до  150,000  р.  въ  годъ.  Монеты  эти  распространены  на  Кавказ*,  какъ  любимыя 
украшен1я  женщинъ.  Для  этой  дЬлн  преимущественно  употребляются  цехины 
1821  и  1829  гг.  ЗатЬмъ  приливъ  монетъ  изъ-за  границы  почти  прекратился, 
такъ  какъ  народившаяся  потребность  стала  удовлетворяться  русскими  фабри- 
кантами, главнымъ  образомъ  московскими  и  варшавскими,  которые  стали 
изготовлять  во  множеств'Ь  требуемый  монеты,  хотя  нЬсколько  низшей  пробы. 
Съ  прошлаго  года  усиленный  ввозъ  монеп*  пзъ-за  границы,  однако,  опять 
возобновился,  за  прекра1цен1емъ  выд'кзки  ихъ  въ  Росс1и  Въ  конц'Ь  засЬдангя 
секретарь  отд'Ьлен1Я  объявилъ  о  принесен1и  АвгустЬйпшмъ  управ.1яющимъ 
отд4.1ен1емъ  въ  даръ  археологическому  обществу  изданнаго  Его  Высочествомъ 
труда:  €  Монеты  Императрицы  Екатерины  I  и  Императора  Петра  II ». 

С.-Пет.  Втъд.  25  док.,  Ли  364;  ср.  Бирж.  БшК  25  дек.,  .Ли  СС8. 

2.  Императорское  Общество  любителей  древней  письменности. 

17  декабря,  подъ  предсЬдательствомъ  графа  С.  Д.  Шереметева,  со 
стоялось  засЬдан^е  Императорскаго  общества  любителей  древней  письменности. 
Открывая  зас'Ьдан1с,  председатель  предложилъ  почтить  вставан1емъ  память 
умершихъ  членовъ  общества:  почетнаго  члена  А.  Н.  Пыпина  и  членовъ-кор- 
респондентовъ:  И.  П.  Хрущова  и  А.  П.  Бахрушина.  Доклады  сд-Ьлали:  С.  В. 
Смоленск! й:  «Стихи  покаянны  и  бесЬдны  по  сборникамъ  XVI  и  ХУП  в^ка» 
и  Н.  Л.  Туницк1й:  «Объ  источникахъ  поучснШ  Климента  Словенскаго > . 
Рукописи  «стиховъ  покаянныхъ»,  о  которыхъ  сообпшлъ  С.  В.  СмоленскШ,  по- 
явились вскоре  поел*  соборовъ  1547  и  15-19  гг.,  канонизировавшихъ  такъ 
много  новыхъ  СВЯТЫХ!».  Стихи  эти  распеваются  старообрядцами  и  до  сихъ 
поръ  по  знаменитой  древней  « крюковой  >  нотад1и  (нотной  систем*).  Содержа- 
ше  вхъ— исключительно  аскетическое.  У  <никон1анъ» — правоелавныхъ  мона- 
ховъ  эти  «стихи»  быстро  вымерли  и  уступили  свое  мЬсто  стихамъ  историче- 
скаго  и  даже  сатирическаго  характера. — Второй  референп.  изложилъ  резуль- 
таты своего  изсл'Ьдовашя  иоучен1й  Климента.  Поученхя  эти  состоять  изъ  <оо- 
хвальныхъ  словъ»  и  пропов'Ьдей  нравственно-поучительнаго  содержан1я.  Кли- 
ментъ  выбпралъ  матер1алъ  для  своихъ  поучений  вполн*  самостоятельно  изъ 
разныхъ  источниковъ,  комбинпруя  ихъ,  но  не  пользуясь  греческими  компиля- 
1ЦЯМИ.  По  содержашю,  произведен1*я  его  представляютъ,  въ  болыпинствЬ,  свое- 
образную обработку  евангсльскихъ,  апокрифическихъ  и  жит1йеыхъ  сказан1й. 
Кратк1я  же  поучительный  слова  его  напоминаютъ  собою  распространснныя  на 
запад*  СГ0МИЛ1И»  для  новообрап1енныхъ  христ1анъ. 

СшУ.  Вгъд,  21  декабря,  Л2  350;  ср.  Новое  Вр,  21  дек.,  Л^  10340. 

3.  Археологическт  Институтъ. 

Съ  октября  начались  лекщп  въ  Спб.  Археологическомъ  Институа^Ь.  Въ 
текущемъ  академпческомъ  году  въ  Институтъ  принято  300  с.1ушателей.  Въ 
институтск1й  курсъ  введенъ  новый  предметъ  «Обзоръ  источниковъ  русской 
исторги»;  приглашеиъ  въ  число  профессоровъ  проф.  с.-петербургскаго  универ- 
ситета, директоръ  женскаго  педагогическаго   инст1ггута,  С.  9.  Платоновъ. 

Русь  7  окт,  №  2%;  ср.  Спб.  Вгъд.  7  окт.  №  276, 
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За  выходомъ  профессора  В.  И.  Сергеевича  изъ  состава  преподава- 
телей Археологическаго  Института  читаемый  имъ  курсь  русскихъ  юридическнхъ 
древностей  разд^лонъ  на  дв^  части:  иер1одъ  древнШ  и  нов'Ьйш1й.  Чтен1е  лекц1й 
по  пер1оду  нов'Ьйшему  (XVII  и  XVIII  в'Ька)  поручено  преподавателю  института 
В.  М.  Грибов  с  ком  у,  читать  древнШ  першдъ  предполагается  пригласить 
профессора  Юрьевскаго  университета  М.  А.  Дьяконова. 

Новое  Вр.  9  дек.,  №  10337. 

Среди  слушателей  Института  возни1иа  мысль  объ  издаши  журнала:  «За- 
писки слушателей  археологическаго  института». 

Журналъ  этотъ  будетъ  содЬйствовать  возможно  полному  и  производительному 
прохожден1ю  курса,  отвечать  на  вопросы,  интересующ1е  каждаго  изъ  слуша- 
телей по  тому  пли  иному  предмету  археолопи,  и  содействовать  поддержашю 
связи  съ  институтомъ.  Программа  «Записокъ»  сл'Ьдующая:  1)  правительствен- 
ныя  распоряжешя  и  разнаго  рода  распоряжения  администрац1и  института; 
2)  оригинальный  сттьи;  3)  стенографически  запнсанныя  лекц1и;  4)  хроника 
жизни  института  и  пр. 

Потребность  въ  подобномъ  издан1и  сознавалась  уже  давно  многими  с.1у- 
шателями,  которые,  будучи  людьми  занятыми,  не  всегда  тЛють  возможность 
посещать  аккуратно  лекц1и.  Въ  настояш^ее  время  подготовлены  уже  н']^которые 
матер1а.1Ы  для  предполагаемаго  журнала,  и,  принимая  во  вниман1е,  что  нача.1ь- 
ство  института  отнеслось  сочувственно  къ  этой  мысли,  можно  надЬяться,  что 
въ  самомъ  недалекомъ  будущемъ  журна.1ъ  появится  въ  св-Ьтъ. 

Новости  18  ноября.  №  319. 


16  го  декабря  въ  пом'Ьш^еши  археологическаго  института  состоялось 
поднесете  министру  народнаго  просв'Ьщен!я  г.-л.  В.  Г.  Глазову  группы 
археологовъ  выпуска  прошлаго  года  деаутац{ей,  пмЬвшей  во  главЬ  старосту 
В.  е.  Воеводскаго,  который  обратился  къ  министру  со  следующей  р4чью: 

сСо  времени  слуп1ан1я  вами  лекщй  въ  с.-петербургскомъ  археологическомъ 
институте  и  по  лестномь  его  окончан1и,  ваше  превосходительство,  прислуши- 
ваясь внимательно  къ  каждому  темпу,  зорко  а1'Ьдя  за  каждой  стад1ей  развит1я 
этого  юнаго  учено-учебнаго  завсдешя,  неустанными  заботами  и  попечешемъ 
спосп^^шествовали  какъ  его  процв'Ьтанхю  въ  вастоящемъ,  такъ  п  иреусп^ян1Ю 
въ  будущемъ;  когда  же  Державной  волею  Государя  Императора  призваны 
были  на  ВЫС0К1Й  и  ответственный  постъ  министра  народнаго  просв'Ьп(ен1я, 
то,  помимо  вашихъ  сложныхъ  государственныхъ  трудовъ,  на  первыхъ  же 
порахъ  удостоили  своимъ  посЬщешемъ  институтъ,  присутствуя  9  минувшаго 
мая  иа  акт1^  —  этом7>  торжестве  приращен1я  семьи  археологовъ,  которыхъ 
отнын'Ь  стата  манить  все  бол'Ье  и  болЬе  заря  полнаго  расцв-Ьта  института. 
Обстоятельства  эти,  какъ  сбывш]яся  мечты,  какъ  вождел^^нныя  грезы,  слившись 
въ  одинъ  стремительный  потокъ  гармон1и  чувствъ  съ  единодушными  пожела- 
н1ями  всЬхъ  моихъ  товарищей  по  выпуску,  представителей  которыхъ  изволите 
впд'Ьть  зд-Ьсь,- навЬяли  мнЬ  благую  мысль  обратиться  къ  вашему  превосходи- 
тельству съ  почтительной  просьбою  разрешить  поместить  портретъ  вашъ  въ 
нашей  групп^^.  Ожидан1Я  наши  вполне  оправда.1ись:  просьба  моя  любезно 
вами  удовлетворена,  ч'Ьмъ  мы  очень  и  очень  польщены;  я  же  сугубо  счастливъ, 
что  на  долю  мою,  какъ  представителя  выпуска  этого  года,  выпа.1Ъ  отрадный 
жреб1й  приветствовать  ныпЬ  ваше  превосходительство  и  отъ  имени  бывшихъ 
слушателей  института,  нын^  скромныхъ  археологовъ,  поднести  вамъ  этотъ  еще 
60.1^6  скромный  «$оиуеп1т»,  прося  принять  его  искреннимъ  сердцемъ,  какъ 
вещественное  доказательство  нашей  благодарности  и  глубокаго  уважен1я  къ 
эамъ,  такъ  и  любви  ц  преданности  вашему  превосходительству —какъ  первому 
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И  достойн'Ьйшему  члену  дорогой  нашей  €а1таб  шаШз»  и  всей  нашей  археологи- 
ческой  семьи». 

Ген.-д. .  Глазовъ^  отвечая  на  р'Ьчь  г.  Воеводскаго,  благодарилъ  за  иодне- 
еен1в  и  выразилъ  уверенность,  что  члены  -  археологи  поддержать  институтъ 
своими  трудами  изъ  любви  къ  родной  старнн^^. 

Вирою,  Вгьд.  17  дек.,  ?й  653. 

4.  Императорское  Московское  Археологическое  Общество. 

Въ  сентябрскомъ  засЬдаши  Обп^ества  бы.1н  доложены  постановлен1я  ио 
нм'Ьюн^ему  быть  въ  1905  году  ХШ  археологическому  съезду.  ЗагЬмъ  С.  О  Д  ол- 
говъ  сообщилъ  объ  Архангельскомъ  древнемъ  сборник*, — рукописи,  принад- 
лежащей Онежскому  Крестовому  монастырю.  Книга  эта  содержитъ  въ  себ* 
11са.1тырь  и  Часословъ,  написанные  инокомъ  Лукою  Смольняниномъ,  жившимъ 
въ  1395  году,  съ  особенностями  говора  и  языка  той  эпохи;  она  украшена 
характерными  рисунками,  носящими  признаки  палеограф1и  Х1У  в'Ька.  Особенно 
зам-Ьчательны  мив1атюры  и  заставки  заглавныхъ  буквъ,  изображающ1Я  птицъ, 
8м*й,  четвероногихъ  и  другихъ  животныхъ.  На  ЧасословЬ  въ  н'Ькоторыхъ 
м4стахъ  зам-Ьчена  характерная  въ  ту  эпоху  тайнопись,  разобранная  докладчи- 
комъ  и  заключающая  въ  себ'Ь  кратк1я  молитвы  автора  рукописи.  Въ  заклю- 
чен1е  графиня  П.  С.  Уварова  проч-та  докладъ  о  лЬтнихъ  работахъ  1904  года, 
преимущественно  касающихся  коман1(ировокъ  д.1я  археологическихъ  изсл'Ьдо- 
ваши  къ  предстоящему  съезду  въ  г.  ЕкатеринославЬ. 

Моск.  В1ъд.  24  сент.,  №  264. 

Передъ  засЬдангемъ  26-го  ноября  была  отслужена  панихида  по  скон- 
чавшихся чденахъ  Общества  В.  И.  Сизов'Ь,  А.  В.  Комаров*,  В.  М.  Михай- 
ловскомъ  и  А.  Н.  Пыпин'Ь.  По  открыли  засЬданоя  графиня  П.  С.  Уварова, 
сообщивъ  о  потеряхъ,  понесенныхъ  Обществомъ  въ  лиц*  скончавшихся 
его  членовъ,  предложила  почтить  ихъ  память  вставашемъ.  ЗвгЬмъ  проф. 
Д.  Н.  Анучинъ  прочиталъ  рЬчь,  посвященную  памяти  В.  И.  Сизова*). 
Изложивъ  б10графическ1Я  о  немъ  данный,  референтъ  остановился  особенно  на 
археологической  д-Ьятельности  покойнаго,  на  участ1И  ого  въ  занятхяхъ  архео- 
логическаго  общества,  на  его  служб*  въ  Историческомъ  музе*,  на  его  трудахъ, 
какъ  преподавателя  истор1п  бытовой  культуры  на  драматическихъ  курсахъ 
при  театральномъ  училищ*  и  какъ  художника-консультанта  при  московскихъ 
театрахъ,  и  закончилъ  обрисовкой  его  характера  и  нравственнаго  облика, 
какъ  научнаго  и  общественнаго  д*ятеля  и  человека.  Онъ  же  сообщилъ  крат- 
К1Я  данный  о  научныхъ  заслугахъ  А.  В.  Комарова  п  В.  М.  Михайлов- 
скаго. — Гр.  П.  С.  Уварова  демонстрирова.1а  кодлекцш  каменныхъ  орудМ 
съ  береговъ  р.  Валки  на  Кавказ*,  доставленную  покойнымъ  А.  В  Комаро- 
вымъ.— А.  И.  У  с  пенс  к!  й  прочиталъ  рефератъ  о  стЬпописи  Благов*щен- 
скаго  собора  и  демонстрирова.1Ъ  фотограф1и  съ  этихъ  фресокъ. 

Русскгя  В1ъО.  27  ноября,  №  330. 

Въ  зас4дашп  10-го  декабря  В.  А.  Городцевъ  сообщилъ  докладъ  о 
найденныхъ  каменныхъ  оруд1яхъ  древн*йшихъ  эпохъ,  отличающихся  ориги- 
натьными  формами  и  частью  прюбр*тенныхъ  Императорскнмъ  Росс1йскимъ 
Историческимъ  Музеемъ.  Одно  изъ  этихъ  оруд1й,  интересное,  кром*  своей 
оригинальности,  также  и  массивностью  и  величиной,  было  найдено  въ  окрест- 
ностяхъ  деревни  Волотковской,  Корниловской  волости,  Сольвычегодскаго 
у*зда,  Вологодской  губерн1н,  причемъ  собрано  также  еще  н*скодько  кремне- 

^^  См.  ниже  въ  отд.  1У. 
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выхъ  полированныхъ  долотъ  или  топоровъ.  Оруд1в  имЬетъ  форму  кирки; 
ОНО  сд-ктано  изъ  твердой  кристатлической  породы  камня,  прекрасно  отполиро- 
вано и  отчасти  орнаментировано.  ВЬсъ  его  достигаегь  5  фунтовъ  14  лотовъ, 
длина  же  35  см.  Главною  особенностью  оруд1я  атужитъ  длинная  рукоятка, 
составляющая  съ  нимъ  одно  ц'кзое,  и  блоковидные  выступы.  Верхн1я  плоскости 
выступовъ  украшены  глубоко  прочерченными  крестами,  а  по  краямъ — нас1^ч- 
ками.  В']^съ  и  разм^^ры  вологодскаго  оруд1я  указываютъ  на  позднее  происхож- 
ден1в  его  въ  начал'Ь  металлическаго  перхода.  Оно  могло  служить  знакомь  власти, 
причемъ  его  грандхозность  соответствовала  сил'Ь  и  велич1ю  обладателя.  Однако, 
признаки  употреблен1Я  его  въ  работу  не  позволяюгь  приписать  ему  такого 
почетнаго  значен1я;  поэтому  остается  заключить,  что  оруд1е  назначалось  или 
^'ия  боевыхъ,  или  для  земледктьческнхъ  ц-Ьлей,  или  же  д.1я  гЬхъ  и  другихъ 
вм'ЬстЬ. 

Кроме  небольшой  коллекпди  А.  В.  Маркова,  относящейся  къ  начаь1у 
мвта.1лическаго  перюда,  въ  Исторнчесшй  Музей  въ  текущемъ  году  поступило 
одно  каменное  орудхе,  заслуживающее  особеннаго  внимашя  и  им^ющее  видъ 
топора  -  молота,  сделаннаго  изъ  С1енпта.  Зам^чататьвы  обстоятельства  этой 
находки.  Археологъ  Н.  И.  ВеселовсБ1й,  производя  раскопки  кургана  въ  Ку- 
банской области,  близъ  Хотажуковскаго  аула,  открылъ  богатое  женское  погре- 
бен1е.  При  костяке  были  найдены  прекрасный  золотыя  вещи,  стек.1янныя 
бусы,  каменная  привеска,  большой  бронзовый  колоколъ  безъ  языка,  бронзовый 
кувшинъ  съ  массивною  ручкой,  оканчивающеюся  головой  мужчины  съ  длинною 
бородой,  и  др.,  а  также  указанный  С1енитовый  топоръ,  лежавш1й  съ  правой 
стороны,  у  пояса  покойницы.  Вс4  эти  вещи  можно  отнести  къ  самому  концу 
бронзовой  или  началу  жагЬзной  эпохи.  Къ  этому  времени,  очевидно,  относится 
и  схенитовый  топоръ.  Интересно,  что  подъ  женскимъ  погребенхемъ,  при  кото- 
ромъ  найденъ  топоръ,  покоилось  другое,  болЬе  древнее,  скорченное  иогребен1е 
съ  бронзовею  булавкой,  очень  характерною  для  конца  бронзовой  и  нача.1а 
же.1езной  эпохи. 

Моск.  Втдш  14  дев.,  №  345. 

Московское  Археологическое  Общество  предложило  Одесскому  комитету, 
подготовляющему  работы  для  XIII  археологическаго  съЬзда  въ  Екатерино- 
слав4,  включить  въ  свою  программу,  между  прочимъ,  составлена  указателей 
по  местной  истор1и,  археологш  и  этнографш,  заключающихся  въ  издававшиеся 
прежде  и  нын*  выходящихъ  въ  ОдессЬ  перходическихъ  издан1яхъ. 

ОдесскШ  Лист.  28  сент.,  №  251. 

14-го  ноября,  подъ  предсЬдательствомъ  графини  II.  С.  Уваровой, 
состоялось  засЬданхе  тифлисскаго  отд'Ьленхя  московскаго  археологическаго 
общества.  Председатель  отд'кюшя  Л.  Г.  Лопатинск1й  отъ  лица  членовъ 
отд'Ьлешя  выразилъ  благодарность  графин*  П.  С.  за  ея  неизмЬнное  руковод- 
ство деятельностью  отд^лешл.  По  открыт1и  зас*дан1я  членъ  отд'Ьлен1Я  Н.  А.  Ла- 
лаянцъ  сд'Ьлалъ  докладъ  о  произведенныхъ  имъ  въ  разныхъ  м"Ьстахъ  Эри- 
ванской  губерши  археологическихъ  изсл'Ьдован1яхъ  ^),  причемъ  представилъ 
собрашю  коллекщи  собранныхъ  имъ  старинныхъ  вещей,  найденныхъ  при 
раскопкахъ  кургановъ  въ  селен1и  Нахичеванскаго  у4зда  Султанъ-Кахаси  и  въ 
с.  Хачи,  Шаруро-Даралагезскаго  у4зда,  и  въ  другихъ  м^стахъ. — ЗагЬмъ  собра- 
Н1в  выслушало  интересное  сообщен1е  археолога  Е.  С.  Такай П1  вили  о  Смат- 
сЕОй  церкви,  а  также  о  надписяхъ  въ  Сафарскомъ  и  Чулевскомъ  монастыряхъ 
и  рисункахъ  на  сгЬнахъ  этихъ  монастырей,  находящихся  въ  Ахалцихскомъ 
}'4зд'Ь.  Какъ  въ  Сафарскомъ,  такъ  и  въ  ^Гулевскомъ  монастыряхъ  до  сихъ  поръ 


*)  См.  ниже  въ  от;^.  Щ, 
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сохранились  весьма  красивые  рисунки  атабвковъ  Бека,  Савы,  Саргиса  и 
Кварквазе.  Въ  Зарзенскомъ  монастыр-Ь  им'Ьется  рисунокъ  одного  атабека,  ния 
котораго  не  приписано,  но  надо  полагать,  что  этотъ  атабекъ— тотъ  знамени- 
тый въ  грузинской  истор1и  Саргисъ  I,  который  отторгнулъ  Сагацхе-Сааиобаго 
отъ  грузинскаго  царства  въ  1269  году,  ивътеченхе  50-ти  л^тъ  этогьугоюкъ 
Груз1и  существова^тъ  какъ  отдельное  независимое  княжество. — Въ  этомъ  же 
засЬданш  графиня  Уварова  сообщила  собрашю  предложеше  директора  Кав- 
казскаго  музея  передать  музею  им-Ьющ^еся  у  тифлисскаго  отд'Ьленхя  предметы 
древности.  Въ  виду  вознаграждешя  за  эту  уступку,  музей  ежегодно  будетъ 
отпускать  отд-ктен^ю  по  250  руб.  Собраше  постановило  принять  это  преддо- 
жен1е.  Вм^сгЬ  съ  археологическими  коллекц'шми,  хранящимися  въ  настоящее 
время  во  2-й  тифлисской  гимназ1и,  Кавказскому  музею  р'Ьтено  передать  и 
имеющуюся  у  огд11ен1Я  ц'Ьнную  библхотеку,  временно  находящуюся  въ  той  же 
гимназ1и.  Въ  зак.1ючеше  графиня  П.  С.  Уварова  сообщила,  что  московское 
археологическое  общество  по  м-Ьр*  возможности  всегда  будетъ  приходить  на 
помощь  матергальными  средствами  тифлисскому  отд'Ьлешю,  для  чего  желательно 
лишь,  чтобы  о  предполагаемыхъ  на  Кавказе  археологическихъ  8кскурс1яхъ 
сообщалось  въ  Москву  не  позже  апр'Ьля.— Такъ  ка1съ  14-го  ноября  истекъ 
трехл4тн1й  срокъ,  на  который  были  избраны  председатель  отд^лешя  Л.  Г.  Л  о- 
патинск1й  и  казначей  П.  К.  Меллсръ,  то  были  произведены  выборы  на 
новое  трехл'Ьт1е.  Собранхе  единогласно  снова  избрало  предсЬдателемъ  г.  Ло- 
патинскаго  и  казначеемъ  г.  Меллера. 

Тифл,  Лист,  1С  поибря,  №  272. 

5.  Общество  археолоп'и,  исторж  и  этнографы  при  Казанскомъ 

Университете. 

Въ  обществ'Ь  археологи!,  нсторп!  и  этнографш  при  Императорскомъ  Ка- 
занскомъ университетЬ  въ  1903  году  насчитывалось  13  почетныхъ  членовъ, 
48  д'Ьйствительныхъ,  47  членовъ-сотрудниковъ  и  2  соревнователя.  На  8  об- 
щихъ  собран1яхъ  сд'Ьланы  доклады  и  сообщешя:  «Къ  вопросу  о  личномъ  харак- 
терЬ  царя  1оанна  IV  Грознаго»,  «О  раскопкахъ  въ  Пустой  Морквашк*  осенью 
И)02  года>,  «Н'Ьсколько  словъ  о  кабалистическихъ  знакахъ  на  татарскомъ 
перстн'Ь,  принадлежатцемъ  А.  А.  Сухареву»,  «О  пр11быт1и  въ  XIV  в*К'Ь  въ 
Западную  Сибирь  бухарскихъ  проиов^^дниковъ  ислама»,  «Сказан1я  иностран- 
цевъ  о  Казани:  I— Ргоярег  Т11ота8. — II.  А.  1^5ге11е»,  €Изв*ст1я  Л.  Ланге  о 
Сибири  и  сибпрскихъ  ннородцахъ»,  <Сообщен1я  по  нумизматик*»,  сПрохож- 
ден1е  въ  земляныя  ворота  (изъ  быта  чувашъ)»,  «Погребенхе  у  чувапгъ»,  «По- 
минки у  чувашъ»,  €Казанск1я  новокрещепск1Я  пгколы  ХУШ  стол-Ьйя»,  «Пре- 
быван1в  въ  Казани  алтайскаго  миссюнера  архимандрита  Макар1я  Глухарева 
(1840  г.)>,  «Изв'Ьст1Я  I.  Гмелинао  Казани  и  казанскихъ  инородцахъ(1733  г.)», 
«Степное  законодательство  съ  древн-Ьйшнхъ  временъ  по  XVII  сто1'Ьт1е», 
«Святки  у  крещепыхъ  татаръ  Мамадышскаго  и  Лаишевскаго  уЬздовъ,  Казан- 
ской губ.»,  «Изъ  ио'Ьздки  къ  мншарямъ»  и  «Кульжинск1е  переселенцы  погра- 
нтной  съ  Китаемъ  полосы».  Издательская  дЬятельность  общества  въ  отчет- 
номъ  году  выразилась  въ  напечатан1И  1 — О  выпусковъ  XIX  тома  <Изв'Ьст1й 
общества»,  въ  которыхъ,  кромЬ  протоколовъ  засЬданШ,  напечатано  11  статей 
по  предметамъ,  входящимъ  въ  программу  занят1й  общества.  Библютека  и  му- 
зей значительно  пополнились  иожертвован1ямн  отъ  разныхъ  лицъ  и  учрежде- 
нШ.  Особенно  ценное  пожертвоваше  поступило  отъ  С.  И.  Порфирьева — 
библютека  босточныхъ  книгъ  и  рукописей,  принадлежавшая  покойному  ор1ента- 
листу,  профессору  Казанской  духовной  академ1и  Г.  С.  Саблукову.  Очень  много 
русскихъ  и  иностранныхъ  пздан1й  получалось  путемъ  обм'Ьна.  КромЬ  того,  ра 
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средства  музея  пр1обр'Ьтвнъ  кладъ  нзъ  773  серсбряныхъ  монетъ,  в'Ьсомъ  90,15 
лотовъ,  найденный  въ  сел4  Успенскомъ-Волгарахъ. 

Проявит,  В^ъстн.  31  1юля,  №  174. 

2-го  ноября  СОСТОЯЛОСЬ  общее  собран'ю  общества.  Открывая  зас4дан1е, 
продс'Ьдатель  предложилъ  высказать  благодарность  проф.  За  л  вескому  за 
отчетливый  и  въ  высшей  степени  ясный  снимокъ  съ  мусульианскаго  могиль- 
наго  камня,  выстаатеннаго  въ  вестибюлЬ  библ10теки  Казанскаго  университета 
и  относящагося  къ  ХШ  в-Ьку.  ЗагЬмъ  членомъ-сотрудникомъ  Н.  И.  Аш ма- 
ри нымъ  былъ  прочитанъ  докладъ:  «О  мусульманскомъ  могильномъ  камн^Ь 
на  арюерейской  дачЬ  въ  Казани».  Камень  этотъ  находится  въ  цв'ЬтникЬ,  ря- 
домъ  съ  колокольной,  въ  почти  дежачемъ  цоложен1и,  такъ  что  сфотографиро- 
вать его,  не  им^я  надлежащихъ  приспособленШ,  было  чрезвычайно  трудно. 
Поднять  же  камень  не  представ.1ялось  возможнымъ,  потому  что  онъ  является 
предметомъ  иок.10нен1я  у  мЬстныхъ  мусульман ь.  Потревожить  его  —значило  бы 
оскорбить  ихъ  релипозное  чувство.  О  могильныхъ  камняхъ  при  арх1ерейской 
дач'Ь  упоминается  еще  Шпилевскимъ.  Археологическое  общество  уже  занима- 
лось ими  въ1836  и  1859  годахъ.  Разсматривасмый  камень  им4етъ  до  15'/2  верш- 
ковъ  Д.1ИНЫ.  Надпись  на  немъ  выбита  хорошимъ  почеркомъ,  но  трудно  чи- 
тается всл'Ьдств1е  того,  что  слова  плохо  отделены  друп»  отъ  друга  и  самый 
камень  спльно  поврежденъ.  Языкъ,  на  которомъ  написанъ  эпиграфъ,  очень 
близокъ  чувашскому  нар'Ьчш.  По  м-ЬрЬ  развит1я  лингвистики  все  бол'Ье  и  бо- 
л*е  выясняется  близкое  родство  чувашскаго  нар'Ьч!}!  съ  языкомъ  древнихъ 
болгаръ.  Очень  жань  поэтому,  что  до  сихъ  поръ  соверпюнно  не  выяснено,  на- 
сколько силенъ  чувашск1й  элеменгь  въ  нар'Ьч1п  казанскихъ  татаръ,  яв.1яю- 
щихся  какъ  бы  воспр'юмниками  культуры  болгаръ  и  другихъ  уже  исчезнув- 
шихъ  мусульманскнхъ  народностей.  Въ  надписи  несомн-Ьнио  встрЬчаготся  чу- 
вашская слова,  какъ-то:  джау — годъ;  ирнекуанъ— пятница.  Надпись  относится 
къ  1297  году  по  Р.  Хр.  и  представляегь  могильный  памятпикъ  какой-то  жен- 
щины.— Н.  9.  Катановъ  объяснилъ,  что  этотъ  камень  является  въ  высшей 
степени  важнымъ  памятникомъ  въ  археологнческомъ  отноп1ен1и.  Относясь  къ 
1297  году,  онъ  только  на  6  л^Ьтъ  разнится  отъ  находящагося  въ  вестибюли 
бпбл10теки.  Существован1е  его  на  берегу  Кабана  лишнШ  разъ  доказываетъ, 
что  задолго  до  основан1Я  Казани  на  ея  м4сгЬ  существовало  мусульманское 
населен1е.  Самое  название  озера  по  нЬкоторымъ  мусульманскимъ  источникамъ 
относится  къ  имени  ьнязя  Кабань,  зд*сь  жившаго  во  времена  Батыя,  т.  е. 
въ  13  вЬк'Ь. — ЗагЬмъ  П.  в.  Катано  в ымъ  было  сдктно  сообщеше:  сНЬ- 
сколько  словъ  о  ту))ецкихъ  лнтографировапныхъ  картинахъ,  собранныхъ  В.  А. 
Моп1Ковымъ*.  Картины  весьма  аляповато  сделаны.  Некоторый  интересъ  пред- 
стаа1яе1ъ  картина  Лг  1,  представляющая  потопъ.  Громадный  волны  заливаюп» 
города  и  горы.  Въ  центрЬ  картины  нарисованъ  большой  корабль,  на  па.1уб'Ь 
котораго  подъ  балдахпномъ  сидитъ  Пой  съ  завЬшеннымъ  зеленымъ  покрыва- 
ломъ  лицомъ.  Д'Ьло  въ  томъ,  что  по  мусульманскому  толкован1Ю  вс*  ветхоза- 
в4тные  цари,  пророки  и  патр1архи  считаются  святыми  и  поэтому  не  могутъ 
быть  изображены  иначе,  какъ  съ  завЬпюннымъ  лицомъ.  Корабль  переполненъ 
животными.  На  ба.1дахин'Ь  сидвгь  павлииъ,  на  носу  пЬтухъ,  будящ1й  право- 
вЬрныхъ  къ  молитвЬ.  Интересная  подробность,  не  встрЬчающаяся  въ  евро- 
пейскихъ  сказан1яхъ  о  потопЬ:  мышь  прогрызла  бортъ  корабля  и  зм^я  за- 
ткнула дыру  своимъ  т'Ьломъ. — ]3ъ  заключен1е  былъ  прочитанъ  докладъ  И.  В. 
Сел  и  ЦК  а  го,  им'ЬющШ  узко-спешальиый  интересъ. 

Во.10*сск1ы  Лпспюпъ  4  ноября,  Л»  28. 

6.  Проч1я  ученый  общества.  Архивный  коммисЫи. 

8-го  1юля  состоялось  экстренное  засЬданхе  совЬта  Екатерипослав- 
скаго  обллсрпнаю  музея   имени    Л.    И.    Поля    подъ    предсЬдательствомъ    гу- 
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бернскаго  иредводителя  дворянства  М.  И.  Миклашевскаго.  Заслушанъ  бьиъ 
докладъ  директора  музея  Д.  И.  Э  в  ар  ни  цк  а  го  къ  предстоящему  съ'Ьз^^у 
О  производимыхъ  имъ  въ  текущемъ  году  раскоикахъ  и  археодогическигь 
нзсл'Ьдован1яхъ  и  доложено  о  пожертвован1яхъ  областному  музею  отъ  раз- 
личныхъ  лицъ.  Жертвователямъ  иостановлено  выразить  благодарность  сов^>та. 
Директоръ  музея  доложилъ  совЬту,  что  15  1юля  онъ  выЬзжаетъ  для  произ- 
водства раскопокъ  въ  новомосковсшй  уЬздъ,  а  хранителя  музея  В.  I.  Стро- 
менБО  командируетъ  д.1Я  археологическихъ  изсл'1дован1й  въ  пред'Ьлахъ  Бка- 
терннославсиой  губерн1и «). 

Екатериносл,  Лист.  10  1юля,  Ла  304. 

11-го  октября  въ  конгрегащонномъ  залЪ  К'ювской  духовной  академ1и 
состоялось  подъ  иредсЬдательствомъ  ректора  академ]н,  преосвященнаго  Пла- 
тона, еиископа  чигиринскаго,  зас']^дан10  церковно  -  испюрическаго  и  орхео- 
логическаго  общества.  Профессоръ  академш  П.  И.  Линицк1й  сд'Ьлалъ 
сообщенхе  на  тему  «Объ  искусстве.  Докладчикъ  прежде  всего  указалъ 
на  то,  что  въ  настоянное  время  художественный  произведен1я  носятъ 
вполн'Ь  св^^тскШ,  м1рской  характеръ.  Даже  религ1озныя  темы  трактуются 
съ  точки  зр'Ьшя  общественной  жизни.  Указавъ  дал'Ье  на  важн%йш1я  отличн- 
тсльныя  свойства  истиннаго  искусства,  докладчикъ  перешелъ  къ  выясненш 
современяаго  состоян1я  искусства.  Искусство  никогда  не  имЬло  такого  важ- 
наго  значен1я,  какъ  въ  настоящее  время.  Народные  театры,  музыкальный 
и  художественный  популярный  произведения,  все  это  появилось  теперь,  безъ 
чего  раньше  можно  было  обходиться.  Въ  настоящее  время  много  пишется 
объ  искусств*,  усграиваются  художественныя  выставки,  а  между  тЬмъ  везд* 
говорятъ  объ  упадке  искусства.  Объясняется  же  это  гЬмъ,  что  повсюду 
господствуетъ  реалистическое  м1ровоззр'Ьн1е.  Въ  послЬднее  время  литературныя 
произведен1я  носятъ  эпизодическШ  характеръ.  Темы  всегда  случайны,  отры- 
вочны, или  изъ  военнаго  быта,  или  изъ  судебной  хроники.  Чтобы  писать 
въ  настоящее  время  разсказы,  особеннаго  та.1анта  не  надо,  надо  лишь  быть 
наблюдательнымъ  и  ум-Ьть  разсказывать.  Искусство  пришло  въ  упадокъ,  бла- 
годаря чему  и  народилось  новое  направлен1е,  именуемое  «декадентизмомъ». 
Сказавъ  нЬсколько  словъ  о  декадентствЬ,  докладчикъ  заявилъ,  что  теперь 
искусства  см-Ьшались.  Живопись  изображаетъ  настроен1я,  а  музы1са —картины 
природы.  Бетховенъ,  Шуманъ,  Вагперъ,  МусоргскШ  ввели  въ  свои  произведения 
новое  направлен1е,  и  только  Глинка  остался  единствсннымъ  представителемъ 
нстиннаго  искусства.  Все  это  объясняется  гЬмъ,  что  подражать  чужимъ  ошнб- 
камъ  очень  легко...  Свой  док.1адъ  профессоръ  закончилъ  пожеланхемъ,  чтобы 
мы  русск1е,  свЪжхе  и  не  изживш1е,  не  подража.1и  западнымъ  народамъ,  а 
вырабатывали  свое  самостоятельное  нац'юнальнос  искусство.  Этотъ  док-1адъ 
вызвалъ  ожиаюнныя  прен1Я,  въ  которыхъ  принимали  участ1о  профессора 
Н.  И.  Петровъ,  В.  3.  Завитневичъ,  П.  П.  1Судрявцевъ,  В.  Т.  ГеорпевскШ.  По 
оковчан1и  прен1й  преосвященный  Платонъ,  сд'Ьлавъ  нЬсколько  разъяснен1й, 
поблагодарилъ  оп,  лица  общества  дохсладчика. 

Шевскан  Газета  13  окт.,  ,\2  284. 

12-го  ноября  состоялось  засЬданье  членовъ  Туркестапскаго  кружка 
любителей  археолоии.  Д'Ьйств.  членъ  кружка  А.  К.  Кларе  въ  своемъ 
весьма  интерссномъ  сообщен1и  изложилъ  историческ1я  св'ЬдЬн1Я  объ  Отрар'Ь, 
как1я  можно  было  соб])ать  частью  въ  русскихъ  и  иностранныхъ  иза1кдова- 
Н1яхъ  по  истор1и  II  псторичсской  географ1И  среднеазхатскаго  Востока,  а  ча- 
стью   отъ  м'Ьстныхъ   туземцевъ.    Изъ  данныхъ  послЬдней  категор1и,    вообще, 

^)  Перепечатаио  въ  изв.1ечеи1и. 
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вакъ  и  сл'Ьдовало  ожидать,  запутанныхъ  и  недостовЬрныхъ,  интересны  преда- 
шя  о  губительныхъ  для  отрарской  культуры  наводнен1яхъ,  а  также  о  наше- 
СТВ1И  калмыковъ  подъ  предводительствомъ  Аляку.  Веденныя  въ  XVII  и  XVIII 
стоА'Ьт1яхъ  войны  съ  калмыками  являются  сдва-ли  не  едонственнымъ  действи- 
тельно ■сторическнмъ  событхемъ,  сохранившимся  въ  памяти  киргизскаго  на- 
рода. Вторая  половина  доклада  была  посвящена  описав1ю  работъ  по  раскоп- 
камъ  Отрара,  произведенныхъ  А.  К.  Кларе  совм]^стно  съ  А.  А.  Черкасовымъ 
л-Ьтомъ  1904  года.  ИзслЬдователямъ  удалось  напасть  на  остатки  какого-то 
строен1я  съ  хл'Ьбопекарными  печами  и  дорожкою  изъ  орпгина.1ьнаго  кирпича 
крестообразной  формы.  Чрезвычайно  любопытно  открыт1е  массивныхъ  (до 
12  саженъ  шириною  у  основан1я)  сгЬнъ,  служнвшихъ,  повидимому,  опорою 
при  возведен1и  насыпного  холма  для  цитадели  (арокъ).  При  чтен1н  этой  ча- 
сти доклада  присутствующимъ  были  предъяаюны  наиболЬе  характерные  изъ 
добытыхъ  во  время  раскопокъ  предметовъ  —  несколько  монетъ  и  женскихъ 
украшешй,  обломки  оруж1я,  глиняные  сосуды,  кусочкп  кости  и  стекла  и  т.  д. 
Обращаетъ  на  себя  вниман1о  найденная  на  поверхности  земли  тонкая  золо- 
тая монета  или  медалъонъ  съ  изображенгемъ  головы  въ  т1ар'Ь. 

Тургаиская  Газ.  И  дек.,  Ли  50. 


Кь  аткрытгю  Вятской  губернской  ученой  архивноШ  комисст.  На  стра- 
ницахъ  сПриложен1и  къ  Вятскимъ  Губернскимъ  В'Ьдомостямъ»  за  25  сентября 
с.  г.  въ  >е  .115  сообщалось,  что  «получено  оффиц1альное  соглас1е  директора 
С.-Петербургскаго  археологическаго  института  на  открыт1в  въ  гор.  Вятк4 
губернской  ученой  архивной  коммисс1и». 

Открыт1е  въ  г.  Вятк'Ь  архивной  коммисс1и  не  замедлить  состояться,  какъ 
только  будеть  получено  на  это  разр'Ьп1ен1е  Министра  Внутреннихъ  Д-Ьдъ. 

Съ  открытхемъ  въ  г.  Вятк*  архивной  коммнсс1и  Вятка  и  Вятская  губершя 
обогатятся  еще  однимъ  полезнымъ  просв-Ьтитедьнымъ  учрежден1емъ. 

Губернск1я  ученыя  архивный  коммисс1и  открываются  на  основан!яхъ 
Высочайше  утвержденнаго  13  апр1ля  1884  г.  положенхя  комитета  министровъ, 
заключающагося  въ  8  пунктахъ,  изъ  которыхъ  укажемъ  только  на  п.п.  1,  2, 
3,  5,  7  и  8,  какъ  на  выясняющ1е  смыслъ  и  задачи  архивныхъ  коммиссШ. 

Въ  губерн1яхъ  учреждаются  местные  историческ1е  архивы  для  сосредото- 
чен1я  и  в^чнаго  хранен1Я  архивныхъ  дЪлъ  и  документовъ,  не  требующихся 
для  текущаго  делопроизводства,  но  более  или  мен4е  важныхъ  въ  историчс- 
скомъ  отношен1и  (п.  1). 

Собранье  и  приведелге  въ  порядокъ  означенныхъ  архивныхъ  дктъ  и 
документовъ  возлагаются  на  учреждаемую  для  сего  въ  губерн1и  ученую 
архивную  КОММИССШ  (п.  2). 

Ученыя  губернск1я  архивный  коммисс1и  составляются  какъ  изъ  служа - 
щихъ,  такъ  и  не  состоящихъ  на  служб'Ь  въ  губерн1и  лицъ,  могущихъ  быть 
полезными  коммисс1и  своими  познан1ями  и  усерд1емъ  къ  д'Ьлу  (п.  3). 

На  обязанности  ученой  коммисс1и  лежитъ:  а)  разборъ  д'Ьлъ  и  докумен- 
товъ, предназначенныхъ  въ  губернскихъ  и  у^здныхъ  архивахъ  разныхъ 
в1>домствъ  къ  уничтожен1ю,  для  выд'&зен1я  изъ  нихъ  разныхъ  столбцовъ  и 
бумагъ,  который,  по  представляемому  ими  интересу  въ  научномъ  отеошен1и, 
поддежатъ  передач*  для  хранешя  въ  историческ1й  архивъ;  б)  составлвН1е 
таковымъ  документамъ  и  дЬламъ  надлежащихъ  описей  и  указателей  и  в)  рас- 
положение ихъ  въ  такомъ  порядкЬ,  чтобы  они  были  доступны  Д1Я  ученыхъ 
занят1й  (п.  5). 

Ученыя  КОММИССШ,  независимо  отъ  прямой  своей  обязанности,  могутъ, 
по  м*1стнымъ  обстоятельствамъ,  включать  въ  кругъ  своихъ  занят1й  разыскан'1с, 
оппсан1е  и  объяснеше  всяких^,  другпхъ  памятниковъ  старины  (п.  7). 

Расходы,   необходимые   на  содержан1е   и  занят1я   ученыхъ   губернскихъ 
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архивныхъ  коммиссШ,  покрываются  изъ  мЪстныхъ  пожертвованШ  на  пользу 
науки.  О  лицахъ  же,  оказывающихъ  коммисс1и  особыя  услуги  своимъ  усерд1е]1ъ, 
директоръ  С.-Петербургскаго  археологическаго  института,  которому  арховныя 
коимисс1и  посылаютъ  ежегодные  отчеты  о  трудахъ,  представляетъ  на  усмотр'Ьн!е 
Президента  Императорской  Академ1и  Наукъ  (п.  8). 

Соотв'Ьтственно  перечнсленнымъ  пунктамъ  11оложен1я,  задача  учреждаемой 
ВятскоЦ  архивной  коммисс1и  будетъ  заключаться  въ  охраненш  безсл^дно 
исчезаюп^ихъ  письменныхъ  и  вещественныхъ  памятниковъ  вятской  старины 
и  разработке  истор1и  и  археолопи  вятскаго  края. 

Нами  уже  сообщалось,  что  архивный  коммисс1и  въ  23  губерн1яхъ,  какъ 
показываетъ  ихъ  почти  20-л'Ьтняя  истор1я,  принесли  несомн'Ьнную  пользу  рус- 
ской наук'Ь:  многое  изъ  памятниковъ  родной  старины  изучено  и  издано  ими, 
многое  изъяснено  въ  м-Ьстной  истор1и,  многое  спасено  отъ  порчи  и  уничто- 
жен1Я,  многое  собрано  для  будущихъ  историковъ. 

Что  касается  до  собиран1я  древннхъ  актовъ  и  разработки  истор1и  и 
археолог1и  собственно  вятскаго  края,  то  нужно  сказать,  что  въ  атомъ  отно- 
111ен1и  что  сделано,  то  сделано  только  усид1ями  и  трудами  частяыхъ  лндъ  и 
на  ихъ  личныя  средства,  а  относительно  охрансн1я  письменныхъ  и  веществен- 
ныхъ памятниковъ  вятской  старины  почти  ничего  не  сд'Ьлано.  Предполагаемая 
къ  учрежден1ю  архивная  коммисс1я  и  послужить  этому  д'Ьлу  и,  безъ  сомн-Ьшн, 
результаты  ея  дЬятельностн  будутъ  ощутнтельнЬе,  ч^мъ  результаты  ])аботы 
частныхъ  лицъ. 

Такъ  какъ  развит1е  ученой  деятельности  комвшсси!  немыслимо '  безъ 
печатан1Я  и  издан1я  трудовъ  комм]1сс1и,  то  необходимо  для  нея  издан1е  своего 
органа,  въ  которомъ  она  могла  бы  печатать  работы  своихъ  безмездныхъ- 
тружениковъ  •  членовъ.  Въ  впду  того,  что  имеющейся  денежной  суммы  у 
учреждаемой  архивной  коммисс1и  (500  руб.,  ассигновапныхъ  17  декабря  1903  г. 
Вятскимъ  губ.  земскимъ  собран1емъ,  п  200  руб.,  асспгнованныхъ  11  декабря 
1903  г.  Вятской  городскою  думою)  оказывается  недостаточно  для  первоначаль- 
наго  издан1я  органа  коммнсс1и  подъ  назвал1емъ  ея  сТрудовъ»,  г.  начальникъ 
губерши,  какъ  иредсЬдатель  Вятскаго  статистическаго  комитета,  на  дняхъ 
прсдлояшлъ  вс'Ьмъ  11  земскимъ  уЬзднымъ  собран1ямъ  губсрн1п,  не  найдетъ-лп 
каждое  уЬздное  земство  возможнымъ  оказать  матер1альную  поддержку  учрежда- 
емой въ  г.  ]Ь1тк'Ь  архивной  коммиссш  выпискою  ея  «Трудовъ»  не  менЬе  10 
экземпляровъ,  считая  по  5  р.  за  каждый  экземпляръ  *). 

«Труды»  коммисси!  предполагается  издавать  приблизительно  въ  числ4 
6  выпусковъ  въ  годъ  (черезъ  каждые  два  мЬсяда),  которые  будутъ  состоять 
изъ  3  отд'Ьловъ:  1)  изв4ст1й  о  дЬятельности  коммиссп!,  2)  ученыхъ  изсл^довашй 
и  историчсскихъ  матер1а.10въ,  3)  смЬси.  Въ  псрвомъ  отд-Ьл*  предполагается 
помЬщать  журналы  собрашй  членовъ  архивной  коммисс1п,  годовые  отчеты  объ 
ея  Д'Ьятв.1ьности,  а  также  всЬ  изв'Ьст1я,  касаюпияся  улучшен1я  архивнаго 
д-Ьла  и  постановлен1я,  выработанный  по  архивному  д'Ьлу  другими  архивными 
1С0ММИСС1ЯМИ.  Во  второмъ  отд'Ьл4  им'Ьютъ  быть  изсл'Ьдован1я  по  сырымъ  мате- 
р1аламъ  членовъ  коммиссп!  и  разные  акты,  добытые  въ  архивахъ  и  отъ 
частныхъ  лицъ,  съ  нужными  къ  нвмъ  коммснтар1ями  и  указателями.  Трет|й 
отд4лъ  будетъ  содержать  въ  себ'Ь  вообще  свЬд'Ьнхя  по  истор1и  и  археолопи, 
извлекаемый  изъ  историческихъ  издан1й  и  журналовъ,  а  тагсже  местные 
мемуары,  воспоминай! я,  письма  замЬчательныхъ  м']^стныхъ  д^^ятелей  и  тому 
подобный  св'Ьд'Ьн1я  о  прошлой  жизни  и  бытЬ  вятскаго  края. 

Что  касается  матер1ала  для  нздан1я  архивной  коммиссш,  то  его  очень 
много   какъ   въ   архивахъ   мЬстныхъ    учрежден1й   губернскихъ   и   у4здныхъ, 

*)  На  это  □реА710жен!е  г.  11ачнлТ|Нвка  губернш  уже  откликнулась  Яравскпя 
у^^дная    земская     управа,    которая    постановила    выписать    не    мен1^е     10    9кз. 

^Трудовъ"    К0М11ЛСС1И. 
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архивахъ  церквей  и  монастырей,  такъ  и  въ  архивахъ  стодичныхъ,  которые, 
по  просьб'Ь  К0ММИСС1И,  всегда  могутъ  выс.1ать  въ  комиисс'т,  для  временнаго 
ио1Ьдовашя,  нужные  д.1я  нея  акты.  На  первые  же  годы  для  издан1Я  архивной 
К0МХПСС1И,  какъ  намъ  извЬстно,  уже  достаточно  собрано  древнихъ  (до  XVIII  в.) 
актовъ  изъ  м'Ьстныхъ  и  столичвыхъ  архивовъ  однимъ  изъ  членовъ  статиста- 
ческаго  комитета,  принимаюпцсмъ  активное  участ1е  по  у«1режден1Ю  въ  ВяткЬ 
архивной  К0М11ИСС1И.  Въ  числ'Ь  этихъ  лрсвнихъ  актовъ  (до  300)  имеются 
извлеченный  изъ  столичныхъ  архивовъ  царск1я  грамоты,  данныя  Успенскому 
и  другимъ  монастырямъ,  а  также  арх1ерейскому  дому  Вятской  епарххи  (помимо 
напечатанныхъ  въ  «Древнихъ  Вятскихъ  Актахъ»)  въ  1880  г,;  есть  немало 
арх1ерейскихъ  храмозданныхъ  грамотъ,  монастырскихъ  разныхъ  актовъ* 
купчихъ  крепостей,  поручныхъ  н  кабальныхъ  записей,  подрядныхъ,  закладныхъ, 
прикладныхъ  и  пр.  (XVII  в.).  Подготовлены  также  къ  издан1ю:  «Вятск1й 
Временникъ»  (въ  полномъ  видЬ),  писанный  въ  конд'Ь  XVII  в.  хлыновцемъ 
Семеномъ  Воповымъ  и  сыномъ  его  Иваномъ,  съ  изслЬдовашемъ  объ  этомъ 
сВременник'Ь»  издателя;  б)  сПовЬсть  о  стране  Вятской»  по  полному  Толстов* 
скому  и  другимъ  спискамъ,  съ  такимъ  же  изсл'Ьдован]'емъ;  в)  наибол-Ьо 
древнее  оказание  о  Великор^^цкой  икон^  свят.  Николая  (изъ  патр1аршей  биб- 
Л10теки),  съ  параллельными  позднейшими  сказашями.  Кром-Ь  того  подготовляются 
къ  изданию  статьи:  «Древн!е  храмы  и  погосты  на  ВяткЬ  (по  документамъ 
патр1аршаго  приказа  и  синодальнаго  архива),  гд'Ь  наглядно  выясняется  по- 
степенное засвлен1е  Вятскаго  края  русскими  (до  половины  XVII  в4ка);  также 
статьи:  сГородъ  Хлыновъ  триста  лЬтъ  тому  назадъ»  н  сГородъ  Хлыновъ  въ 
1678  году»  (при  сдач'Ь  его  воеводою  В.  П.  Нарышкинымъ  воевод*  П.  С. 
Прозоровскому).  Им'Ьются  также  въ  виду  для  издан  1Я  ея  въ  «Трудахъ» 
К0ММИСС1И  матерхалы  для  б1ограф1й  Вятскихъ  арх1ереевъ,  воеводъ,  губернато- 
ровъ  и  другихъ  зам'Ьчательныхъ  деятелей  духовныхъ  и  св^^тскиIъ,  дневники 
нзв'Ьстныхъ  лицъ,  письма  къ  нимъ  (напр.  письма  къ  преосвященному  Апол- 
досу  оберъ-прокурора  графа  Д.  А.  Толстого,  митрополита  Исидора  н  члена 
свят,  синода  прото1ерея  I.  В.  Рождественскаго,  письма  разныхъ  лицъ  къ 
ректору  семинар1и  архим.  1устину  Сементовскому  и  проч.). 

Такое  разнообразное  содержанхе  сТрудовъ»  коммисс1и  даетъ  надежное 
основан)е  ожидать,  что  они  будутъ  вм'Ьть  интересъ  не  только  для  запнсныхъ 
археологовъ,  любителей  старины,  но  и  для  каждаго  м^стнаго  читателя, 
желающаго  познакомиться,  по  достовЬрнымъ  источникамъ,  съ  настоящей 
истор1ей  своего  родного  края. 

Н4тъ  сомн'Ьн1я,  что  каждое  изъ  11  уЬздныхъ  земствъ  Вятской  губернп! 
(всегда  чуткихъ  и  отзывчивыхъ  на  д-Ьла  просв-Ьтительнын)  сочуственно  отне- 
сется къ  учреждаемой  въ  Вятк'Ь  архивной  коммиссш  и  прпдетъ  къ  ней  на 
помощь  пр1обр^тен1емъ  ея  «Трудовъ»  по  крайней  мЬр'Ь  въ  количестве  10 
дкземаляровъ,  предназначивъ  ихъдлясвонхъ  библ1отекъ,  гимназ1й,  прогимназ1й, 
училищъ  и  другихъ  учрежден1й. 

Можно  над^ятся,  что  выпиской  и  прюбр'Ьтен!емъ  «Трудовъ»  коммисс'т 
лрвдутъ  къ  ней  на  помощь  и  друг1я  общественный  учрежден1я  и  наше  духо- 
венство (особенно  при  состоятельныхъ  церквахъ),  а  также  и  частный  лица, 
какъ  выпискою  сТрудовъ»  комиисс1и,  такъ  и  взносами  въ  ея  кассу  въ  каче- 
стве спочетныхъ  членовъ»  коммиссш,  на  основан1яхъ,  как'ш  она  объявить  по 
своемъ  учрежден1и. — Леонпдг  Софгйскш. 

Приложеихе  къ  Вятскгиьъ  1)^6,  В1Ь().  5  окт.,  ^1^6  119. 


3-го  октября  состоялось  засЬдаше  Екатеринославской  губернской 
ученой  архивной  коммиссш.  По  прочтен1и  и  утвержден1н  протокола  предыду- 
щаго  вас^дан1я  въ  административномъ  зас^даши  былп  разсмотр'Ьны  тскущ1я 
д11а    К0ММИСС1М.    Предъ   начал омъ   научнаго   засЬдашя  председатель  М.   И. 
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Мнклашевс1;1й  посвятидъ  нЬсеолъко  теиыхъ  словъ  светлой  памяти  быв- 
шаго  непреиЪннаго  попечителя  и  учредителя  кошиссш  графа  в.  Э.  Кел- 
лера. ЗагЬмъ  бн.1и  заслушаны  доиады:  1)  В.  А.  Б'Ьднова  —  «Ёкатериво- 
славская  духовная  свмпнар1я  до  реформы  1817  г.».  Въ  своемъ  доиад:^  г.  БЪд- 
новъ,  на  основаши  архивнаго  матер1ала  семинар1и  и  духовной  консисторш,  на- 
ложилъ  довольно  интересную  истор1ю  СЕатеркгаославсЕОй  семинар1и. — 2)  Докладъ 
Н.  В.  Быкова— «Связь  древности  съ  наптей  современностью» — введеше  въ 
интересный  трудъ,  предпринятый  Н.  В. — с  История  южнаго  11риди1Ьпровья». 
Во  виеден1и  дана  была  сводка  современныхъ  научныхъ  данныхъ,  касающихся 
первобытной  археолопи  и  антрополопн,  и  устаноатены  отправныя  точки  для 
изсл'Ьдован1я  въ  направлешяхъ  археологичесЕОмъ  п  палеонтологическомъ. 

Приднгъпр.  Край  8  окт.,  №  2036. 


Императорская  Археологическая  Коммисс1я  на1пла  возможнымъ  удалить 
Саратовской  архивной  коммисс1и  для ея  музея  с.1'Ьдующ1е  предметы,  найден- 
ные въ  1 002  году  близъ  села  Са.1аматина,  Камыгаинскаго  у^зда,  1 )  местными 
крестьянами:  поломанный  кувшпнъ  и  черепки  съ  дюны  и  3  золотыя  маленьк!я 
бляшки  съ  Капитанской  горы  и  2)  членомъ  архивной  коммисс1И  С.  А.  Ще- 
гловымъ  глиняный  сосудъ  И  кремневые  осколки  съ  местности  близъ  Золотого 
кургана.  Музей  архивной  коммисс1и  въ  текущемъ  году  былъ  открыть  для  пу- 
блики всего  восемь  разъ  по  воскреснымъ  днямъ  съ  11  до  1  ч.  ПосЬтило  му- 
зей всего  60  челов4къ. 

Приволжскги  Край  30  цоия,  .Л^  154. 

Пензенская  архивная  коммпсс1я  (Пенза,  Соборная  площадь,  8),  со- 
ставляя для  своего  музея  коллект'ю  портретовъ  бывшихъ  пензенскихъ  губер- 
наторовъ  и  но  им-Ья  въ  своемъ  распоряжеши  портретовъ:  А.  В.  Крыжановскаго 
(1809-1811  г.),  князя  Г.  С.  Голицына  (1811  —  1816  г.),  графа  Е.  П.  Тол- 
стого (1859  —  1861  г.)  и  В.  II.  Александровскаго  (1862  —  1867  г.),  просить 
родственниковъ  этвхъ  губернаторовъ,  а  также  учрежден1Я  и  лица,  въ  распо- 
ряжен1и  которыхъ  могли  бы  находиться  портреты,  выатать  въ  коммисс1ю  или 
фотографическ1е  снимки,  или  же  самые  портреты  для  сд'Ьлашя  съ  нихъ  снпм- 
ковъ,  илн  же,  наконецъ,  хотя  бы  указать  гЬхъ  лицъ  и  т*  учрежден1я,  гдЬ  бы 
могли  быть  таковые  портреты.  Портреты  эти  или  снимки  съ  нихъ,  по 
мнновашп  надобности,  будутъ  съ  глубочайшей  благодарностью  немедленно 
возврап^ены  по  принадлежности  въ  ц-Ьлости. 

Новое  Вр.  7  ноября,  №  10305. 

Л4томъ  отпечатанъ  отчетъ  Симбирской  губернской  ученой  архивной 
К0ММИСС1И  за  проптлый  годъ.  На  рубеж*  десяти.тЬтщ  своего  существован1я 
К0ММИСС1Я  продолжала  итти  и  развиваться  въ  томъ  же  направ.?ен1и,  которое 
положено  было  при  открыт1н  ея  дЬятельности. 

Отводя  первенствующее  м'Ьсто  разбору,  сохранен1ю  и  приведешю  въ 
порядокъ  д'Ь.1Ъ  и  документовъ,  выбранныхъ  изъ  архивовъ  разныхъ  в*домствъ, 
коммисс1я  трудилась  по  собиран1Ю,  описан1Ю  и  охранен1ю  различныхъ  памят- 
ников!, местной  старины.  Кром4  того,  она  продо.1жала  печатан1е  трудовъ  своихъ 
члсновъ  по  истор1и  симбирскаго  края. 

Къ  такимъ  печатнымъ  трудамъ  относятся  с1'Ьдующ1я  издан1Я.  Храните- 
лемъ  музея  П.  А.  Александровскимъ  составлена  брошюра:  сКъстол'Ьтш 
рожден1я  И.  М.  Языкова».  Она  издана  къ  прошлогоднему  столетнему  юбилею 
дня  рожден1я  поэта,  уроженца  г.  Симбирска,  н  предназначена  для  школъ  и 
бозплатной  раздачи  народу.  Она  содержитъ  въ  себ*  бшграфичесйй  очеркъсъ 
портр(»томг,  некоторый  воспоминания  о  поэгЬ  и  его  избранный  стихотворен1Я. 
В.  !)•  К  р  а  с  о  в  с  к  I И  составилъ  книгу:  «Прошлое  города  Корсуна».  Это  издаше 
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яви.10сь  продолжешемъ  предпринятаго  авторомъ  иослЬдовательнаго  011исан1я 
всЬхъ  городовъ  Симбирской  губерши  въ  историческомъ,  археологическомъ  и 
статистическомъ  отношен1яхъ.  Издан1е  снабжено  литограф ированнымъ  планомъ 
города  и  четырьмя  видами  городскихъ  зданШ  и  церквей. 

Но  со15иранш  н  разбору  письменныхъ  иамятниковъ  м']^стной  старины 
сл-Ьдуеть  упомянуть  о  доставлены  въ  коммиссш  П.  С.  Таушевьтмъ  «Цер- 
ковно-приходской  л'Ьтописи  села  Усолья  Преображенской  церкви»,  составлен- 
ной покойнымъ  настоятелемъ  церкви  прото1ереемъ  С.  М.  Преображен- 
скимъ  въ  первой  половнн'Ь  прогалаго  в-Ька  по  источникамъ  пзъ  мЬстнаго 
архива  и  по  устнымъ  предан1ямъ.  Рукопись  касается  прошлаго  села  Усолья 
въ  церковномъ.  экономическомъ  и  бытовомъ  отнопген^яхъ. 

Пополнен'ю  исторнко-археологическаго  музея  шло  своимъ  чередомъ.  ВсЬхъ 
древностей  и  монетъ  въ  музе'Ь  состоитъ  9024.  ПосЬтителей  за  отчетный  годъ 
было  2948. 

Нельзя  не  отметить  крайне  интересной  книги,  пожертвованной  въ  музей 
П.  Я.  Юдины мъ.  Это — ариометика  на  славянскомъ  язык-Ь  изв^стнаго  совре- 
менника Петра  Великаго  Леонт1я  Магницкаго,  изданная  въ  видЪ  большого 
тома.  Озаглавлена  она  такъ:  «Арифметика,  сирЬчь  наука  числительная,  съ 
разныхъ  Д1алектовъ  на  славянскШ  языкъ  переведенная  и  во  едино  собрана  и 
на  дв*  книги  разд'Ьлена.  Сочинися  с1я  книга  черезъ  труды  Леонт1я  Магниц- 
каго 1703». 

Симбпрскгй  Вгьстн,  19  1юля,  №  46  *). 

18-го  ноября  было  засЪдаше  Тверской  ученой  архивной  коммиссш. 
На  немъ  читали  статьи:  I.  К.  Линдеманъ  —  «о  старинныхъ  тверсквхъ 
пряничныхъ  доссахъ»,  А.  Г.  Платон  о  въ — «о  рукопвсяхъ  архива  св.  Синода, 
относящихся  къ  исторш  тверского  края»,  Ю.  Г.  Гендуне— «о  свонхъ  рас- 
копкахъ  близъ  с.  Сухарина,  Корчевскаго  уЬзда»  и  др. 

Новое  Время  24  ноября,  №  10322. 

7.  Къ  XIII  археологическому  съезду  въ  ЕкатеринославЪ  въ  1905  г. 

Во  время  предположеннаго  къ  созыву  въ  г.  ЕкатеринославЬ  XIII  архео- 
логическаго  съезда  будетъ  устроенъ  ц^лый  рядъ  научныхъ  экскурсий,  чрезвы- 
чайно важныхъ  въ  общеобразовательномъ  и  научномъ  отношен1яхъ.  Такъ, 
наприм'Ьръ,  будутъ  подробно  осмотрены  вс4  ДнЬпровскхе  пороги,  посЬщсны 
воЬ  м^ста  бывшей  запорожской  с^^чи,  сделаны  будутъ  раскопки  около  десятка 
кургановъ  различныхъ  эпохъ,  кром4  того,  будутъ  подробно  осмотрены  м^ста, 
гдЪ  остались  каые-либо  памятники  отъ  прежней  запорожской  сЬчя  (церкви, 
кресты,  плиты,  становища  и  т.  п.),  а  также  и  памятники  скиеовъ  и  другихъ 
угасшихъ  уже  народовъ.  На  съ'Ьзд*  будутъ  демонстрироваться  кобзари  Ека- 
теринославской  и  Полтавской  губернхй,  которые  воскресятъ  передъ  участаи- 
ками  съ^Ьзда  былые  казацкхе  нап'Ьвы.  Кром^^  того,  хоръ  подъ  управлен1емъ 
г.  Чеснока  воспроизведетъ  массу  старинныхъ  малоросс1йскихъ  пьесъ  и  былинъ. 
Будетъ  также  предпринята  экскурс1я  въ  м.  Никополь  и  др.  м4ста  въ  рахон-Ь 
второй  екатерининской  жел.  дор.,  прорезавшей  центръ  прежняго  Запорожья. 
Экскурс1я  закончится  пос^щешемъ  Крыма.  Къ  участхю  во  всЬхъ  этихъ  :жскур- 
С1яхъ  будутъ  допущены  всЬ,  желающ1в  быть  членами  археологическаго  съезда, 
внесшхе  пятирублевый  членскШ  взносъ;  при  этомъ  проЬздъ  экскурсантовъ  на 
пароходахъ,  лошадяхъ  и  т.  д.  будетъ  безпдатный.  Запись  въ  члены  съ'Ьзда 
уже  идетъ  въ  музе*  Поля  и  др.  учреждон1яхъ  города  Екатерннослава. 
Съ^здъ  об'Ьщаетъ  быть  чрезвычайно  многолюднымъ.  Ожидается   пр1'Ьздъ   мяо- 


^)  Въ  И8вдечен1и. 

Къ  выо.  14. 
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гихъ  иностранцевъ,  среди  которыхъ  не  мало  будеть  вы1ающихся  ученыгь. 
На  съ'Ьзд'Ь  несколькими  учеными  будутъ  читаться  лекщи,  им'Ьющ1я  гЬсное  со- 
прикосновеше  съ  археолог'юй,  истор1ей  запорожскаго  края  и  этнограф1ей. 
Такпмъ  образомъ,  екадеринославск!й  архсологическ1й  съ'Ьздъ,  если  ему  суж- 
дено будеть  выполнить  всю  намЬченную  программу,  об'Ьп^аетъ  дать  своимъ 
членамъ  много  научнаго  матер1ала  и  впервые  развернуть  картину  далекаго 
пропь1аго  нашего  края  и  въ  частности  Екатеринославской  губерн1и,  которая 
составляетъ  центръ  Запорожья  и  дала  уже  огромное  количество  историческихъ 
ламятниковъ,  которые,  къ  сожал'Ьн1ю,  отъ  насъ,  екатеринославцевъ,  утек.1и 
въ  Харьковъ,  Шевъ,  Москву,  Петербургъ  и  даже  за  границу  и  все  это  по- 
тому, что  у  насъ  не  было  музея. 

Екатериносл.  Листокъ  23  авг.,  №  317. 

Въ  настоящее  время  профессоромъ  Д.  И.  Эварницкимъ  организованы 
и  ведутся  энергично  подготовительныя  работы  къ  предстоящему  XIII  архео- 
логическому съ'Ьзду.  Къ  съ'Ьзду  собирается  обширный  матер1алъ  по  этногра- 
ф1и.  Для  этой  ц']^ли'  вызванъ  профессоромъ  нзъ  Харькова  этнографъ  В.  А.  Б  а- 
б  е  н  к  о;  посл^^днхй  по  программе,  составленной  профессоромъ,  и  по  его 
указан1ю,  объЬздилъ  для  собиран1я  этнографическаго  матер1ала  сл^^дующ^е 
уЬзды  Екатеринославской  губерн1и:  Екатериноа1авск1й,  Верхнедн'Ьпровск1й, 
Славяносербсюй  и  Бахмутси1й. 

Въ  настоящее  время  В.  А.  Бабенко  отправляется  въ  Новомосковск!!! 
у'Ьздъ,  гд*  сохранилось  бол^е  всего  остатковъ  местной  старины  какъ  въ 
язык'Ь,  такъ  въ  костюмахъ  и  въ  местной  обстановке.  Кром'Ь  того,  будугь 
обсл'Ьдованы  11авлоградск1й  и  Александровск1й  уЬзды.  Г.  Бабенко  собралъ 
огромный  этнографпческ1й  матер1алъ,  который  можно  привести  въ  ач^дующую 
систему:  оруд1я  н  самые  предметы  ткацкаго  производства,  шевскаго  и  кра- 
вецкаго  (сапожнаго  и  портновскаго),  снаряды  для  ловли  рыбъ,  ульи  дупля- 
ничнаго  производства,  предметы  домашней  обстановки  и  быта,  музьисальные 
инструменты,  начиная  съ  свистуна  и  кончая  басомъ  кустарнаго  изд-Ьл^я.  Въ 
отд'к1Ьностп:  расписвыя  скрипки,  мереженныя  ярма,  расписная  съ  поливой 
глиняная  посуда.  Между  прочимъ,  прелюбопытная  ручная  первобытныхъ  вре- 
менъ  мельница  и  много  друг.  ВсЬ  эти  предметы  пр1обр4тены  на  средства, 
отпущееныя  Бабенку  губернскимъ  земствомъ,  и  всЬ  они  будутъ  распред'Ь.1ены 
въ  здан1и  новаго  областного  музея  по  рисункамъ  н-Ьсколькихъ  художяиковъ 
ко  времени  археологическаго  съезда. 

Г.  Бабенко  уже  представлялъ  этнографическую  выставку  въ  ХарьковЬ 
на  бывшемъ  тамъ  археологическомъ  съЬзд*;  выставка  им-Ьза  огромный  усп^хъ 
и  посбща-^ась  въ  количествЬ  Г)-ти  тысячъ  человЬкъ  ежедневно.  Что  касается 
собиран1я  древностей,  то  и  въ  этомъ  отношеши  уже  сд'Ь.чано  очень  много. 

На  дняхъ  проф.  Д.  И.  Эьарницк1й  возвратился  изъ  с.  Степановки,  Ново- 
московскаго  у4зда,  нм'Ьн1я  князя  П.  П.  Урусова.  Въ  течете  н-Ьсколькихъ  дней 
профессоръ  произвелъ  раскопку  кургана,  въ  которомъ  нашелъ  типичное  погре- 
бете неолитической  эпохи.  Погребение  оказалось  ко.1лективное,  т.  е.  въ  одну 
могилу  положено  было  несколько  скелетовъ;  всЬ  скелеты  положены  въ  скрю- 
ченномъ  вид*,  локти  рукъ  прижаты  къ  кол^нямъ,  ноги  также  согнуты  въ 
кол4няхъ.  Скелеты  по  обычаю  положены  правымъ  бокомъ  внизъ,  причемъ 
ступни  ихъ  окрашены  сухой  минеральной  краской.  При  скелетахъ  найдена 
была  посуда  примитивнаго  нзд'Ьл1я  (отъ  руки,  безъ  станка).  Посуда  сд'к1ана 
пзъ  простой  черной  земли,  къ  которой  примЬпганы  крупный  гравШ,  песокъ  и 
толченый  р-Ьчнын  ракуп1ки.  Возл*  руки  одного  скелета  найденъ  камень  б'Ьлаго 
цв'Ьта  около  V*  аршина  длины;  на  камн^  этомъ  первобытный  челов4къ  отга- 
чивалъ  кремневыя  стр'кзы. 

Пзъ  Новомосковска  профессоръ  привезъ   редкую   коллекщю  древностей. 
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подаренную  ему  д.1я  музея  до1Сторомъ  П.  М  Сочинскимъ.  ]Соллекщя  состоитъ 
изъ  сл^дующихъ  нредметовъ:  двЬ  иревосходныя  сабли  турецкаго  изд1и1я  (на 
лезв1н  одной  изъ  нихъ  имЬется  серебряная  нагЬчка  и  полум'Ьсяцъ),  восточный 
ятаганъ  съ  высЬченными  по  лезв1ю  словами  изъ  Корана,  запорожск1Й  коротшй 
кинжалъ,  прекрасный  экземпляръ  молотка  каменнаго  в1и{а,  несколько  наконеч- 
никовъ  бронзовыхъ  стр'Ьлъ,  н-Ьсколько  чугунныхъ  ядеръ;  кромЬ  того,  запорож- 
СК1Й  деревянный  «корячекъ»  или  «михайликъ»  для  горЬлки,  три  древн1я 
печата,  н-Ьсколько  древнихъ  монетъ,  большая  терракоттовая  женская  фигура, 
загЬйливо  отлитая,  запорожск1й,  краснаго  персидскаго  сырца,  поясъ  и  мн.  др. 
предметы.  Да.тЬе  профессоръ  иривезъ  предметы  старины  изъ  Новомосков- 
скаго,  Александровскаго  и  Екатеринославскаго  уЬздовъ,  между  прочимъ:  два 
зам'Ьчательныхъ  иодрЬзника  тонкой  ручной  работы,  запечатанный  и1Тофъ  сго- 
рилки»  съ  лежавшей  подъ  нимъ  монетой  1788  г.,  рЬдшй  парчовый  поясъ 
18  в'Ька,  металлическ1й  ковп1ъ  запоролсскихъ  временъ  и  др.  вещи. 

Проф.  Д.  И.  Эварницк1й  отправилъ  ученика  московской  консерваторхи 
В.  А.  Шевченко  въ  Полтавскую  губерн1ю  къ  с.тЬпцамъ-кобзарямъ  для  соби- 
ранш  сдумъ»  (словами  и  нотами).  Думы  будугь  разучены  имъ  на  кобз4,  на 
которой  г.  Шевченко  играетъ  артистически.  Въ  настоящее  время  г.  Шевченко 
сообщилъ  профессору,  что  имъ  уже  записаны  въ  п.  Сорочпнцахъ  10  рЬдкост- 
ныхъ  думъ.  По  возвращен1и  изъ  поЬздки  г.  Шевченко  дасгь  одинъ  концертъ. 
Независимо  отъ  этого,  къ  съЬзду  иодготов,1яетъ  архивный  работы  студенп> 
к1евскаго  университета  г.  Терновск1й;  онъ  наиюлъ  въ  архиве  губернскаго 
правлешя  болыиой  матергалъ  для  изучен1я  запорожскаго  казачества.  Матер1а.1ъ 
втотъ  г.  Терновск1й  печатаетъ  въ  сВ-Ьстник'Ь  Екат.  Земства». 

Наконецъ^  для  будущаго  съЬзда  работаетъ  московск1Й  архитекторъ 
Н.  Г.  Филянск1й,  командированный,  по  соглашен1ю  графини  П.  С.  Уваровой 
съ  проф.  Д.  И.  Эварницкимъ,  въ  Полтавскую  губернш  для  изучешя  древняго 
церковнаго  архитектуряаго  стиля.  Весь  матер1алъ,  собранный  Филяискимъ, 
будетъ  демонстрированъ  на  выставке  съезда. 

Пгдстн.  Юга  19  сент.,  №  691;  ср.  Придтъпр,  Край  20  авг.,  ^Улг  2267. 

3-го  октября  возвратился  изъ  поездки  завЬдывающШ  музеемъ  имени 
Поля  В.  I.  Строменко.  Во  время  по'Ьздкп  имъ  были  осмотрены  древности 
старинныхъ  запорожскихъ  церквей  Екатеринославскаго  у'Ьзда  въ  с.  Письме- 
чевк*  и  Павловк*.  Изъ  древностей  церкви  с.  Письмечевки  наиболее  инте- 
ресными оказа.1ись:  старинный  запорожск1й  поясъ  персидскаго  шелка  въ  7^ 
арш.  шириной  и  4  арш.  длиной  и  девять  картинъ,  иллюстрирующихъ  молитву 
Господню.  Картины,  повидимому,  принадлежать  къ  самой  старинной  живописи 
этой  церкви  (1784  г.)  и  выполнены  однимъ  художникомъ.  Картины  представ- 
ляютъ  необыкновенный  интересъ  какъ  по  техник'Ь  исполнешя,  такъ  и  по 
оригинальности  комиозиц1и.  Кром*  этого,  сохранилось  евангелие  екатеринии- 
скихъ  временъ,  чаша  и  несколько  напрестольныхъ  крестовъ.  ВсЬ  эти  предметы 
были  принесены  запорожцами  въ  даръ  церкви  въ  различное  время. 

Церковь  села  Павловки  по  времени  постройки  относится  къ  1798  г.  и 
въ  начал'Ь  существовала  въ  вид'Ь  молитвеннаго  дома  подъ  соломенной  крышей. 
Впосл'Ьдств1и  она  была  совершенно  перестроена  и  утратила  свой  первоначаль- 
ный видъ.  Изъ  древностей  особаго  вниманхя  заслуживаютъ:  Евангел1е  въ  листъ, 
«ъ  серебряномъ  позолоченномъ  окладЬ  (1791  г.);  серебряная  дарохранитель- 
ница«  позолоченная,  весьма  художественной  работы,  датированная  1792  годомъ; 
серебряная  чаша^  позолоченная,  съ  датой  1791  г.;  дискосъ  и  зв']^здица  тонкой 
чеканной  работы,  датированный  1792  годомъ,  и  кипарисовый  ручной  крестъ 
вгь  серебряной  оправЬ,  съ  надписью:  с  Отъ  Николая  Куркуленко  вхрамъ  Петра 
и  Павла  Генваря:  12:  дня:  186:  года>.  Архивныхъ  документовъ  какъ  въ  той, 
такъ  и   въ  другой  церкви  не  сохранилось,  за  исключен1емъ  клировыхъ  книп. 
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И  метрическихъ  записей.  Кром'Ь  осмотра  церквей,  В.  I.  Строменко  произва1Ъ 
раскопку  кургана  близъ  села  Соленаго,  Екатериноатавскаго  у^зда.  Курганъ 
оказался  каменнаго  в'Ька,  по  своему  типу  значительно  отличается  отъ  кур- 
гановъ  того  же  першда  другихъ  уЬздовъ  Екатеринославской  губерши.  Изсл^- 
дован1емъ  выяснено,  что  большинство  кургановъ  въ  этой  местности  характе- 
ризуется правильными  каменными  дольменами  (подобхе  гроба),  въ  которыхъ 
хоронился  покойникъ  и  клались  предметы,  необходимые  въ  его  жизни.  При 
раскопкахъ  подмечена  одна  но  лишенная  интереса  странность:  дольмены 
устраивались  изъ  камней  самыхъ  различныхъ  породъ,  которыхъ  по  близости 
совершенно  не  имеется.  Произведенной  В.  I.  Строменкомъ  раскопкой  удалось 
открыть  скелетъ  покойника  съ  хорошо  сохранившимся  черепомъ.  Въ  насыпи 
кургана  были  найдены  четыре  сосуда,  изъ  которыхъ  два  бьии  совершенно 
раздавлены,  а  два  сохранились  въ  цЬлости.  На  одномъ  сосуд'Ь  оригинальная 
точечная  орнаментащя.  Пятый  сосудъ  стоялъ  возл4  покойника,  у  правой  руки. 
Въ  настоящее  время  въ  пред'Ьлахъ  Екатеринославскаго  уЬзда  открыты 
три  стоянки  каменнаго  в^Ька  (въ  с.  Волосскомъ,  Старыхъ  Кайдакахъ  и  въ 
Екатеринослав'Ь,  въ  Потемкинскомъ  саду).  Было  бы  весьма  желательно  къ 
предстояЕ^ему  археологическому  съЬзду  выяснить  связь  этихъ  стоянокъ  съ 
культурой  кургановъ  того  же  перхода  въ  данной  местности,  что,  несомн'Ьнно, 
представило  бы  большой  интересъ. 

Приднгъпр.  Край  11  окт.,  №  2309. 

П.  Музеи. 

Въ  Одесскомъ  м  у 30*6  общества  исторхи  и  древностей  нм^^ются  св^Ьд'Ьн1Я 
объ  интересной  архео-югической  коллекц1И  южно-русскихъ  древно- 
стей, принадлежащихъ  Его  Императорскому  Высочеству  Великому  Князю  Але- 
ксандру Михаиловичу  и  хранящихся  въ  Ай-Тодор'Ь.  Съ  разрЪшенк  Великаго 
Князя  съ  этой  коллекщей  подробно  ознакомился  хранитель  музея  общества 
Э.  Р.  фонъ-Ш  т  е  р  н  ъ,  представивш1й  о  ней  доыадъ.  Какъ  известно.  Его  Высоче- 
ство спещально  занимается  собиран1емъ  монетъ  древнихъ  городовъ  и  госу- 
дарствъ,  прилегавшихъ  къ  Черному  морю.  Часть  коллекцш  монетъ  хранится 
въ  Ай-Тодор'Ь.  Въ  коллекщи  предметовъ  интересны:  древне-10ническая  ваза  и 
вазы,  найденныя  въ  Ольв1и  и  Керчи.  Къ  древнЬйшимъ  изъ  нихъ  относятся 
кувшины  и  амфоры  У  вЬка  до  Р.  X.  Есть  сер1я  амфоръ  съ  изображешемъ 
сражен1й  амазонокъ  съ  греками  или  грифонами.  Заа1уживаетъ  особаго  внн- 
ман1я  одна  амфора  громадныхъ  разм1^ровъ,  высотой  17  вершк.,  превосходной 
сохранности,  найденная  въ  склеп*.  На  лицевой  ея  сторон'Ь  имЬется  изобра- 
жвн1е  7  фигуръ  сражен1Я,  съ  амазонкой  верхомъ  въ  центр4.  Кром'Ь  амфоръ 
съ  изображен1емъ  амазонокъ,  въ  коллекщи  Ве^тикаго  Князя  имеется  много  со- 
судовъ  аттической  фабриками,  найденныхъ  въ  Ольв1и  и  Керчи;  изъ  нихъ  за- 
мечательны два  большихъ  кратера- колокола  (01осквп-Кга1вг)  изъ  Керчи  съ 
изображен1емъ  женщинъ,  юношей  и  т.  п.  Изъ  сосудовъ  П1  в-Ька  до  Р.  X. 
обращаютъ  на  себя  вниман1е  изящные  кубки  съ  цв'Ьтной  орнаментац1ей,  най- 
денные, кром'Ь  Ольв1и,  въ  Миринскомъ  некрополе.  Интересна  также  кол- 
лекщи керченскихъ  и  ольвхйскихъ  терракоттъ.  Хотя  собраше  терракоттъ  Его 
Высочества  въ  количественномъ  отношен1и  не  особенно  богато,  за  то  въ 
немъ  имеются  предметы  редкой  красоты  и  ценности.  Тутъ  есть  изображен1я 
женскихъ  бюстовъ,  юношей,  сфинксовъ  и  т.  п.  Лучшая  вещь  въ  коллекд1и — 
статуэтка  античнаго  воина  въ  полномъ  вооруженш.  Главная  коллекщи  монегь 
Ватикаго  Князя  хранится  въ  С.-Петербург*.  Въ  Ай-Тодор'Ь,  между  прочимъ, 
находится  сер1я  серебряныхъ  монетъ,  найденныхъ  въ  одной  гробниц*  въ  Оль- 
В1и.  Одна  изъ  монетъ  атой  сер1и  была  пожертвована  Великимъ  Княземъ  въ 
одесск1й   музей.   На  лицевой  сторон*  этой  монеты  изображенъ  Гераклъ^   опу- 
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СТИВШ1ЙСЯ  на  одно  кол'Ьно;  его  голову  покрываетъ  львиная  шкура,  въ  рук'Ь 
онъ  держитъ  лукъ,  кругомъ'  надпись  €Ега1пако>.  По  ув4ренш  проф.  Э.  Р. 
фонъ-Штерна,  до  сихъ  поръ  были  известны  только  два  экземпляра  этой  мо- 
неты: одинъ  находился  въ  коллекщи  Лемме,  былъ  проданъ  въ  Парижъ  и  вы- 
звалъ  ц'Ьлую  литературу.  Монета,  повидимому,  принадлежитъ  неизв'Ьстному 
намъ  властителю  Ольв1и  и  даетъ  цЬнное  указаше  для  возстановлен1я  истори- 
ческихъ  судебъ  этой  колон1и. 

ОдесскШ  Лист.  24  1юня,  Ли  102. 


Археологическ*1Й  музей  при  Императорской  академ1и  наукъ  получилъ  отъ 
нашего  генеральнаго  консула  въ  Бомбе*  коллекц1ю  индусскихъ  гипсовыхъ 
фигуръ.  На  дняхъ  прибудетъ  еще  одна  парт1я  ихъ  и  такимъ  образомъ  музей 
обогатится  д'Ьннымъ  матер1а.10мъ  для  изучен1я  быта  индусовъ.  Изъ  Бразил1н 
/грислана  въ  тотъ  же  музей  громадныхъ  ра;)М'ЬроЬъ  деревянная  фигура,  слу- 
жившая когда-то  моги.1ьнымъ  памятникомъ.  Подо^бный  же  памятникъ  глубокой 
старины  находится  въ  Берлинскомъ  музеЬ,    но  гораздо  меньшихъ  разм4ровъ. 

Русь  8  окт.,  г>й!  237;  Спб.  Втд.  6  окт.,  №  274. 


Музей  антрополог1и  имени  Петра  Всдикаго,  блестяще  устроенный  В.  В. 
Радловымъ  нрр  академ1и  наукъ,  за  последнее  время  обогатился  рядомъ  новыхъ 
предметовъ.  Между  прочимъ  поступили:  отъ  В.  9.  Адлера— богатая  коллекд1я 
иредметовъ  изъ  быта  индШскихъ  племенъ  Бразил1и,  представляющая  даръ 
музею  доктора  Германа  Мейера;  отъ  Б.  0.  Пилсудскаго — большая  кол- 
леБ1ия  изъ  быта  саха.1инскихъ  айновъ,  весьма  ценная  по  полнот1^  и  научному 
подбору;  отъ  г.  С'Ьрошевскаго— кол.11екц1я  изъ  быта  айновъ  острова  1ессо 
п  изъ  Маньчжур1и;  отъ  профессора  Ганса  Мейера— коллекд1Я  изъ  быта  жи- 
телей Новой  Зеландш  и  богатая  коллекщя  одежды  изъ  Индо-Китая;  отъ  А.  И. 
Громовой  и  Е.  В.  П  и  X  т  и  н  а— богатая  коллекц1я  якутскихъ  вещей  и  др. 
Пзъ  другихъ  обогатившихъ  музей  новыхъ  собранШ  сгЬдуетъ  также  упомянуть 
коллекц1и:  изъ  быта  лервобытныхъ  племенъ  Бразил1и,  моделей  старинныхъ 
могилъ  и  могильныхъ  памятниковъ  на  Кавказ'^,  предметовъ  изъ  быта  само'Ь- 
довъ,  монголовъ  и  калмыковъ,  будд1йской  нконограф1и,  тибетской  медицины, 
этнографическую  и  археологическую  изъ  территор1и  прибайкальскнхъ  тунгу- 
зовъ,  музыкальныхъ  ннструментовъ  афганцевъ  и  принадюжностей  охоты  у 
сартовъ,  образцовъ  русскихъ  кружевъ  всЬхъ  губерн'гй  Росс1и  и  мн.  др. 

Спб.  Вгьд.  29  сент.,  Ла  267. 

Изъ  ргьдкоспгеи  Имперанюрскаго  Эрмитажа.  На  дняхъ,  какъ  сооб- 
щаютъ  польск1я  газеты,  въ  коммисс1и  по  изсл'Ьдован'1Ю  истории  искусства 
въ  Польп!*,  въ  Краковской  академ1и  наукъ,  былъ  прочтенъ  профессоромъ 
Соколовскимъ  докладъ  объ  его  по^здк*  въ  Петербургъ.  Докладъ  этотъ 
устанавливаетъ  окончательно  тотъ  фактъ,  что  древтй  коронацхонный  мечъ 
иольскихъ  королей,  одинъ  изъ  наиболее  р'Ьдкихъ  въ  Европ'Ь  памятниковъ 
въ  этомъ  род'Ь,  считавш1йся  затеряннымъ,  находится  въ  полной  сохран- 
ности въ  Императорскомъ  Эрмитаже  въ  ПетербургЬ.  Мечъ  этотъ  назы- 
вается по-польски  «Щербецъ»  отъ  зазубрины,  находящейся  на  его  клинке. 
Принадлежа.1ъ  онъ,  какъ  гласить  иредаше,  Болеславу  I  Великому  (цар- 
ствовавшему съ  992  по  1025  г.),  основателю  могущества  среднев'Ьковой 
Польши.  Подлинный  характеръ  этой  знаменитой  рега1ш  былъ  впервые  уста- 
новленъ  русскимъ  ученымъ  И.  Н.  Садовскпмъ.  Однимъ  изъ  несомнЬнныхъ 
оказательствъ  въ  этомъ  направлен'^!  явилось  открыло  консерватора  Эрмитажа, 
Эд.  Э.  Ленца,  который  обнаружи.1ъ  подъ  металлической  пластинкой,  наложен- 
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НОЙ  на  к.1инокъ5  ниже  рукоятки,  большую  зазубрину  лезв1я  и  два  отверст1я, 
служи ВШ1Я  для  иодв'Ьшиван1я  меча  на  сгЬн'Ь  королевской  сокровищницы  въ 
Краков'Ь.  Кром'Ь  того,  проф.  Соколовск1й  установилъ,  что  въ  Эрмитаж*  нахо- 
дятся еще  два  старинныхъ  историческихъ  польскихъ  меча.  Первый  изъ  нихъ, 
съ  великол'Ьпнымъ  восточнымъ  клпнкомъ,  принадлежалъ  королю  Сигизмунду  I 
(нача.10  XVI  в.).  Второй  былъ  иодаренъ  папою  Иннокент1емъ  XI  королю. 
Яну  111-му,  вм'ЬсгЬ  съ  драгоценною  шапкою  (которая  прекрасно  сохранилась), 
по  случаю  сиасен1я  пмъ  В'Ьны  отъ  турецкой  осады  въ  1683  г. 

Спб.  ВуьО.  15  дек.,  Л!»  344. 

Румянцевск1й  музей  иргобр^лъ  у  вдовы  покойнаго  академика  И.  С. 
Тихонравова  цЬнную  коллекщю  древнпхъ  рукописей  и  книгъ.  Въ  библ1отек'Ь  — 
703  рукописи  и  10.224  книги.  Библ10тека  ирхобр-Ьтена  за  11.300  рублей. 

Спб.  1Ш0.  4  иояоря,  №  303;  ср.  Спб,  Вт).  31  окт.  №  299. 

Архательское  Епарх1альпое  Древлехранилище.  Архангельск1й  еиарх1аль- 
ный  церковно-археологическ1й  комитетъ  пм'Ьетъ  своею  ц^лш:  а)  собиран1е  и 
хранвн1ввъсостоящемъвъеговед'Ьшн  €Епарх1а1Ьномъ  Древлехранилищ*»  м*ст- 
ныхъ  письменныхъ  и  вещественныхъ  памятниковъ  церковной  древности,  б) 
приведен1е  въ  извктность  и  оппсан1е  ин'Ьющихся  памятниковъ  древности,  а 
та1сже  архпвовъ  монастырей  и  церквей  епархш,  и  в)  возможное  историческое 
обсл'Ьдован1е  церковно-релипозной  и  общественной  жизни  м4стнаго  края. 

Занимаемое  древлехранилищемъ  безъ  опред'Ьленныхъ  условШ  каменное 
одноэтажное  здан1е  въ  оград*  Михаиле- Архангельскаго  монастыря  было  пере- 
дано монастырскимъ  управлен^емъ — согласно  распоряжен1ю  епарх1альнаго  на- 
чальства—комитету «во  всегдапшее  пользован1е  для  повгЬщешя  епарх1а1Ьнаго 
древлехранилип1,а,  съ  гЬмъ,  чтобы  ремонтъ  его  производился  на  средства 
комитета». 

По  ходатайствамъ  комитета  съ  разрЬшен1я  Его  Преосвященства  и  при 
сод'Ьйств1и  духовной  консистор1и,  епарх1а.1Ьное  древлехранилище  обогатилось 
иъ  1903  году  значительнымъ  количествомъ  письменныхъ  и  частью  веществен- 
ныхъ памятниковъ  церковной  древности. 

Такъ,  по  опред'Ьлешю  епархаальнаго  начальства  въ  древлехранилище 
были  присланы  восемь  ящиковъ  книгъ  лзъ  библ10теки  СШскаго  монастыря. 
При  б'Ьгломъ  разбор*  этихъ  япщковъ,  въ  нихъ  оказалось  до  328  рукопио- 
ныхъ  книгъ  XV  (3  книги),  XVI,  ХУП  и  XVIII  стол'Ьт1й;  въ  упомянутое  чи- 
сло входятъ:  книги  Св.  Писан1я  и  толковашя  еъ  нимъ;  творешя  св.  отцевъ, 
книги  богослужебный  я  нравственно-назидательнаго  содержан1я,  сборники, 
книги  псторическ1я  и  учебныя.  Всл'Ьдств1е  многочисленности,  богатства  содер- 
жан1я  п  исправнаго  вн'Ь]пняго  вида  указанныхъ  книгъ,  комитетомъ  постановлено 
хранить  ихъ  подъ  особымъ  наименован'юмъ  «бпбл1отека  С1йскаго  монастыря». 

Изъ  прочихъ  книгъ,  поступпвшихъ  въ  древлехранилище  въ  отчетномъ 
году,  напбо.1'Ье  цЬннымп  являются:  1)  Псалтирь  1395 — 1396  гг.,  писанная  на 
пергамепт*  прекраснымъ  уставнымъ  письмомъ  («смоляниномъ  инокомъ  Лукой») 
и  украшенная  многочисленными,  изяп1,но  исполненнымп  заглавными  буквами, 
сзаставками»  и  тремя  «мишатюрамп»;  замечательная  псалтирь  эта  поступила 
изъ  Крестнаго  монастыря,  устроенеаго  патр'трхомъ  Никономъ.  2)  «Хроно- 
графъ»  1453  г.,  представленный  изъ  Спасоприлуцкой  церкви  Архангельскаго 
у'Ьзда  благочиннымъ  свящснникомъ  I.  Мееод1евымъ.  3)  Прологъ,  писанный  до 
1483  г.,  и  4)  Евангел1е  XVI  вЬка,  съ  оригинальными  заставками,  поступнв- 
ш1е  въ  числ'Ь  19  книгъ  изъ  Виремской  церкви  Кемскаго  уЬзда.  о)  Евангел1е 
XVI  в.,  также  съ  оригинальными  заставками,  поступившее  въ  чис.1*  8  книгъ 
изъ  Николаеве -Корельскаго  монастыря  съ  разр-Ьщен^я  управляющаго  монасты- 
ремъ  епарх1альнаго  преосвященнаго. 
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Зд'Ьсь  ДОЛЖНО  упомянуть  также  и  о  нечатномъ  Евангелхи  160С  г.,  пре- 
красно сохранившемся,  съ  раскрашенными  изображениями  Евангслистовъ,  по- 
ступившемъ  въ  даръ  огъ  члена  комитета  протохерея  И.  Легатова. 

Число  вс'Ьхъ  старописьменныхъ  книгъ,  поступившихъ  въ  древлехрани- 
1ище  въ  1903  году,  простирается,  до  385;  при  чемъ  4  книги  ирхобр-Ьтены 
были  покупкою,  5  поступили  отъ  членовъ  комитета,  1 — отъ  посторонняго  лица 
п  остальныя  375 — отъ  монастырей  и  церквей  епарх1и;  общее  же  число  старо- 
письменныхъ книгъ,  находяп^нхся  въ  дреатехранилищ'Ь,  считая  н  разные 
отрывки,— свыше  550. 

Кром"Ь  книгъ,  въ  отд'Ьлъ  ппсьменныхъ  памятниковъ  древности  поступили 
въ  1903  году  С14дующ1е  старинные  документы:  1)  грамота  новгородскаго 
м1Ггрополита  Макар1я  7161  г.  (1653)  7  января  на  построеше  церкви  въ  Учсм- 
скомъ  приход*  Архангельскаго  уЬзда,  2)  три  ставленническ1я  священническ1Я 
грамоты  1733,  1758  и  1762  гг.,  одна— въ  свЬщеносца  1761  п  одна— въ  по- 
номаря 1780  г.  изъ  Кожскаго  прихода  Онежскаго  уЬзда. 

Въ  самомъ  конц'Ь  года  изъ  духовной  консисторхи  были  присланы  въ 
древ.1вхранилище  три  ящика  старинныхъ  документовъ  изъ  архива  С1йскаго 
монастыря— «впредь  до  р1Ьшещя  вопроса  о  составлен1и^пмъ  описей».  По  при- 
6.1взительному  подсчету,  произведенному  особой  коммисс1ей  въ  составЬ  пред- 
сЬдателя  и  двухъ  членовъ  комитета,  въ  упомянутыхъ  япи1кахъ  находится  до 
10.000  отд'кчьныхъ  документовъ  XV  (5  писаны  на  пергаменте),  XVI,  XVП  и 
XVШ  стол4т1Й. 

Вообще  въ  отношен1и  документовъ  древлехранилище  комитета  является 
обпжрнымъ  нсточникомъ  историческихъ  св-ЬдЬнШ  изъ  прошлаго  церковно-ре- 
ЛИГ103Н0Й  и  общественной  жизни  еиарххи,  такъ  какъ  въ  немъ,  кромгЬ  упомя- 
нутыхъ, им'Ьются  еще  документы  изъ  Крестнаго,  Николаево-Корельскаго,  Ми- 
хаило-Архангельскаго  н  бывшаго  въ  Шенкурскомъ  уЬздЬ  Богословскаго  мона- 
стырей, изъ  Холмогорскаго  собора  и  изъ  прпходскихъ  церквей  Заостровской 
(Арх.  у.),  Лодомской,  Ненокской,  Хаврогорской,  Шеговарской,  Юрольской  и 
другихъ. 

Большинство  документовъ  относится  къ  XVII  и  XVШ  стол4т1ямъ,  но 
есть  не  мало  XVI  и  несколько —XV  вЬка;  къ  пос.з'Ьднимъ,  кром*  упомяну- 
тыхъ выше  пяти  пергаментныхъ  грамотъ  изъ  архива  С1йскаго  монастыря, 
ирина;V^сжатъ:  а)  пергаментная  грамота  («духовная»)  изъ  Чухченемско-Ильин- 
скаго  прихода,  представленная  бывшимъ  благочиннымъ  1-го  Холмогорскаго 
округа  протохереемъ  I.  Ульяновскимъ,  б)  таковая  же  грамота  («купчая») 
1472  г.  изъ  Заостровскаго  прихода  Архангельскаго  уЬзда,  в)  докуменгь,  пи- 
санный на  бумагЬ  (свкладная  Исака  Семеновича»)  безъ  озпачен1я  года,  и  г) 
другой  таковой  же  1491  года,  изъ  бывшаго  Богословскаго  монастыря  и  д)  до- 
куменгь 14\)3  г.  изъ  Перемскаго  прихода  Пнножскаго  уЬзда;  сюда  же  можно 
присоединить  и  списокъ  Х\1  вЬка  съ  утраченной  грамоты  XI'  в.  («данной») 
инкалаево-Корельскому  монастырю  нЬкоей  Мароой. 

Изъ  документовъ  послЬдующаго  времени  должно  упомянуть  о  «купчей» 
1531  г.,  собственноручно  подписанной  преподобнымъ  Антон1емъ  СШскпмъ 
(найдено  предсЬдататемъ  комитета  при  разборе  документовъ  Корельснаго  мо- 
настыря), а  также  о  грамотахъ  съ  подписями  царей  1оанна  1Д\  бедора  Ива- 
новича, Бориса  Годунова,  Лжедимптр^я  I,  Михаила  бедоровича,  АлексЬя 
Михамовича,  хотя  нельзя  утверждать,  что  всЬ  эти  подписи  собственноручный. 

Въ  отд'Ьлъ  вещественныхъ  памяти  нковъ  древности  въ  1903  году  посту- 
пило до  60  предметовъ;  изъ  нихъ  болЬе  обращаютъ  на  себя  вниман1е:  а)  ши- 
тая 1пелками  плащаница  Х\1 — XVП  вЬка  изъ  Сумской  церкви  Кемскаго 
)'*зда;  на  ней  между  прочимъ  вышиты  плачущ1е  ангелы  съ  (вышитой)  над- 
писью: «ангел'Ь  плацются  по  ИсусЬ»,  а  по  краямъ  вышита  пЬснь:  «нын* 
силы   небесныя»...,   б)  деревянный  напрестольный  семиконечдый   крестъ  изъ 
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Ииремскаг»  ирихспа  Кемскат  у^да.  а)  ггк*.'на  овв.  Прокошя  и  Гмаина  Успж- 
свихг»  чутотворп^^иъ  изъ  Николаеву  -  Корельскаг»"  монастыря,  г)  кажеяныя 
1етв>фо(;.>нечшаи  красть  и  деревянная  р'к^ная  орапша  съ  таковыяъ  же  ков- 
пткимъ  и:;!.  Няндскаго  прихода  ШенЕтрскаго  у^зда  н  д")  деревянные  брачные 
в1гН11Ы  ;|г.ъ  К»)Жскаго  11рих1аа  Онежскаго  ;-к?да. 

Б«)лы1ШНство  иешестввнныхъ  цашгпшковъ  дерковноя  древности,  находя- 
пшхол  нъ  древлехранндшд'Ь.  не  ия^готъ  прялыхъ  указанШ  на  время  своего 
устр<)ен1Я;  диэтому.  ка1гь  датирпвацные,  ласлтживаютъ  'Зыть  отмеченными  ой- 
дуюш1е  предметы:  <11  К()дле1:1пя  антнмпнсивъ,  лзъ  кот«>рыхъ  три  кринаддежать 
XV  в^кт  1412,  и:Г2  и  и^^.-  :'.г.,  девять  ХГ1  метальные  Х^П  н  ХУШ, 
;^г6мъ  п)  деревянный,  обложенный  сереоромъ,  нолсвЬчшпгъ  1«»<30  г.,  жертво- 
ванный въ  С»)ф1Йск1й  монастырь  'Зоярпнпмъ  ^митр1емъ  Годуновымъ.  в1  дере- 
вянный р1'>:шой  < налой»  1622  г  изъ  Тоиеш;ой  церкви  Шенкурскаго  гкзда, 
Г)  фигурный  металлическш  IIодсв•I^чнпкъ  1'>о2  г.  изъ  СШскаг»  монастыря,  д) 
деревянный  храмизданный  иреегь  1б«)4  г.  изъ  Корельскаго  монастыря,  е»  де- 
ревянный, оолйженный  сереоро.мъ  напрестольный  крестъ  16'):')  г.  «(ТЪ  благо- 
чнняаго  2-го  округа  Квм«:1;агп  уЁзда  и  Ж)  херевяжная  ев^ча,  на  котор^зй  не 
вполне  сохр:шиЛ()СЬ  обозначенхе  «л-бта  71.7  месяца  се{ггяпря  оъ  24  х>  нзъ 
Уяск«)§  церкви  Лрхангельсдаго  гЬзда.  &:1Ьхъ  вообще  вешественяыхь  Ш1мят- 
виковъ  древности  насчитывается  въ  древ.1ехранилппг6  до  ')(}«». 

ру^л'Ье  зам-Ьчательные  образны  древней  нисьменностп:  древнМния  и  наи- 
бол1и*  язяншо  изукрашенныя  книги,  древнЬйшге  ;1ЕТы  и  юкументьц  а  гакже 
царск1Я  и  нЬкг.торыя  святштельсия  грамоты,  богослужебные  сосуды,  анти- 
минсы, вапрестольвые  кресты  н  евангел1Я  и  брачные  вЬнны  расположены  въ 
др<^агехранилипгЬ  въ  витрннахъ  ноль  стек^юмъ  и  даютъ  возможность  обозре- 
вать нхъ  безъ  всяк;1Го  къ  визгь  прнкосновешя:  иконы,  аарск1Я  дверв^  а  такж».* 
гравтры  и  портреты  размещены  йч  «ггЬнамъ,  бопзслужебныя  старянныя  одежды  - 
въ  особо  устроеня«)й  В'бгаалк'Ь,  книги  въ  шка»{)ахъ  съ  стеклянными  дверцами, 
документы     въ  выдвижвыхъ  ящикахъ. 

Таквмъ  образ*^мъ,  предметы  церковной  древности,  находядцеся  въ  древле- 
хранилйгпгЬ,  не  только  поставлены  въ  услов1я  наилучше!  нхъ  сохранности,  но 
и  собранные  въ  отномъ  м^ст^  даютъ  в«ззможнисть  наглядно  представить  древ- 
ней церковный  быть  Архангельской  епархш  въ  его  исторнческомъ  развнтш. 
Кр«»мЬ  того,  при  чначвтельножъ  распр<)странен1и  раскола  въ  епархм^  древле- 
хряииляще  чожетъ  оказать  полезную  услугу  при  собесЬдованхжхъ  съ  уклоняю- 
щимися глгъ  перквй  ради  мнижыхъ  «угступленИ  ея  отъ  предаю!  старнны:  съ 
я^01г>,  м^жду  прочимъ.  цЬлью  мЬстный  противо раскольнически  миссюнеръ  въ 
(твтяоугь  году  перевесь  находящуюся  въ  его  в^дЬнш  «миссюнерсктю  бнблю- 
текуэ  въ  гго1гкшеи1е  древлехранилища. 

Вообще  заб<1тлй»^>е  г/тяотете  къ  возможному  благоустройству  древлехра- 
нилища с/»  стороны  комвтета  и  его  председателя  видимо  содЬйствуютъ  воз- 
буж.^'Н11>  ВЪ  луховенств!  и  въ  г^бщестБгЬ  внимания  и  интереса  къ  старнгЬ  и 
р?>гпр^к:траяея1Ю  церк^>вно-всторвческихъ  и  археологическнхъ  св%д%шй.  Число 
туС'%7Я7^л(*.!^  древ.гехранйлища  проствралось  въ  отчетномъ  г>ду  до  200. 

}Н  ^/Т1гогггея1и  приведен1я  въ  извгктность  и  опнсашя  памятниковъ  древ- 
ности членами  комитета  составлены  или  предпривяты  были  с1"Ьдующ1е  труды: 
а;  Григ.  Кир.  Ьогуславскимъ  окончен!»  бы.1Ъ  П1>€дпрнняты1  имъ  трудъ 
М1ИГПЮЯ  9  рукопигимх'ь  Кванге11Й,  находя1Щ1Хся  въ  древлехрани-шщ^;  опн- 
свв1е  ягго,  по  0К0НЧЯИП1  вапечатая1Я  его  нъ  «Еиарх1альныхъ  В^домостяхъ», 
йвЬетъ  бмть  видано  особо  на  С1>елства  комитета.  КромЬ  того  г.  Богуславскимъ 
опйсаям:  явхолян1;1Яся  нъ  д(>ев.1ехраяилищ*  пергаментная  Псалтирь  XIV  в. 
и  ляя  рукояисныхъ  Кванге41Я,  принализжапшхъ  би6л1отекЬ  Архагельской  ду- 
ховной г^'мин8р»и;  б)  гляшеяникомь  Л.  А.  (^  И  р совы мъ  совместно  съ  предсЬ- 
^^ат'л^мь  комитета  составлено  «Систематическое  оцисан1е   вещественныуь   цц- 
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мятннковъ  древности,  находящихся  въ  древлехранилищ1^»;  в)  В.  И.  Мазюке- 
в  и  ч  е  м  ъ  начато  описание  рукописныхъ  книгъ  древлехранилища;  г)  коммисс1в& 
изъ  председателя  комитета  и  членовъ  онаго,  Н.  А.  Никитина  и  Н.  Д.  Коз- 
мина,  произведенъ  подсчетъ  документовъ  СШекаго  монастыря  и  предположено 
составить  ихъ  описаше;  д)  П.  И.  Иванов ымъ  начато  о писаше документовъ 
Крестнаго  монастыря,  находящихся  въ  древлехранилищ'Ь. 

Кром4  того  председатель  комитета  въ  августЬ  м^сяц-Ь  былъ  командиро- 
ванъ  на  областный  археологичесшй  съ^здъ,  бывгагй  въ  г.  Твери,  для  озна- 
комлен1я  какъ  съ  порядкомъ  веден1я  дЬлъ  на  съезде,  такъ  и  съ  благоустроен- 
нымъ  Тверскимъ  археологическимъ  музеемъ;  о  результатахъ  своей  поездки 
командированный  представилъ  с  отчетный  свЬдЬшя»,  признанный  комитетомъ 
синтересными  и  поучительными»,  каковое  мнёше  комитета  было  утверждено 
п  Его  Преосвященствомъ. 

Въ  течеше  1903  года  въ  комитетъ  обраща.1ись:  Императорская  академхя 
наукъ  съ  просьбою  о  высылк'Ь,  для  ознакомлен1я,  пергаментнаго  Евангел1я 
1339 — 1340  г.г.  и  сов4тъ  С.-Петербургской  духовной  академп!  съ  просьбою 
о  высылке  2-хъ  рукописныхъ  сборниковъ  XVI  и  ХУД  вв.;  обЬ  эти  просьбы 
съ  разрЬшешя  Его  Преосвященства  были  удовлетворены.  Кром'Ь  того  по  ру- 
кописямъ  древлехранилища  продолжалъ  заниматься  преподаватель  С.-Петер- 
бургской духовной  семинар1и  В.  М.  Верюжск1й. 

Засёдашй  комитета  въ  отчетномъ  году  было  6. 

Лрханг,  1)/б.  В%д,  И  авг.,  №  07. 


Въ  церковно - археологическШ  музей  приК1евской  духовной  академ1п 
присланъ  изъ  Екатеринбурга  гальванопластическ1й  снимокъ  съ  серебрянаго 
рубля  Пугачева.  На  лицевой  стороне  пзображенъ  бюстъ  бородатаго  мужчины 
въ  меховой  шапке  съ  остроконечнымъ  верхомъ,  въ  мундире  и  въ  эполетахъ, 
съ  лентою  черезъ  плечо.  Вверху  надпись:  с  В.  М.  бЬлый  царь  Петръ  веодоров». 
На  обороте  пзображенъ  8-конечный  крестъ,  на  трехъ  поперсчинахъ  котораго 
вычеканены  слова:  «Воля.  Правда.  Законъ».  Рубль  чеканенъ  въ  Яике  въ 
1772  году.  Обыкновенно  рублевиками  Пугачева  считаются  подлинные  рубле- 
вики Петра  III  веодоровича,  1762  г.,  за  котораго  выдава.1Ъ  себя  Пугачевъ. 
По  рубль  самого  Пугачева,  1772  г.,  кажется,  доселе  не  былъ  известенъ  въ 
русской  нумизматике.  Борода  сбе^аго  царя»,  шапка  на  немъ  и  восьмиконеч- 
ный крестъ  должны  были  льстить  русскимъ  старообрядцамъ.  («Шев.  Слово»). 

Нов.  Ър,  10  авг.,  Л2  1021С. 


Преобразоваше  могилевскаго  ^древлехраннлищаъ    въ   церковно-археологи- 
т'скгн  музей.    Могилевское    с  древлехранилище»,   получившее   новое   назваше 
«Церковно-археологическаго  музея»,  вступило  въ  новую  эру  своего  существо- 
ван1Я.  До  последнихъ  дней   оно  помещалось  въ  церковномъ  доме  Воскресен- 
ской церкви.    Тамъ  подъ  древлехранилище  была  отведена  одна  комната,  ни- 
когда не  отапливавшаяся  и  потому  сырая,   малопоместительная,  недостаточно 
светлая.  Она  была  неудобна  ,ря  хранси1я  предметовъ  древности,  нуждающихся 
въ  сухомъ  помещен1И  и  постоянеомъ  уходе.  Объ  открьти  же  древлехранилища 
для   обозрен1Я   его   публикой    не   могло    быть   и  речи    какъ   по   указанным!» 
прпчинамъ,  такъ  и  по  отсутств1ю  шкафовъ  и  витринъ.    Напрасно  членъ-хра- 
внтель  древ.1ехранилища,  инспекторъ  народныхъ  училнщъ  Е.'^^Р.  Романов ъ, 
хюпоталъ  объ  улучшен1и  организац1и  его:   его  хлопоты  тормазились  по  недо- 
статку   подходящаго  помещенгя   и  отсутств1ю   средствъ.   ДЬло  изменилось  къ 
-лучшему   съ    пр1ездомъ   Преосвященнейп1аго   Стефана.     15ъ   одинъ   изъ   пер- 
выхъ  дней   по   пр1езде   въ   Могилевъ    владыка    обратилъ    вниман1с   на    пе- 
чальное положенхе   древлехранилища  и  ре1пилъ   улучпгнть   его    состоян1е.  пз- 
лгЬнивъ    его  оргаццзац1ю   и  указавъ   цовое   цомещенхе.    Прежде   всего    най- 
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дено  было  подходящее  помЬщен1в  для  музея,  а  потомъ  организованъ  и  ко- 
митетъ  ио  управленхю  и  описанш  его.  Комитетъ  составленъ  изъ  иредс^да- 
теля,  каковымъ  является  по  должности  ректоръ  свминар1и,  архимандритъ 
Митрофанъ,  и  членовъ.  Его  Преосвященствомъ  членами  назначены:  Е.  Р.  Ро- 
мановъ,  секретарь  консистор1и  В.  В.  Доброславск1й,  преподаватели  свминар1и 
И.  Н.  Барнатный  и  П.  Я.  Строгановъ  и  свящ.  М.  Плещвнск1й.  Вновь 
организованный  комитетъ,  воспользовавшись  предоставленнымъ  ему  правомъ 
выбора  новыхъ  членовъ,  увеличилъ  свой  составъ  еще  четырмя  членами. 
Избраны  имъ  въ  члены:  законоучитель  Гомельскихъ  гимназ]й  свящ.  в.  Жудро, 
во  вниман1е  къ  его  трудамъ  по  истор1и  могилевской  еиарх1и;  инсиекторъ 
народныхъ  училищъ  П.  А.  Соколовъ,  какъ  прежде  состоявш1й  членомъ  древле- 
хранилища и  им'Ьющ1Й  жительство  въ  самомъ  богатомъ  въ  отношен1и  археологи- 
чсскихъ  намятяиковъ  уЬзд*  Мстисдавскомъ;  помощникъ  инспектора  семинар1н 
В.  В.  Добровольск1й,  какъ  получивш1й  спец1а.1ьное  образована  въ  Петербург- 
скомъ  археологическомъ  институгЬ,  и  преподаватель  женскаго  духовнаго 
училища  П.  А.  Гамолко.  ДЬлопроизводителемъ  избранъ  П.  Я.  Строгановъ. 
Ему  же  вм'ЬсгЬ  съ  Е.  Р.  Романовымъ  поручено  бьыо  наблюдать  за  перевозкою 
продметовъ  музея  изъ  стараго  пом^щен1я  въ  новое.  Новое  пом4щвн1е, 
находящееся  во  2-мъ  этажЬ  такъ  называомыхъ  бернардинскихъ  здашй  и 
состоящее  изъ  трехъ  св^тлыхъ  и  довольно  пом'Ьстительныхъ  комнатъ,  прежде 
было  занято  прштомъ-школой  при  Могилевскомъ  Богояаюнскомъ  братств*. 
Въ  настоящее  время  музей  уже  переведенъ  туда  и  сделаны  заказы  на  пзго- 
товлен1о  потребиаго  количества  шпринъ  и  шкафовъ.  Необходимый  для  этого 
средства  разрЬшено  взять  изъ  капитала  историко-статнстнческаго  комитета  ио 
оиисан1Ю  приходовъ  Могилевской  еаарх1и.  По  изготовлен1и  шкафовъ  и  ви- 
тринъ  и  по  разм'Ьп^ен1и  по  нимъ  въ  изв'Ьстномъ  порядк'Ь  предметовъ  пос1'Ьдуетъ 
открьте  музея  для  публики.  По  всей  в'Ьроятности,  подготовительный  работы 
по  устройству  музея  продолжатся  до  половины  ноября.  Къ  описашю  предме- 
товъ музея  также  приступлено  будетъ  въ  скоромъ  времени.  Нашъ  местный 
археологъ  Е,  Р.  Романовъ  изъявнлъ  соглас1е  на  описан1о  хранящагося  въ  му- 
зе!» архива,  а  избранный  члсномъ-хранителсмъ  музея  В.  В.  Доброславск1й, 
вм-Ьстё  съ  другими  членами,  займется  описан1емъ  веществонныхъ  памятни- 
ковъ  музея. 

Моги.1€вск1Я  Епарх,  Вгъдом.  21  октября,  №  30. 

Въ  музей  О  д  с  с  с  к  а  г  о  общества  ист.  и  древностей  приел анъ  изъ  Лккермана 
найденный  недавно  тамъ  кладъ  — 14'/2  фунт,  серебряныхъ  монетъ  восточнаго 
пропсхожден1я,  найденныхъ  во  время  передЬлкн  мостовой. 

ОдесскШ  Писшокь  6  шля.  №  174. 

Императорская  Археологическая  Коммисс1я  препроводила  въ  музей  Одес- 
скаго  общ.  11СТ0Р1И  и  древностей  новыя  вепш  изъ  посгЬднихъ  раскопокъ  въ 
г.  Аккерман'Ь  и  около  Ялты.  Художникъ  Б.  Эдуардсъ  принесъ  въ  даръ  музею 
голову  Будды,  помЬщавшуюся  на  статуЬ  около  храма  въ  ХайченЬ,  Д1оритовый 
топоръ  и  молотокъ  каменнаго    в'Ька  и  дв'Ь    фигурки  япопскихъ  божковъ. 

О0есси\  Лист.  28  еент.;  С.-Пет,  В}60.  О  окт.,  Ла  274. 


Т  н  ф  л  И  с  С  К I  й  церковный  музой  падняхъ  получилъ  греческое  Евангел1с, 
какъ  полагают!,  5—0  в'Ька.  Оно  хранилось  съ  древннхъ  временъ  въ  Лечхум- 
скомъ  у'Ьзд-Ь  въ  одной  из1>  древнихъ  церквей  Сваиет1и,  которая,  къ  сюву 
сказать,  сумела  сохранить  до  напюго  времени  въ  ц1иости  въ  своихъ  церквахъ 
и  часовняхъ  много  другихъ  чрезвычайно  цЬнныхъ  въ  археологическомъ  отно- 
пюнш  предметовъ.    11зъ  Сванет1И  евангел1е   привезено  было  для  хранешя  въ 


•• 
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« 

Гвлатск1й  монастырь,  а  оттуда  вм^сгЬ  съ  другими  18  рукописями  иостуиило 
въ  церковный  музей.  Бвангвл1е  нм^етъ  много  надиисей,  сд'кзанныхъ  древне- 
грузинскимъ  почеркомъ  «Мхедрули». 

Тыфл,  Лист.  17  ноября,  №  273. 

Вопросъ  о  постройке  особаго  здашя  для  пом^щешя  каиекцШ  по  истор1и, 
дровностямъ  и  этнографш  Финлянд1и,  временно  находящихся  въ  здан1яхъ 
александровскаго  университета,  близокъ  къ  разр'Ьшен1ю.  Фин.1яндск1й  сенатъ, — 
по  аювамъ  сФинл.  Газ.», — постановидъ  войти  со  вселодданнЬйпгимъ  предста- 
влещемъ  объ  отпуск*  1,600,000  марокъ  на  постройку  здан1я  музея  въ  Теле, 
на  участк'Ь  Фьельдаль,  противъ  виллы  Хагазундъ,  перешелшей  во  влад'Ьн1е 
города  по  смерти  вдовы  полк.  А.  Карамзиной.  Планъ  и  см^та  на  постройку 
музея  выработаны  архитекторами  Гезелл1усомъ,  Линдгреномъ  и  Сааривеномъ, 
проекту  которыхъ  на  конкурс*  была  присуадена  первая  награда.  Зат4мъ 
проектъ  этотъ  былъ  переработанъ  по  указан1ямъ  финляндскаго  главнаго  управ- 
.1ен1я  публичныхъ  здая1й.  Постройку  предполагается  произвести  въ  течен1е 
пяти  л4тъ.  По  см*гЬ  стоимость  постройки  определяется  въ  1,430,000  м.; 
сверхъ  того,  потребуется  расходъ  на  приведен1е  въ  порядокъ  участка,  нынЬ 
представляюшаго  лабиринтъ  дикихъ  гранитныХъ  скалъ.  Работы  будутъ  вестись 
подъ  контролемъ  главнаго  управлен1я  публичныхъ  зданШ  въ  Финлянд1и. 
Постройка  новаго  лицея  обогатить  Гедьсингфорсъ  монументальнымъ  здан1емъ 
и  сд'Ьлаетъ  доступнымъ  публик*  ценное  собрате  историческихъ,  архоологиче- 
скихъ  и  этнографическихъ  предметовъ. 

С.'Пет,  Вгъд,  14  ноября,  №  373. 

Новый  художествеяно-археологическ1й  музей.  ИзвЬстныс  петврбургск1с 
археологи  князья  Путятины,  у  которыхъ  находятся  богат*йп11я  коллекщи 
различныхъ  предметовъ  доисторической  эпохи,  собранный  при  раскопкахъ 
близь  ст.  Бологое,  Николаевской  ж.  д.,  р-Ьшили  соорудить  въ  этой  мЬстности 
спец1альный  художественно-археологическ1й  музей,  который  давалъ  бы  полную 
картину  этой  богатой  историческими  воспоминан1ями  м-Ьстности.  Въ  устрой- 
ств* этого  музея  принимаютъ  участ1е  многхе  изв*стные  петербургсше  архео- 
логи и  художники. 

Спб.  Вгъд.  12  ноября,  №  311. 


1  декабря  въ  им*ши  кн.  А.  А.  Ш  и  р  и  н  с  к  а  г  о-Ш  и  х  м  а  т  о  в  а  «Островки» 
(близъ  сташци  Академической,  Николаевской  жел*зной  дороги,  въ  Выпшево- 
лоцкомъ  уЬзд*)  торжественно  освящена  церковь-музей,  представляющая  р*дкую 
и  богат*йшую  сокровищницу  церковныхъ  древностей.  На  торжеств*,  въ 
числ*  другихъ  приглашенныхъ  гостей,  присутствовало  много  ч-иеновъ  Тверской 
ученой  архивной  коммисс1и.  Храмъ-музей  выстроенъ  въ  стил*  московскихъ 
церквей  XVI  стол*т1я,  внутри  весь  расписанъ  художественными  фресками 
также  прп11*нительно  къ  композищямъ  XVI— XVII  вЬковъ — эпохи  возрожден'ш 
русскаго  иконографическаго  искусства.  Съ  рЬдкимъ  старангемъ,  ум*н1емъ  и 
любовью  составлялъ  князь  Ширинсшй  Шихматовъ  свое  драгоцЬнное  собран1е 
церковныхъ  древностей  и  теперь,  въ  ннтересахъ  лучшаго  сохранен1я  своихъ 
богагЬйшихъ  и  р*дкостныхъ  коллекщи  и  предостаа1ен1я  бол*е  подходяп1ей 
д,1Я  священныхъ  предметовъ  обстановки,  ояъ  осуществилъ  свое  завЬтноо  же- 
лан'ю — выстрои.1ъ  чудный  храмъ,  первый  художественный  храмъ-музей  цер- 
ковныхъ древностей,  удивляюпцй  знатоковъ  богатствомъ  своихъ  р*дкостныхъ 
кохтекщй. 

Прав.  Вттн.  22  док.,  №  21Ю-,  С.-Пет.  ВшХ  23  дек.,  Яз  352, 
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III.  Св'Ьд'Ьшя  о  раскошесахъ,  паиятнивахъ  древности, 

Еладахъ  и  находЕахъ. 

Варшавская  губеригя. 

«В.  Дн.»  иередаетъ,  что  осенью  текущаго  года,  при  ремонгЬ  костела 
св.  Варвары  въ  Варшаве,  на  косяке  двори  была  обнаружена  выр^Ьзанная 
надпись,  въ  неревод'Ь  на  русск1й  языкъ:  сГода  Божьяго  1168».  Костелъ  этотъ 
небольшой,  выстроенъ  изъ  лиственницы  и  находится  на  старомъ  хшадбищЬ; 
по  иреданш,  онъ  былъ  иервымъ  храмомъ,  построеннымъ  въ  Сольц^^,  при  осно- 
вании въ  X  в'Ьк'Ь  христ1анскаго  прихода,  и  въ  неа1ъ  неоднократно  совершалъ 
богослужен1е  св.  Станиславъ,  патронъ  Польши,  имя  котораго  связано  съ  Соль- 
цемъ  и  лежащимъ  недалеко  на  противоположномъ  берегу  Вислы  Петровиномъ. 
Каза,10сь  нев'Ьроятнымъ,  чтобы  деревянный  костелъ  могъ  ^простоять  бол1>е 
девяти  сто.гЬт1й,  но  надпись  на  косякЬ  двери  свид'Ьтельствуетъ  его  древность. 
Весьма  вероятно,  что  въ  немъ  могъ  совершать  богослужен1е  и  св.  Станиславъ, 
жившШ  сотней  л^.тъ  раньше  (ум.  1079  г.)  открытой  надписи,  такъ  какъ  послед- 
няя найдена  на  входной  двери  позднЬйшей  каменной  пристройки  костела.  Какъ 
видно,  костелъ  оказался  гЬснымъ  и,  чтобы  его  увеличить,  была  прид'к1ана  при- 
стройка. При  этомъ  косякъ  двери  могли  перенести  въ  пристройку  п  тогда  годъ  1108 
означаетъ  годъ  основан1я  костела.  Если  же  косякъ  былъ  сд^ланъ  заново,  то  годъ 
1168  можетъ  означать  время  пристройки,  первоначально  деревянной,  такъ  какъ 
каменная  построена  только  нЬсколько  дссятковъ  лЪтъ  тому  назадъ,  а  въ  такомъ 
случаЬ  самый  костелъ  былъ  основанъ  раньше  и  въ  немъ  могъ  совершать 
богослуженге  св.  Станиславъ.  Въ  верхней  части  косякъ  сохранился  хорошо,  а 
въ  нижней  несколько  подгннлъ.  Въ  костел*  есть  двЬ  деревянный  статуи,  по 
своему  облику  напоминающ1я  лики  святыхъ  визант1Йскаго  письма,  а  также 
запрестольная  икона  св.  Варвары,  писанная  на  деревянной  доек*.  Изъ  другихъ 
древпостей  сохранился  еще  кожаный  ап11ре(1]иш,  т.  е.  прямоугольный  платъ, 
которымъ  закрыта  передняя  часть  престола.  На  немъ  заметны  выцв'Ьтш1е 
вышитые  шелками  и  бисеромъ  (сохранились  только  сл^ды)  нЬкоторые  рисунки. 
Древнихъ  напрестольныхъ  камней  нЬтъ;  есть  только  камень  половины  ХУП 
стол-Ьтгя  и  другой  XIX.  Древность  костела,  какъ  равно  и  1сладбища,  доказы- 
вается еще  гЬмъ,  что  уровень  посл'Ьдняго,  отъ  массы  похороненныхъ  на  немъ 
т-Ьлъ,  бол'Ье  ч'Ьмъ  на  аршинъ  прпподнятъ  надъ  уровнемъ  окружающей  мест- 
ности, что  хорошо  видно  по  каменной  ограде  оадбища:  въ  то  время,  когда 
снаружи  впдна  вся  ограда,  съ  самаго  кладбип^а  зам'Ьтна  только  небольшая 
ея  часть. 

Спб.  В1бд.  Г)  ноября,  №  301. 

Вилснская  губерния. 

Въ  Мсрсч'Ь,  на  И'ЬманЬ,  па  мЬсгЬ  ста])аго  польскаго  укр'1шлен1я,  открып» 
дубовый  срубъ,  служивш1й,  вЬроятно,  складомъ  различныхъ  босвыхъ  припа- 
совъ,  такъ  какъ  въ  немъ  яайдева  масса  старинпыхъ  ядсръ.  Предполагаютъ, 
что  дальн'Ьйпйя  раскопки  дадутъ  ценные  результаты. 

Торг.-Пром,  Г(1зети  У  септ.,  Ли  208. 

Витебская  губернья, 

9-го  и  10-го  шля  проф.  Л.  Ю.  Шепелев  и  чем ъ  были  произведены 
раскопки  въ  с.  Осиновк'Ь,  Себежскаго  уЬзда,  Нспоротовской  волости.  Вскрыто 
17  курганныхъ  насыпей.  Въ  нЬсколькИхъ,  хорошо  сохранившихся,  найдены 
мужск|е  и  женсие  костяки.  При  нихъ  оказ^аись  различные  предметы  укра- 
шения: браслеты,  ко.1Ьца,  височный  кольца,  пряжки,  ожерелья,  бусы-  эс4  язь 
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м4ди.  Въ  одной  могил*  (женщины)  найденъ  прекрасно  сохранившШся  горшокъ. 
11огребвн1в  можетъ  относиться  къ  XI  или  X  ст. 

Витебск.  Губ.  Вгьд.  и  1юля,  №  163. 

Гродненская  губернгя. 

Преосвященный  Никаноръ,  епископъ  Гродненск1й,  въ  опубликованномъ 
имъ  взв-Ьщенш  въ  сГродн.  Епарх.  В'Ьд.>,  прилагаетъ  заботу  къ  сохранешю 
всЬхъ  оригинальныхъ  старинныхъ  церковныхъ  предметовъ,  уц-ЬлЬвшихъ  въ 
епархш.  сОсобенно  драгоценны  предметы  церковнаго  быта  перваго  самостоя- 
тедьнаго  быт1я  русской  жизни  зд'Ьсь  до  заЕ1ад'Ьшя  въ  1270  году  Гродненскою 
землею  литовцами  и  потомъ,  въ  1432  году, — поляками.  Но  и  все  изъ  глубо- 
кой старины,  ч-Ьмъ  не  могутъ  пользоваться  теперь  церкви,  можетъ  быть  пере- 
дано изъ  нихъ  для  удобнаго  хранен1я.  Такимъ  удобнМщимъ  мЬстомъ  для 
хранен1я  всякаго  рода  историческихъ  древностей,  въ  особенности  же  древно- 
стей церковныхъ,  можетъ  быть  гродненскШ  арх1ерейск1й  домъ.  Съ  течешемъ 
времени  будетъ  разборка  вещей,  для  чего  можетъ  учредиться  церковно- исто- 
рически комитетъ  изъ  лицъ,  любящихъ  старину  и  проявившвхъ  свою  ста- 
рательность въ  собиран1и  древностей  и  поощряющихъ  любовь  къ  церковной 
археологш>. 

Спб.  ВръО.  б  дек.,  ]^  334:. 

Екатеринославская  губернгя, 

Въ  шл^  профессоромъ  Эварницкимъ  раскопано  въ  им'Ьн1и  А.  6.  Лев- 
шина,  въ  Новомосковскомъ  и  Алекссндровскомъ  у'Ьздахъ,  дв'Ьнадцать  курга- 
новъ,  изъ  нихъ  два  съ  каменными  бабами;  посл'Ьдн1е  оказались  типичными 
курганами  каменнаго  в']^ка. 

Новое  Вр.  10  1юля,  .М  10185. 


Близъ  с.  Андреевки,  Александровскаго  уЬзда,  крестьянинъ  Гирманъ, 
разрывая  на  собственной  земл%  курганъ,  нашелъ  въ  немъ  р'11дк1я  въ  архео- 
логическомъ  смысл*  вещи:  жабу,  черепаху  и  кабана  —  всЛ  три  изъ  камня- 
песчаника,  при  чемъ  одинъ  кабанъ — до  трехъ  пудовъ  в'Ьса.  Крестьянинъ  Гир- 
манъ не  придалъ  никакого  значеи1я  такимъ  находкамъ,  и  потому  каменная 
жаба  была  разбита,  черепаха  пошла  вместо  стояпа  подъ  деревянный  «млынъ> 
(мельнвцу),  а  кабанъ  быдъ  привезенъ  въ  село  и  иоставленъ  возл1Ь  хаты  Гир- 
нана.  Обо  всемъ  этомъ  с.1учайно  узналъ  московск]й  студенъ  Г>.  К.  Жукъ, 
объ4зжавшШ  пороги  Днепра  по  указан1ю  проф.  Д.  И.  Эварнпцкаго  и  сооб- 
ЩИВШ1Й  объ  этомъ  профессору  въ  Москву.  Въ  настоящее  время  каменны|1 
кабанъ,  благодаря  Я.  П.  Новицкому,  •Ьздившему  въ  с.  Андреовку  къ  крестья- 
нину Гирману,  ддставленъ  въ  Екатеринославъ  и  водворенъ  въ  областной  му- 
зей имени  А.  Н.  Поля.  Остается  лишь  пожалеть,  что  остальпыя  находки — ка- 
менная жаба  и  черепаха— не  попали  въ  музей.  Можетъ  быть,  черепаху  какъ 
нибудь  можно  будетъ  извлечь  изъ  подъ  «млына»,  но  жаба  совершенно  исчезла 
для  науки. 

Придюъпр.  Край  13  дек.,  №  2309;  Я.  Вр.  7^  10344;  Спб.  Вгъд.  18  дек., 
."^  347;  Русскгй  Лпап.  18  дек.,  Ла  350. 

Закаспгйская  область. 

Съ  разр4шен1я  Императорской  Археологической  Коммиссш,  америкапскШ 
геологъ,  профессоръ  Рафаэль  Пёмпелли  производилъ  въ  течеше  истекшаго 
л'Ьта  раскопки  въ  Закасп1Йской  области.  НаиболЬо  продолжительное  время 
американцами  было  посвящено  равнин'Ь  у  предгор1й  Копетъ-Дага,  въ  окрест- 
ностягь  развалинъ  города  Аннау,  въ  12-ти  верстахъ  отъ  города  Асхабада. 
Древн1е  курганы,  разбросанные  въ  ра1он'к^  привлекали  вниман1е  европейцевъ 
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И  до  прибыт1Я  сюда  американдевъ  и,  напримЬръ,  самый  большой  изъ  курга- 
нонъ,  вблизи  полотна  железной  дороги,  былъ  прорЬзанъ  въ  80-хъ  годахъ  гене- 
раюмъ  Комаровымъ  довольно  глубокою  траншеею,  хотя  интересныхъ  въ  архео- 
логическомъ  отношен! и  вещей  онъ  изъ  этихъ  раскопокъ  не  извлекъ;  были, 
говорить,  найдены  лишь  кости  да  погребаV1Ьиыя  урны.  Значительный  денеж- 
ный средства,  которыми  располагаэъ  проф.  Пбмпелли,  дали  американцамъ 
возможность  произвести  съ  большимъ  усп'Ьхомъ  предпринятый  ими  раскопки 
подл'Ь  Аннау.  Изъ  разрытыхъ  кургановъ  (главнымъ  образомъ  генерала  Кома- 
рова) было  добыто  значительное  количество  оруд1й,  предметовъ  утвари  и 
домашняго  обихода,  относящихся  къ  каменному,  бронзовому  и  жел'Ьзному 
в'Ькамъ,  открыты  слЬды  древнЬйшихъ  ирригащонныхъ  сооружен]й,  остатки 
жнлищъ  и  кухонные  очаги  первобытныхъ  людей  съ  массою  костей  различныхъ 
животныхъ.  Все  это,  безъ  соме'Ьн1я,  поел*  опред*лен1я  и  классефикащи  най- 
денныхъ  вещей,  можетъ  дать  достаточно  яркую  картину  первобытной  жизни 
не  только  одной  Аннауской  равнины,  но  и  всей  культурной  полосы  земли, 
лежащей  у  с'Ьверных1>  предгор1й  Копетъ-Дага.  ВсЬ  добытые  путемъ  раскопокъ 
предметы,  согласно  съ  обязательствами  проф.  Пймпеллп  предъ  Императорскою 
Археологическою  Коммисс1сю,  присланы  въ  Петербургъ,  за  исключен1емъ  двухъ 
ящиковъ  костей,  который  профессору  было  разрЬпшно  вывезти  за  границу 
для  опрсд'Ьлен1Я  ихъ  происхождешя  западно-европейскими  спец1алистами  па.1еон- 
толопи  и  палеозоолог1и.  Въ  настоящее  время  г.  Пёмпелли  сообщилъ  Археоло- 
гической Коммисс1И,  что  вырытый  имъ  изъ  кургана  близъ  Аннау  кости  живот- 
ныхъ, по  опред'Ьлен1ю  доктора  Дэрста  изъ  Цюриха,  составляютъ  остатки 
дикихъ  быковъ  и  овецъ  и  что,  довидимому,  только  эти  животныя  и  бьии 
изв'Ьстны  древн-Ьйпшмъ  поселенцамъ  кургана  вмЬсгЬ  съ  оружхемъ  бронзоваго 
в'Ька,  и  потому  надо  думать,  что  иояЕ1ен1в  верблюда  въ  равнинахъ  Закасшя 
совпадаетъ  съ  гЬми  перходами  культурнаго  развии'я,  который  характеризуется 
введсн]емъ  бронзы  въ  обиходъ  мЬстпыхъ  жителей. 

Спб.  ВтО,  12  дек.,  №  341. 

Кавк<гзь. 

Директоръ  кавказскаго  музея  узналъ,  что  въ  Лагодехахъ,  у  сельскаго 
старшины  хранится  камень  съ  надписью,  переданный  на  его  попечен1е  я^- 
сколько  л'Ьтъ  тому  назадъ  лицами,  его  нашедшими.  Камень  этотъ  съ  древне- 
грузинской  надписью  представляется,  судя  по  переводу  надписи,  весьма  ий- 
тереснымъ  въ  археологическомъ  отношен1и.  Въ  виду  этого  директоръ  музея 
ироситъ  г.  губернатора  сд'Ьлать  распоряжен1е  о  пересылк'Ь  камня  въ  Кавказ- 
СК1Й  музей.  Вс'Ь  расходы  по  доставке  музей  принимаетъ  па  себя. 

Тифл,  Лтт.  27  ноября,  №  282. 

Изъ  Ардануча  газегЬ  «Мшакъ»  пишутъ,  что  4-го  августа  туда  прЛхалъ 
изъ  Шавшетъ  проф.  Н.  Я.  М  а  р  р  ъ  съ  ц^лью  произвести  археологическая 
раскопки.  Онъ  осмотр'Ьлъ  вЬкоторыя  древности  въ  Ардануч'Ь,  между  прочимъ, 
могилу  Васкануша,  монастырь  п  т.  д.  Во  время  путешеств1я  въ  окрестный 
селен1я  Ыорашенъ,  Танцкотъ  и  Кларчетъ  онъ  нашелъ  случайно  на  сгЬв'к 
танцкотской  мечети  одну,  повидимому,  важную  надпись  на  грузинскомъ  язык^ 
(хуцури).  9-го  августа  Н.  Я.  Марръ  отправился  въ  Опизу,  съ  ц4лью  изсл1- 
довать  местную  знаменитую  церковь  и  отыскать  въ  окрестностяхъ  историче- 
скую м*стность  Шатбертъ. 

Новое  Обозргьиге  20  авг ,  №  6770. 

Кгевская  губершя, 

На-дняхъ  уЬхали  изъ  К{ева  прогоетивш1е  тамъ  около  двухъ  недЪль 
иностравные   ученые,    проф.  Л.  Пичъ  изъ  Праги,    одинъ  изъ  выдающихся 


ЛРХЕОЛОГИЧКСКАЯ   ХРОНИКА.  В1 

чешскихъ  археологовъ,  и  докторъ  Губертъ  Шмидтъ  взъ  Берлина,  озв-Ьст- 
ный  продолжатель  раскопокъ  Шлимана  въ  Тро'Ь  и  Микенахъ  и  участникъ 
американской  8кспвдид1и  въ  Среднюю  Аз1Ю.  Ц'Ьлью  пр^да  обоихъ  ученыхъ 
послужило  желан'ю  ихъ  изучить  на  мЬстЬ  въ  высшей  степени  интересную 
древне-ар1ЙСБую  (трипольскую)  культуру,  открытую  въ  нашей  местности  В.  В. 
Хвойко,  а  также  древне- скиескую  эпоху  въ  томъ  вид*-,  въ  какомъ  она  пред- 
ставлена раскопканн  нашихъ  южно-русск^ъ  изслЬдователей.  Проф.  Пичъ, 
желая  лично  вид-^ть  памятники  первой  взъ  упомянутыхъ  апохъ,  выЬзжалъ 
съ  г.  Хвойко  въ  Триполье,  гдЬ  были  открыты  при  с.  Красномъ  два  мЬста, 
заключающ1я  площадки,  и  осмотр'Ьны  ыЬста  предыдущихъ  раскопокъ.  Осталь- 
ное время  оба  ученые  по  ц'Ьлымъ  днямъ  проводили  безвыходно  въ  Юевскомъ 
музе^  древностей  о  нскусствъ,  изучая  его  коллекд1и,  въ  особенности  скиеск1я, 
и  собрате  Б.  И.  Ханенко.   («К1евл.»). 

Новое  Вр.  1  авг.,  №  10207. 

Гробница  Святого  Владимгра.  Подъ  спудомъ  одной  изъ  древн'Ьйшихъ 
церквей  «матери  городовъ  русскихъ»  сделано  на  дняхъ  чрезвычайно  инте- 
ресное открыт1в.  При  работахъ  по  устройству  калорифернаго  отоплен1я  въ 
Десятинной  церкви  совершенно  случайно  рабоч1е,  прокладываю Щ1е  трубы 
подъ  церковью,  обнаружили  пустоту.  При  дальнЬйшихъ  раскопкахъ  оказа- 
лось, что  это  пом'Ьщен1е  въ  родЬ  ниши  въ  древнМшей  части  фундамента 
храма.  Въ  ниш'Ь  обнаружена  была  гробница  крупныхъ  размЬровъ  изъ  плитъ 
краснаго  шифера.  Гробница  длиною  около  3  аршинъ,  пшриною  вверху 
1  арш.  2  вершка,  въ  нижней  части  1  арш  4  в.,  высотой  1  арш.  Плиты 
ц^[1льныя,  толщиной  около  17а  вершка.  Гробница  покрыта  также  тол- 
стой шиферной  плитой.  Па  основан1и  нЬкоторыхъ  указан1(1  полагаютъ, 
что  это  гробница,  въ  которой  покоятся  мощи  св.  Владим1ра  Равноапо- 
стольнаго.  На  это  указываетъ  то  обстоятельство,  что  при  сооружеши  Де- 
9ЯТИНН0Й  церкви  въ  пер10дъ  времени  съ  1828  по  1842  годъ  на  останкахъ 
фувдаментовъ  древняго  владим]рскаго  храма  обнаружена  была  гробница 
■зъ  краснаго  шифера.  Въ  гробниц'Ь  найдены  бы.1П  кости,  причемъ  недо- 
ставало костей  головы  и  правой  руки.  Известно  также,  что  въ  1636  г. 
к!евск1й  митрополитъ  Петръ  Могила,  построивппй  на  развалинахъ  древ- 
ней Десятинной  церкви  небольшой  храмъ,  распорядился  подробно  изсл'Ьдо- 
вать  старые  фундаменты.  При  раскопкахъ  найдены  были  дв'Ь  гробницы 
изъ  краснаго  шифера,  который  на  основан1и  указан1й  лЬтописца  Нестора 
были  признаны  за  гробницы  святого  Владим1ра  и  его  супруги  Елены 
(Анны).  Тогда  же  Петръ  Могила  распорядился  главу  св.  Владим1ра  перене- 
сти въ  К1ево-Печерскую  лавру,  гдЪ  она  находится  и  по-нынЬ,  правую  руку 
передать  въ  Соф1йск1й  соборъ,  а  нижнюю  челюсть — въ  Успенск1Й  соборъ  въ 
Москве.  Надъ  м^стомъ  нахожден1я  гробницъ  въ  нижней  части  храма  былъ 
устроенъ  особый  прид-Ьлъ.  При  постройке  новаго  храма  гробницы  остались 
подъ  спудомъ  л'Ьваго  придЬла,  въ  которомъ  находится  доска  съ  надписью, 
указывающей,  что  подъ  спудомъ  придала  находится  гробница  св.  Владим1ра. 
При  нынЪшнпхъ  работахъ  въ  церкви  обнаружена  одна  изъ  гробницъ,  о  ко- 
торой упоминается  въ  л'Ьтописяхъ  и.  которая  обнаружена  была  при  митропо- 
лит^Ь  Петр'Ь  Могил'Ь.  М'Ьсто  нахожден1я  гробнвцы  и  самая  гробница  осмо- 
трены митрополитомъ  Флав1аномъ,  который  благословилъ  на  устройство  осо* 
баго  хода  подъ  спудъ  и  устройство  пом'Ьщен1я.  Къ  работамъ  уже  приступлено 
и  поклонен1е  гробниц'Ь  будетъ  открыто  для  желающихъ. 

Древняя  Десятинная  церковь  .была  заложена  великимъ  кяяземъ  Влади- 
м1ромъ  въ  989  году,  по  возвращенш  изъ  Корсуня.  По  описан1Ямъ  это  былъ 
Феликол'Ьпный  каменный  храмъ,  длиной  въ  24  сажени,  шириной  въ  16,  укра- 
лденный   мозаикой    и   фресковой   живописью.    Надъ   работами  по  украшенш 
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церкви  трудились  лучш1е  визант1йск{е  мастера.  Церковь  украшена  была  мра- 
уорвыни  колоннами  и  разнаго  рода  сосудами  изъ  Корсуня.  Храмъ  находился 
на  высокомъ  холи'Ь  близъ  княжескихъ  теремовъ  и  прилегалъ  къ  торгово! 
площади,  на  которой,  по  словамъ  летописца,  установлены  были  четыре  брон- 
зовые коня,  вывезенные  великимъ  княземъ  Владим1ромъ  изъ  Корсуня.  Въ 
Десятинной  церкви  былъ  погребенъ  великШ  князь  Владим1ръ,  его  супруга 
Елена,  Изяславъ  I  Ярославовичъ  (умеръ  въ  1078  г.),  а  въ  1093  г.  его  сывъ 
Ростиславъ  Изяславовичъ.  Время  погребен1я  вел.  кн.  Владим1ра  относится 
къ  1015  г.,  и  его  супруги  греческой  царевны  Анны  къ  1011  г.  Въ  1239  г. 
полчища  Батыя  разорили  К1евъ.  Отъ  Десятинной  церкви  и  княжескихъ  те- 
ремовъ остались  однк  развалины.  Въ  ХУП  пЬк1^  отъ  Десятинной  церкви  со- 
хранились одни  фундаменты,  покрытые  кучами  мусора.  Митрополить  Могила 
построплъ  новый  храмъ;  который  въ  начал'Ь  прошлаго  стол'Ьтхя  пришелъ  въ 
ветхость.  Въ  1828  г.  началась  постройка  нын^Ьшней  Десятинной  церкви  на 
м-ЬстЬ  древней  Владпи1рской. 

Къ  прискорбш  нужно  сказать,  что  въ  широкихъ  разм'Ьрахъ  не  было 
сд'Ьлано  раскопокъ  ни  въ  усадъб'Ь  нынешней  Десятинной  церкви,  ни  на  н^- 
стЁ  княжескихъ  теремовъ.  ВсЬ  происходивга1я  раскопки  вмЬли  бол1Ье  случай- 
ный характеръ  при  закладк'Ь  фундаментовъ  для  жилыхъ  домовъ,  прокладБ'Ь 
водопроводныхъ  трубъ,  планирован1и  мостовой  и  т.  п.  Между  тЪмъ  эта  именно 
м-Ьстность  стараго  К1ева  заслуживаетъ  особаго  вниман1я  археологовъ.  Пока 
местность  8та  еще  не  застроена  капитальными  постройками.  Но  при  бы- 
стромъ  росгЬ  Кгева  несомненно  зд'Ьсь  будутъ  настроены  громадные  дома  и 
для  археологовъ  м'Ьсто  это  будетъ  утеряно  безвозвратно.  Насколько  эта 
м'Ьстность  интересна,  указываетъ  находка  въ  усадьбе  Стародубцева  знамеии- 
таго  к1евскаго  клада,  хранящагося  въ  ЭрмитажЬ.  Весьма  возможно,  что  рас- 
копка обнаружила  бы  чстырехъ  бронзовыхъ  коней,  судьба  которыхъ  осталась 
совершенно  неизв-Ьстной.  Можно  предполагать,  что  при  приблвжен1И  татар- 
скихъ  полчищъ  бронзовые  кони  были  укрыты  въ  безопасномъ  м'Ьст^Ь  и  за- 
рыты въ  землю.  Археологической  коммисс]и  слЬдовало  бы  снарядить  особую 
9кспедиц1ю  для  раскопокъ  по  соседству  съ  Десятинной  церковью  и  на 
склонахъ  возвышенности,  на  которой  она  расположена.  Въ  этой  м'Ьстио- 
.сти  постоянно  находятъ  древн1е  предметы,  которые  безплатно  расхищаются 
доморощенными  археологами  и  являются  предметомъ  торговли  спекулян- 
товъ-антиквар1евъ.  Особенный  интересъ  представляетъ  усадьба  кн.  Тру- 
бецкого, пока  не  застроенная,  лежащая  противъ  Десятинной  церкви.  Въ  саду 
этой  усадьбы  есть  остатки  ст*нъ,  кладки  до-татарской  эпохи.  Зд'Ьсь  по  -пре- 
данию находились  княжесю'е  терема.  Раскопки  въ  этой  усадьбе  несомн'Ьнно 
обнаружили  бы  много  интереснаго  для  археологовъ  вообще  и  истор1и  древ- 
пяго  К1ева  въ  частности. 

Новое  Вр,  23  шля,  Лс  10198. 

На  дняхъ  директоръ  Шевскаго  археологическаго  музея  Н.  0.  Б'Ьля- 
ш  е  в  с  к  1  й  вы  кзжаетъ  въ  Липовецк1й  уЪздъ  для  производства  археологиче- 
скихъ  раскопокъ  у  м.  Ильинецъ.  Раскопкамъ  предположено  подвергнуть  на- 
ходящееся  тамъ  городище,  интересное  въ  томъ  отношенп!,  что  оно  заклю- 
чаетъ  два  кутьтурныхъ  слоя:  верхн1Й— славянской  эпохи  и  бол^е  глубокШ, 
содержащ1й  такъ  называемую  до-микенскую  культуру.  Съ  ц^лью  выяснен1я 
этой  новой  и  во  многихъ  отисшен1яхъ  еще  загадочной  культуры,  предполо- 
жено сд'Ьлать  разведки  также  и  въ  другихъ  мЪстахъ  того  же  уЬзда. 

Шевская  Газ.  19  августа,  №  229. 

Кубанская  область. 

Берега  р.  Кубани  покрыты  паматниками  старины.  Археологи  еще 
долго  будутъ  черпать  св'1>д'Ьн]я  изъ  жизни  сЬдой  старины.  Зд'Ьсь  въ  иаобилш 
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разбросаны  городнща  каменнаго  вЪка,    остатм  бронзоваго  в^Ька.   Лвтейшя 
маетерекш  жкЦщ  я  осматрнвалъ  по  р.  Афипсу.  Но  я  быяъ  удивженъ  находкой 
въ  Го1у6ицко]1ъ   хутора    казвкомъ   Костенко  М'Ьди,  вЬсомъ  бол^е  7  пуд.  въ 
кургане.  Курганъ  стоялъ  на  городищЪ  каменнаго  вЪка,  на  которомъ  вносдЪд- 
СТВ1И  турками  бша  согфуакена  крепость.  Одинъ  изъ  бастюновъ  настолько  со- 
хранился, что  кажется,  будто  орудЫ  свезлв  въ  этомъ  году.  Казакъ  Коотеико 
д%лалъ  самавъ.  Съ  этой  ц^Ьлъю  разрылъ  курганъ  во  дворФ>.  Во  время  работы 
нашелъ  4  большихъ  мЬдныхъ  плиты.  Литье  грубое,  форма— видъ  щита,  хотя 
вгЬсъ  говорить  за  то,  что  слитки  нм'Ьли  иное  значен{е.   М^дь    продается  на- 
ходчикомъ. 

Кубанскгя  Обл,  Виьд,  1  окт.,  №  216. 

Изъ  Лкатеринодара,  Въ  центр-Ь  города,  у  статистическаго  комитета, 
въ  небольшомъ  павильоне,  открытой  стороной  обращенномъ  къ  улнцЪ,  со- 
брана коллекщя  каменныхъ  изваян1й  и  надгроб1й;  здЪсь  бол-Ье  тридцати 
такъ  называемыхъ  каменныхъ  бабъ,  надъ  изученгемъ  которыхъ  потрудилось 
и  нын^  трудится  много  ученыхъ,  но  время  появлен1я  которыхъ,  цЪль 
устройства  и  народность,  оставившая  эти  памятники,  попрежнему  оста- 
кутся  загадкой.  Собранхе  каменныхъ  бабъ  очень  интересно  по  своему  разно- 
образие, но  содержится  оно  крайне  небрежно;  н'Ькоторыя  брошены  прямо  на 
улии'Ь,  гд'Ь  он^  заплыли  грязью,  брошены  къ  тому  же  кое-какъ,  въ  кучу,  такъ 
что  осмотръ  ихъ  невозможенъ.  Тутъ  же  въ  грязи  валяются  часть  любопытнаго 
иадгроб1я  съ  рельефами,  весьма  интересный  постаментт>  статуи  съ  оставшейся 
на  немъ  въ  целости  человеческой  ступней.  Стояпця  въ  павильоне  бабы  испи- 
саны углемъ,  на  н^которыхъ  надгроб1яхъ  видны  сл'Ьды  самыхъ  св'Ьжихъ  отко- 
.ювъ.  Въ  иитересахъ  сохранен1я  этихъ  памятниковъ  желательно,  чтобы  павиль- 
онъ  былъ  несколько  расширенъ  и  въ  него  помещены  вс'!^  валяющ1еся  нын^ 
нъ  грязи  на  улиц'Ь  памятники;  если  же  это  поца  невозможно,  то  надо  пере- 
нести ихъ  во  дворъ  и  расположить  зд'Ьсь  бол'Ье  удобно  для  осмотра  и  изучешя. 
Павильовъ  долженъ  быть  изолированъ  отъ  улицы,  тёмъ  болЪе,  что  такое 
хаотическое  состоян1е  коллекц!и  не  можетъ  пр1учить  толпу  къ  сохранен]ю 
памятниковъ  и  уваженш  къ  нимъ. 

Новое  Вр.  2В  ноября,  ^^  10924. 

Кутамскст  губернгя, 

Ку^паисг,  20  1юля  (телегр.).  Вчера  вечеромъ  ограбленъ  ГелатскШ  мона- 
стырь; похищены  археологическЫ  драгоценности. 

Новое  Вр.  20  !юля,  Л2  10196. 

Археаюгъ  Н.  С.  Державинъ,  по  словамъ  мЬстныхъ  газегь,  сообщилъ 
кавказскому  отделу  Императорскаго  московскаго  археологическаго  общества, 
что  древняя  православная  святыня — Шемокмедск1й  монастырь  находится  въ 
ужасиомъ  состояшя.  Мало  этого,  какъ  онъ  слышалъ,  эта  древней  обитель  пред- 
полагается къ  совершенной  сломке  съ  тЬмъ,  чтобы  на  ея  м^сгЬ  возвести  нову15 
церковь  въ  одномъ  изъ  современныхъ  стилей.  Монастырь  втотъ  находится  въ 
г>-ти  верстахъ  отъ  Озургетъ,  Кутаисской  губ.  Онъ  заключаетъ  въ  себе  больппя 
богатства  въ  виде  серебряныхъ  и  золотыхъ  церковныхъ  предметовъ,  укра- 
шениыхъ  крупными  драгоценными  камнями.  Кроме  того,  тамъ  есть  трехствор- 
чатый складень  очень  древн1й,  украшенный  эмалью  замечательной  работы. 

Новости  16  сентября,  ^&  256. 

Люблинская  губернгя, 

Прожнвающимъ  въ  Люблине  художнику  Смолинскому  и  историку-фило- 
логу Лоцаццнскону  удалось,  какъ  сообщаютъ  польск1я  газеты,  сделать  открьгНе, 

Къ  выа.  14.  Я 
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яэгЬюшее  не  только  для  похьсбой.  зо  и  л&  <)б1це-€дав1гаской  ар1хеоюпн  гро- 
мадное значеше. 

Въ  древней  часовне  бывшаго  {^орохевскагп  ^юб^ганскаго  замка,  обращенной 
нын^  въ  тюреннув  церБовь,  обвадидась  въ  здномъ  ж^ст^  штукатурка^  благодаря 
чему  на  сгЬн^  обнаружилась  1;акан-'Г0  древняя  ашвонжь.  Уаонмнутыя  вБшхе  днца 
оценили  ея  в;1Хное  значеше  я  нез1ед1енш)  сообащли  объ  открЕШН  какъ  архео- 
логической коммисс1н  въ  Петер^Зургк,  гакъ  и  КрасовсЕОЙ  асадемш  наукъ. 
Посл'Ь^ТНя:!  командировала,  въ  прошломъ  ноябре  м±ся111>.  въ  Россш  изв'Ьстнаг^ 
польскаго  археолога.  11ро«^сора  Соколовскаго,  которий  обратн^см  къ  нредск- 
дателю  нашей  1Ц)хеологаче€Кой  комвшсшн  графу  БобринсБОму  еъ  просьбою  о 
разр'Ьшен1и  ему  за&яться  язсл^овашемъ  неожиданной  находсн.  Коммжсси  не 
татько  удоаштворнла  ходатайство  краБовсБагп  ученаго.  но  въ  свою  очередь, 
испросила  у  него  разр^шеше  неревести  на  русскхй  яаыБЪ  трудъ^  который 
онъ  яамЬренъ  аосватнть  данному  прехмету. 

И.ть  11етрр1з;рга  проф.  СоколовсбШ  отнравмлся  въ  Люблянъ^  гдгЬ  про- 
былъ  бохЬе  недели.  При  бол^  подробномъ  •зсмотр'Ь  бслвшей  королевской 
часовни  оказалось,  что  ашвопись  должна  бьггь  отнесена^  вгЬ  всяБ:и'о  сомм1шя, 
къ  самому  началу  ХТ  ст')лЬт1я:  она  древкЬе,  по  меньшей  мАр-Ь.  на  75  д4ть, 
знаменнтыхъ  Фресокъ  часовни  короля  Еазишра  <ЯгеллончиБа»  въ  краковскомъ 
кпролевско1Ъ  замБгб  п,  в^рояткЬе  всего,  была  написана  по  прнказанш  кораш 
Владислава  Ягелло.  быть  можетъ«  пике  гЪми-аю  худоагаиками  изъ  В&шы, 
которые  расписывали  королевсше  апартаменты  упомянутаго  замка.  Люблин- 
ск1я  фрески — это  намятникъ  древняго  славянскаго  искусстш^  :февней  славян- 
ской культуры.  Въ  археологгм  славянской  он^  являются  чрезвычайной  ред- 
костью, если  не  ужикой.  Весною  профессоръ  Соколовск1й  возвратится  въ  .1юб- 
лмвъ  въ  сонровоацеши  художника -живописца  Макаревича  н  приступить  къ 
осмовательному  и.1сл4дован1ю  и  приведенш  въ  первоначальны!  водь  стЬнъ 
«юовни,  оказавшейся  столь  рНкдкнмъ  архе^хюгмческямъ  Ела.юмъ. 

ГжоЛо  городскаго  со«>ора  въ  г.  Е.1Ы1:(^  находил;1СЬ  старая*  вросшая  въ 
землю,  полуразрушенная  тасовня,  которая  был*а  заново  отремонтирована  прош- 
юю  весной  н  20  августа,  въ  иркутств1и  11Ноп)Ч11сленной  публи1и1.  6ы,1а  тор- 
жественно освящена. 

Часовжя  ата  нм1етъ  историческое  значеше  Х1Я  Ктьда  и  Москвы. 

Разбивъ  Тохтамнша  на  низовьяхъ  Волги,  Тахераань>  грозный  завоев:!- 
тель.  по  сл1даяъ  разбитаго  двинулся  въ  Р.ксш  и.  око^ю  теперешммго  Цари- 
цшга,  сверну  въ  на  берега  Дона,  продолжалъ  степями  пресл%довав1е  дальше, 
нравшгь  крыломъ  подашелъ  къ  Ельцу,  какъ  окранн^^му  городу,  обнесенному 
тогда  деревянными,  но  времени  сильными,  крепостными  сткнами. 

В^  ЕлыгЪ  правилъ  удельный  кмязь  веодоръ.  На  пред1ожен1е  сдаться 
влчме  отвечали  откаэомъ  н  первый  штурмъ  удачно  отбили,  укргкпивъ  броды 
реки  же^^IвIшмя  репьями. 

Но  разсказу  арабскаго  историка  Шараффедина,  сопровождавшаго  Тамер- 
лана, съ  яяиъ  шло  40(кООО  человекъ.  Шб1шеины1  частнчною  неудачей.  Та- 
мерланъ  двинулъ  на  креность  более  крупный  силы  съ  разныхъ  сторонъ,  взя.гь 
горох*'  ттурмбмъ  м  веехъ  захваченныхь  въ  гор1ЭдЪ  пер^'резалъ. 

После  тбт'ш  перваго  ппурма,  е.1ьчане  увидели  со  сткнъ,  Бак1я  къ 
гор<;ду  нал11нга1г/гся  огромный  полчища  монголовъ,  а  п«зтому  въ  ночь  отара- 
вили  тркоппыи  святыни,  жеищинъ  и  детей  къ  северу,  въ  Талндк1й  остро- 
ж^къ,  а  сами  решили  г/гбяться  или  умереть,  и  умерли  18  августа,  защищая 
родным  стены,  а  Тамерлаяъ  около  раззореннаго  города  расположился  станомъ. 

И^  имей  въ  сбо^  сильной  армш  д.1я  немедденнаго  отпора  врага,  велнкГй 
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КНЯЗЬ  Московсшй  распорядился  перенести  изъ  Владимхра  въ  Москву  св.  икону 
Защитницы  земли  Русской. 

Въ  ночь  на  26  автуста  Москва  встрЬчала  Владишрскую  икону  Бого- 
матери, и  въ  эту  же  ночь  было  записанное  летописцами  грозное  вид^ше  Та- 
мерлану, который  на  другой  же  день  повернулъ  обратно,  а  по  уход'Ь  его 
осирот41вппя  семьи  ельчанъ  возвратились  на  раззоренное  пепелище  и  29  авгу- 
сга  собрали  въ  одну  братскую  могилу  гЬла  убитыхъ. 

Надъ  братскою  могилой  былъ  поставленъ  больпюй  деревянный  крестъ, 
а  потомъ  деревянная  часовня.  Часовня  н'Ьсеолько  разъ  возобновлялась  и  при- 
ходила въ  ветхость,  пока  въ  1801  году,  иждивен1вмъ  некоего  Род10на  Лопу- 
хина, на  м1^сто  деревянной  была  сооружена  крытая  деревомъ  каменная 
часовня,  которая  тоже  припиа  въ  ветхость,  и  старинный  крестъ  былъ  помЬ- 
щенъ  въ  соборный  подвалъ.  Напгелся  иногородшй  потомокъ  почтеннаго  Ро- 
диона Лопухина,  который  на  свой  счетъ  и  возобновилъ  часовню. 

Зам^^чательно,  что,  когда  приступили  къ  ремонту,  старые  стол'Ьтше  своды 
оказались  настолько  крепки,  что  при  сгнившей  крыш-Ь  не  пропускали  мокроты, 
а  потому  и  старинная  живопись  и  историческ1я  надписи  оказались  Ц'Ьлы,  и 
теперь  у  стариннаго  креста,  вновь  пом'Ьщеннаго  въ  историческую  часовню, 
народъ  служить  панвхиды  по  уб1ениымъ. 

Моек,  В^ьд.  11  сентября,  №  251. 

Радомская  губермгя. 

При  производящейся  министерствомъ  путей  сообщен1я  постройк'Ь  гавани 
на  берегу  р^ки  Вислы,  у  гор.  Сандомира,  найденъ  2  шля  сего  года  на  казен- 
иомъ  участке  земли  кладъ,  заключающгйся  въ  золотыхъ  и  серебряныхъ  моне- 
тахъ.  Находка  этого  клада  произошла  при  сл^Ьдующиxъ  обстоятельствахъ. 
Одинъ  изъ  рабочихъ,  скапывая  землю  на  глинистомъ  бугр^^,  въ  разстоян{и 
приблизительно  около  100  саж.  къ  югу  отъ  ограды  костела  св.  Павла, 
наткнулся  заступомъ  на  черепки  вероятно  нмъ  же  разбитаго  небольшого 
:юленаго  горшечка.  Среди  этихъ  черепковъ  оказалось  н'Ъсколько  золотыхъ  и 
серебряныхъ  монетъ,  на  которыя  рабочхе,  разум'Ьется^  съ  жадностью  накинулись, 
но  начальнику  работъ  удалось  отобрать  у  рабочихъ  всЬ  монеты,  оказавшгяся 
старинными  польскими  и  прусскими  монетами  конца  XVI  в^ка.  Этотъ  кладъ, 
всего  в'Ьроятн'Ье,  былъ  скрыть  въ  землю  въ  1650  году,  когда  шведы  обло- 
жили Сандомиръ  и  когда  ими  былъ  взорванъ  замокъ  и  раззоренъ  городъ,  при- 
чемъ  было  убито  много  жителей.  Найдевный  кладъ  состоитъ  взъ  пяти  золо- 
тыхъ и  тридцати  одной  серебряной  монетъ,  которыя  начальникомъ  варшав- 
скаго  округа  путей  сообщения  отосланы  въ  Петербургъ  въ  археологичесюй 
институтъ. 

Варш.  Дневпикъ  А  августа,  №  217. 

Самаркандская  область. 

Самарканде.  М'Ьстная  газета  сообщаетъ  интересный  св'Ьд'Ьн1я  о  ходЬ  ра- 
ботъ на  раскопкахъ,  производимыхъ  проф.  В.  В.  Бартольдомъ  въ  урочище 
Лфрос1абъ.  М'Ьсто  для  раскопокъ  избрано,  на  основан! а  письменныхъ  указанШ 
восточныхъ  историковъ,  непода.1е1;у  отъ  центральной  цитадели,  находящейся  на 
берегу  С1аба,  по  близости  отъ  могилы  Датара.  Им'Ья  въ  виду  указаше  на 
мечеть,  стоявшую  между  цитаделью  и  дорогой,  В.  В.  Бартольдъ  выбралъ  для 
раскопокъ  именно  это  м'Ьсто  и  не  только  установилъ  м11Сто  расположен1я 
мечети  по  сл^дамъ  ея  пожарища  во  время  монгольскаго  нашеств1я  (о  чемъ 
тоже  упоминается  въ  ооисан1яхъ),  во  еще  открылъ  и  два  здан!я  на  глубин'Ь 
2—3  аршинъ  отъ  современной  поверхности  земли. 

Въ  настоящее  вренш  снять  слой  земли,  закрывавшШ  сверху  здатя,  и 
внизу  точно  обозначились  глинобитный  сгЬнки,  иодвалъ,  кирпичеобжигательная 
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печь  и  вс'Ь  подробности  распо10жен1я  частей  древняго  жилнп^а.  По  найден- 
нымъ  на  м'ЬсгЬ  монетамъ  самаркандской  эпохи  (Исмаила  б.  Ахмада)  открытия 
здан1я  приходится  отнести  къ  IX  тЛиу  вашей  эры,  къ  перввлсъ  в^канъ 
ислама.  При  раскопкахъ  найдено  много  обожженныхъ  кирпичей,  сырцовый  кирг 
пичъ  не  встречающихся  уже  теперь  больпгихъ  разм'Ьровъ,  об.10мки  изравцовъ, 
стекло.  Въ  самые  посл'Ьдн1е  дни  профессору  удалось  открыть  фундаментъ  одного 
нзъ  зданШ  п  обнаружить  квадратной  формы  жженый  кирпичъ  съ  надписью, 
представляющей  значительный  интересъ.  При  очисткЪ  фундамента  отъ  насып- 
ной земли  найдены  были  одинаковой  величины  и  формы  два  кирпича— одияъ 
изъ  гипса  съ  неболыпимъ  квадратнымъ  же  штемпелемъ,  на  которомъ  выр^^ 
зано  въ  прямомъ  порядк'Ь  куфическими  буквами  сюво  сихшидъ»,  совертенно 
ясно  сохранившееся,  а  другой  изъ  обожженной  глины  С1»  вдавленнымъ  квадра- 
тикомъ,  по  величин'Ь  соотв'Ьтствующп мъ  гипсовому  1птемпелю.  Па  этомъ  м'ЬстФ 
приведенное  выше  слово  отпечаталось  въ  обратномъ  порядкЬ  и  тоже  совершенно 
ясно.  По  объясненш  В.  В.  Бартольда,  словомъ  «пхшидъ»  обозначался  титулъ 
древнихъ  самаркандскихъ  правителей  до-мусульманскаго  перхода,  и  потому 
надпись  на  кирпич11  могла  обозначать  пли  такой  титулъ,  илн-же  имя  мастера. 
У  современныхъ  намъ  туземцевъ  сюво  «ихшидъ»,  какъ  имя,  не  употребляется 
и  потому  надпись  на  кирпич'!;  подтверждаетъ  глубокую  тысячелетнюю  древ- 
ность открытыхъ  здан1й. 

Новости  21  августа,  №  230;  ср.  Русь  7  сентября,  №  20в. 

Расхтценге  историчсскихъ  памятниковь.  «Закасп1Йское  ()бозр'Ьи1е» 
утверждаетъ,  что  туристы  покупаютъ  и  увозягъ  нзъ  Самарканда  кусочки  цв4т- 
ныхъ  израздовъ  из'ь  здан1й,  нм'Ьющпхъ  характеръ  историческихъ  древно- 
стей. Такъ,  года  три  -  четыре  тому  назадъ  неизв'Ьстнымъ  туристомъ  бы.гь 
увезенъ  изъ  усыпальницы  шейбанндонъ  (Чнльдухтаранъ),  находящейся  около 
Самаркандскаго  регистана,  огромныхъ  разм'Ьровъ  и  в-Ьса  чернаго  цв'Ьта  на- 
могильный камень  султана  Абу-Саида  съ  прекрасными  р'Ьзнымп  украп1ен1ями 
и  надписями  на  немъ.  Это  былъ  самый  лучппй  по  художественной  работк 
изъ  имеющихся  въ  усыпальниц*  камней.  Теперь  снова  повторяется  та  же 
истор1я.  'Гакъ,  на-дняхъ  отм'Ьчены  новые  факты  покражи  неизв'Ьстными  лицами 
кирпичей  съ  раскопокъ,  п1)оизведенныхъ  В.  В.  Вартольдомъ  на  Афрос1аб4. 
Кирпичи  были  выломаны  изъ  открытаго  пмъ  здап1И.  Точно  такъ  же,  говоряп., 
увозятся  по  ночамъ  даже  на  арбахъ,  о  чемъ  можно  судить  по  остающимсл 
сл'Ьдамъ,  кирпичи  съ  раскопокъ  за  Байкальскими  воротам1г,  съ  раскопокъ 
В.  Б.  Вяткина.  Сл1довало  бы  принять  возможно  зпергичныя  м*рм  противг 
такого  расхищен!»  историческихъ  памятниковъ  въ  Самарканд!.. 

Моск.  ВтК  9  декабря,  »^6  340. 

Самарская  губернги. 

Корреспонденп»  статист,  отд.  губернской  земской  управы  пипгетъ,  что 
В1»  сел*  Алексап1кин'1.,  козловской  волости,  новоузенскаго  у4зда  крестьян- 
скими детьми  найдены  позади  жилыхъ  дворовъ,  въ  ямЬ,  сл^дующ^я  вещи: 
чашка  небольшого  размера  (вершка  два  въ  поперечникЬ),  копье,  труба  — 
оруд1е  на  подоб1е  долота  и  7  штукъ  одинаковыхъ  вещей,  похожихъ  на  старин- 
ныя  латы.  ВсЬ  указанный  вещи  изъ  красной  м'Ьди  п  всЬ  вмЬст*  в-Ьснтъ 
11  фунтовъ. 

Са.чпрс)С1п  Курьеръ  2^>  октября,  №  126. 

( '.'Петербургская  губернгя. 

1С  сентября  во  двор*  главнаго  адмиралтейства  въ  С.ПетербургЬ  при 
земляныхъ  работахъ  найдена  громадная  пу1пка  петровскихъ  временъ.  Въ 
настоящее  время  много  любопытныхъ  стекается  сюда  для  обозр'Ьн1я. 

Вирэю.  Вод.  17  сентября,  №  475. 
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Въ  Царскомъ  СагЬ,  10  1юля,  рабочими  но  устройству  кана.!1изац1и,  рыв- 
шими кана1Ы  лдя.  прокладки  трубъ  въ  Соф1йской  части  города,  по  Артилле- 
р1йсБой  улиц-Ь,  между  Кадетскимъ  бульваромъ  и  Соф1йской  улицей,  противъ 
бань  кнрасирскаго  Его  Величества  полка,  на  глубнн'Ь  1^2  арш.  оть  поверх- 
ности открыть  былъ  фундаментъ,  ври  чемъ  найденъ  каменный  ящикъ,  ве- 
личиной ^и  ари1  въ  куб'Ь  съ  такой  же  пирамида.1Ьной  крышкой,  вершка 
въ  2  высоты  по  краямъ.  Позолота  доски  съ  верхней,  прилегающей  къ  мрамор- 
ной крышк'Ь,  стороны  очень  хорошо  сохранилась;  на  ней  имЬется  четко  выр4- 
аанная  надпись  (орвограф1я  сохранена): 

С1Я  Церковь 
Во  имя  Святаго  Великаго  Цари  и  равноапостола  Константина 

Заложена 
Санктпетербургской  Губерн111  въ  ГородЬ  Соф!  и 

Июля  И  дня 
Въ  л-Ьто  отъ  создашя  М1ра  ЗСЦА(7291)  отъ  Рождества  Христова 

1783 
Царствован1я   же   Благочестивейшей   Самодержавн'Ьйшей    Великой 
Государыни  Императрицы  ВсероссШск1я 

ЕКАТЕРИНЫ  ВТОРЫЯ 

въ  двадесятое 

При  Насл'Ьдник'Ь  Ея  Благов'Ьрномъ  ГосударЬ  Цесаревич Ь  и  Ве- 
ликомъ  Княз'Ь  Павле  Петровиче  и  Супруг*  ЕГО 

БлагочестивМшей  Государыни  Великой  Княгини  Мар1'Ь  веодо- 
ровкк  и  При  Благов  Ьрныхъ  Государяхъ  Велики  хъ  Князьяхъ 
Александри  Павловичи  и  Константине  Павлович1^. 

Н-Ьтъ  никакихъ  указан1й  на  то,  чтобы  въ  этомъ  м-ЬсгЬ  когда-либо  стояла 
церковь.  Ровно  123  года  (11  1юля,  а  «кладъ»  найденъ  10  1юля  с.  г.)  назадь 
была  совершена  закладка  церкви,  а  между  гЬмъ,  старожилы,  между  которыми 
нашлись  лица,  помнящ1е  Царское  Село  л'Ьтъ  80  съ  лвшнимъ,  не  помнятъ  въ 
этюй  м'Ьстностн  церкви,  «г До  постройки  на  этомъ  м'ЬстЬ  казармъ  зд'Ьсь  бьью 
поле,  говорить  они, — и  не  слышно  было,  чтобы  церковь  сущвствова1а;  ни  о 
пожаре  ея,  ни  о  чемъ  иномъ,  что  могло  ее  уничтожить,  не  слыхивали».  Даль- 
нМш1я  раскопки,  быть  можетъ,  что-либо  покажутъ.  Весьма  в'Ьроятно,  что  была 
построена  деревянная  церковь,  которая,  простоявъ  годъ-другой,  сгорала,  а  поста- 
В1ггь  какой-либо  знакъ  на  м'ЬсгЬ  жертвенника,  какъ  это  принято,  просто  упу- 
стили или,  можетъ  быть,  его  поставили,  но  по  небрежности  виосл'Ьдств1и  уни- 
чтожили. В^ксть  о  «находк'Ь»  тотчасъ  же  разнеслась  по  Царскому  Солу,  и  часа 
черезъ  два  стоустая  молва  повторяла  вздорный  слухъ  о  томъ,  что  въ  гранит- 
номъ  нщик'Ь  было  уложено  золота  на  5  миллхоновъ  рублей,  каковая  сумма 
будто  бы  и  хранится  въ  Софтйскомъ  полицейскомъ  участк!^  в]|']ЬсгЬ  съ  яайден- 
нымъ  въ  зем^Ь  кубомъ. 

Бирж.  Впд.  15  шля,  ^^  358;  ср.  Русь  11  шля,  №  20а 

М.  Г.  Позвольте  при  посредств'Ь  вашей  газеты  разр'Ьшить  недоум'Ьи1е, 
вызванное  открыпемъ  10  1юля  въ  гор.  Царскомъ  Се.тЬ  стараго  фундамента 
давно  НС  существующаго  храма.  Открытый  фундаменп*,  благодаря  найденному 
на  мЬсгЬ  закладки  гранитному  ящику  съ  на/щисью  въ  немъ,  не  представляет], 
собою  какой-либо  археологической  загадки.  До  1817  года  «ъ  гор.  Софш  (ста- 
рая часть  нын*шняго  Царскаго  Села)  суш;ествова.1а  приходская  Царс-Кон- 
ставтииовская  церковь.  Государь  Императоръ  Александръ  Павловнчъ,  во  время 
1]рисутств1я  своего  въ  гор.  Софш,  изволи.1Ъ  зам'Ьтить,  что  эта  церковь  пришли 
въ  ветхость  и  вм'Ьегь  недостатки,  а  потому  Высочайше  повел^лъ  ее  испра- 
вить. Командированный  для  осмотра  оя  архнтекторъ  Руено  нагаелъ,  что  испра- 
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ввть  ее  починкою  невозможно,  а  необходимо  нерестроить  всю  вновь,  на  что  по- 
требуется болЪе  34.000  рублей.  Въ  виду  предположеннаго  первсехен1я  жителей 
изъ  Софш  въ  Царское  Село  и  устройства  для  удовлетворешя  ихъ  релипоз- 
выхъ  потребностей  особаго  храма,  такой  расходъ  на  ремонтъ  показался  значи- 
тельнымъ.  Согласно  высказанному  по  атому  поводу  мн^вш  преосвященнаго  мнтро- 
полита  с.-петербургскаго  Амврос1я,  удостоенному  Высочайшаго  утверждешя, 
27  сентября  1817  года  иослЬдовалъ  указъ:  Царе-Константиновскую  церковь 
упразднить,  причтъ  е)1  въ  полномъ  состав-Ь,  всю  церковную  утварь  и  архивъ 
перевесть  къ  госпитальной  церкви;  строенТе  упраздненной  церкви  разобрать 
и  употребить  по  пристойности,  наприм'Ьръ,  на  отоплеше  церкви.  Было  лн  въ 
свое  время  ч'Ьмъ-либо  отмечено  м'Ьсто,  гд'Ь  стоя  ль  св.  престолъ,  данныхъ  въ 
указ*  не  им-Ьется. — Священникъ  1аковъ  Червяковскги. 

Новое  Вр.  10  1ГОЛЛ,  №  10191. 

Въ  такъ  называемыхъ  сОстровкахъ»,  находящихся  на  правомъ  берегу 
р.  Невы,  вблизи  Шлиссельбурга,  случайно,  при  проложеши  береговой  дороги, 
была  обнаружена  старая  могила-ск.1епъ,  а  под-й  нея  открыты  древн1е  могиль- 
ники. Въ  могил'Ь-склеп'1  были  найдены  м'Ьстными  жителями  выцв'квш1я  ленты— 
одна  владим1рская,  вероятно,  шейная,  другая  широкая,  неопред'Ьленнаго  цв'Ьта, 
какъ  потомъ  оказалось,  анненская  и  вышитая  серебромъ  на  плотной  матер1и 
зв'Ьзда.  Звезда  круглой  формы,  въ  серединЬ— шитый  серебряный  крестъ,  надъ 
нимъ  корона  съ  крестомъ;  по  сторонамъ  короны  2  херувима;  вокругъ  звезды 
надпись  русско-латинскими  буквами.  Въ  виду  этого,  подъ  руководствомъ  ди- 
ректора с.-петербургСкаго  археологическаго  института  Н.  В.  Локровскаго, 
было  приступлено  къ  раскопкамъ. 

М'Ьсто,  гд*  обнаружены  могильники,  лежитъ  на  самомъ  берегу  Невы  и 
принадложитъ  крестьянамъ.  По.  соглашвн1ю  съ  крестьянами,  было  приступлено 
къ  раскопкамъ.  Главный  интересъ  членовъ  института  возбуждалъ  могильникъ- 
склепъ.  Опред'Ьливъ  положеше  могилы  по  компасу  на  западо-востокъ,  съ  боль- 
шою осторожностью  стали  приближаться  къ  останкамъ,  хранившимся  въ  склеп*. 
Но  проще  о  самомъ  склепЬ. 

Этотъ  склепъ  находится  подъ  землею,  на  глубин-Ь  3-хъ  аршинъ;  въ  немъ 
сохранились  3  сгЬнки:  въ  головахъ — западная,  а  съ  боковъ —южная  и  север- 
ная. Восточная  сгЬнка  не  сохранилась;  вероятно,  она  была  ран1Ье  разобрана; 
полъ  найденъ  въ  ц^-юсти;  станки  и  полъ  выложены  изъ  кирпича;  свода  со- 
всЬмъ  не  оказалось.  Въ  могил*]^  найденъ  неполный  костякъ  и  подл4  него  глад- 
К1я  металлическ1я  пуговицы  съ  золотымъ  верхомъ,  пряжка  отъ  башмака, 
серебряный  украшен1я,  очевидно  отъ  гроба,  и  полунстл'Ьвшхе  куски  парчи. 
Найденный  костякъ,  по  всей  вероятности,  относится  къ  концу  XVIII  или 
началу  ХТХ  вЬка  и  принадлежитъ  какому-нибудь  знатному  вельможе.  Такой 
выводъ  основывается  на  разобранной  нын^  надписи  на  звезде,  о  которой 
говорилось  въ  начале  настоявшей  замЬтки;  надпись,  повидимому,  следующая: 
ЛшапиЪиз  хизНИаш  р1е1а1еп  Меш  (любящииъ  правду,  благочестхе,  верность). 
Впрочемъ,  ясно  можно  разобрать  только  одно  слово  ш81Шат.  Орденъ  зтоть 
учрежденъ  Карломъ-Фридрихомъ  герцогомъ  Голштинскимъ  въ  память  Анны 
Петровны^  дочери  Петра  Великаго.  Въ  царствован1е  Екатерины  Великой  ноше- 
ше  его  въ  Росс1и  не  допуска.10Сь,  и  лишь  съ  восшеств1вмъ  на  престолъ  Импе- 
ратора Паа1а  I  онъ  пр1обр'Ьлъ  въ  Росс1и  право  гражданства  наравне  съ 
русскими  орденами.  Словомъ,  найденный  орденъ  есть  прототипъ  ордена  св.  Анны 
I  степени. 

Одновременно  съ  раскопками  могильника  -  склепа,  подъ  наблюдешемъ 
членовъ  института,  были  откопаны  рядомъ  со  склепомъ,  на  глубине  '/4  аршина 
отъ  поверхности  земли,  еще  4  костяка;  2  изъ  нихъ  въ  вападномъ  иаправле- 
ши  отъ  склепа  и  2  въ  восточномъ;  2  костяка  были  почти  полные,  отъ  двухъ 
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же  другихъ  найдены  лишь  череш  и  кое-как1Я  кости.  Видиыо,  зд'Ьсь  уже  кто- 
то  хозяйнпчалъ,  а  потону  на  костякахъ  не  найдено  ннкакихъ  предметовъ, 
могущихь  указать  на  вхъ  пронсхощдея1е. 

Невдалек'Ь  отъ  м'Ьста  описываемыхъ  нами  раскопокъ  находится  бывш1й 
11отемкинск1й  дворецъ.  По  словамъ  настоящаго  влад'Ьльца  дворца  Потемкина — 
И.  М.  Оленчикова,  —  подъ  дворцомъ  имеется  подземный  ходъ,  который  нын'Ь 
замуравленъ.  БолЬе  20  л^тъ  тому  назадъ  находились  см'Ь.1ьчаки,  которые  опу- 
скались въ  иодземо.1ье,  откуда  изв.1скли  как1ето  предметы  старины.  Страшный 
смрадъ,  исходивш1й  изъ  подземелья,  заставилъ  заделать  входъ  въ  посл'Ьднее. 
Въ  настоящее  время  влад'Ьлецъ  ни  за  что  не  соглашается  открыть  этотъ 
подземный  ходъ.  Самый  дворецъ  пр1обр'Ьтенъ  нын'Ьпшимъ  влад'Ьльнемъ  <;ъ 
аукщона  въ  подномъ  запущеши,  ни  пола,  нп  потолка  и  крыши  не  было,  и 
средм  полуразвалившихся  сгЬнъ  роа1п  больш'ш  деревья  и  кустарннкъ.  Л'Ьсъ 
этотъ  новымъ  влад'Ьльцемъ  былъ  вырубленъ,  пни  выкорчеваны,  сгЬны  испра- 
влены, но  стиль,  по  возможности,  сохраненъ. — В,  Васильченко. 

ВирэФс.  В№д.  26  авг.,  №  486;  ср.  Пе?нерб.  Лиспюкъ  27 1юля,  №  205;  Бироге.  В»ьд. 
27  1ЮДЯ,  Лв  881. 

Сарашо  вская  ^убернЫ, 

С.  АлексЬевка,  Саратовскаго  у.  Иа-дняхъ  крестьянка  АдексЬева  копала 
ЯМУ  дзя  постановки  сошки;  на  тлубЕкк  въ  аршинъ  она  неожиданно  наткну- 
лась на  небольшой  горшокъ  (емкостью  не  больше  фунта  воды),  у  котораго 
лопатой  вышибла  край;  изъ  горшка  посыпа1ись  серебряныя  деньги.  Кладъ 
оказался  небольшой,-^  всего  на  сумму  42  руб.  Достоинства  монетъ  были:  руб- 
левыя,  50  коп.,  25  коп.,  К)  п  5  коп.  На  монетахъ  изображенъ  портретъ 
Екатерины  I.  Монеты  отмечены  1727,  1735  и  1756  гг.  За  найденный  деньги 
любители  старины  преддагаютъ  63  рубля,  но  она  пока  не  отдаетъ. 

11риволо9сскш  КраИ  10  1юля,  №  168. 

Таврическая  губернгя. 

Восемь  л'Ьтъ  тому  назадъ  Его  Императорское  Величество  Государь  Импе- 
раторъ  посЬтилъ  Инкермансшй  монастырь,  гд'Ь  изволилъ  осматривать  древнюю 
часовню,  существующую  съ  первыхъ  в'Ьковъ  христ1анства,  въ  память  святи- 
теля Николая.  При  осмотрЬ  ея  Его  Ве.1Ичвство  выразилъ  желан1е  сохранить 
эту  святыню  и  пожертвовалъ  на  ея  возобновлеше  2.000  руб.  Нын-Ь  эта  древ- 
няя часовня,  по  словамъ  «Кр.»,  преобразована  въ  Вознесенскую  церковь, 
освящеше  которой  состоялось  26  сентября.  Окончательному  сооружен1ю  атой 
церкви  много  помогъ  лейтенантъ  Колбасьевъ,  служащШ  въ  Севастопол'Ь,  по- 
жертвовавши около  2.000  руб. 

Спб,  Впв.  4  окт.,  ^6  272. 


Керчь.  РЬдкая  археологическая  находка  сд'Ьлана  на  дняхъ  по  Госпи- 
тальной улицЪ,  противъ  д.  Абрамова.  Шесть  «счастливчиковъ>,  войдя  въ  согла- 
шеше  съ  влад'Ьльцемъ  Коробкой,  начали  рыться  подъ  землей,  начавъ  съ  ката- 
комбы въ  его  двор1Ь.  Проложивъ  зигзагами  саженей  11,  ссчастливчики»  добра- 
лись до  <христ1анской  катакомбы»,  пзв'Ьстной  местному  музею,  давно  описан- 
ной н  изданной.  Ища  выходовъ  отсюда  въ  друпя  катакомбы,  они  прод'Ьлали 
около  десятка  дыръ,  пспортивъ  греческую  надпись  на  одной  изъ  сгЬнъ  ката- 
комбы. Изъ  этой  катакомбы  счастливчики  пробились  древней  миной,  идущей 
подъ  сгЬной  двора  Абрамова,  въ  новую  катакомбу,  расположенную  по  улицЬ. 
Катакомба  им'Ьетъ  несколько  отд'Ьлен1й,  въ  которыхъ  найдено  7  костяковъ. 
Есть  предпа10жен1е,  что  здЪсь  похороненъ  знатный  вождь  съ  семьей.  На  20-мъ 
году  царствован1я  римскаго  императора  Констанщя,  въ  357  г.,  вождь  получилъ 
серебряное    бдюдо,    которое,   в-Ьроятно,   привязывалъ    къ    сЬд.1у.    На    блюд'Ь 
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выграви7ю»анъ  бюстъ  имиератора  и  его  имя.  Въ  гробницЪ  найдены  еще  3  моча 
2  инжажа,  2  золотыя  монеты,  нндикащи  времени  императора  Валентнн1ана 
(364—375  гг.),  остатки  сбруи,  фибулы,  2  сер.  кувшина,  умвоны  со  щита, 
стеклянная  посуда,  наконечникъ  копья  и  пр.  Находка  весьма  ценная.  Знатоки 
опред'Ьляютъ  ея  стоимость  тысячъ  въ  25 — 30.  Найдя  эти  вепщ,  счастливчики, 
какъ  сообщаетъ  «Южный  Кур.»,  продали  ихъ  одному  изъ  м^стныхъ  перекун- 
щиковъ,  взявъ  съ  него  деньгами  1930  р.  и  на  9000  р.  3  векселя.  Директоръ 
музея,  узнавъ  о  находке,  снесся  по  телеграфу  съ  Петербургомъ  и  отобралъ 
вещи  въ  пользу  музея.  Покупщикъ  потерялъ  1930  р.  и  долженъ  будегь, 
вероятно,  заплатить  по  векселямъ  9000  руб.,  хотя  онъ  и  объявляетъ  ихъ  без- 
денежными. Директоръ  музея  привлекаетъ  счастливчиковъ  къ  судебной  ответ- 
ственности за  порчу  христ1анской  гробницы  и  за  сокрыпе  клада,  найденнаго 
на  городской  земл1^. 

Новости  10  шля,  №  194;  ООесскШ  Лист.  12  хюля,  ^^  182. 

Старинная  Козская  церковь  въ  Крыму  въ  настоящее  время,  по  аю- 
вамъ  «Салг.»,  отремонтирована  подъ  наблюденгемъ  вице-президента  одесскагя 
общества  истор1и  и  древностей  А.  Л.  Бертье-Делагарда.  Помимо  ремонта 
самой  древней  церкви,  въ  дер.  Козы  поставлена  колокольница-звонница  во 
2  саж.  отъ  входа  въ  церковь  съ  4  колоколами.  Вся  гора,  на  которой  стоить 
церковь  съ  древнимъ  кладбищемъ,  обнесена  недавно  каменною  оградою.  Въ 
этомъ  храм'Ь  поставлена  для  обозр'Ьнхя  капитель  пзъ  мрамора,  оставленная 
греками  въ  1787  г.  и  служившая  купелью.  Купель  —  остатокъ  язычесваго 
храма  конца  IV  или  начала  У  вЬка. 

Спб.  В%д,  5  дек.,  .>•  3;М. 

Изъ  Севастополя.  Членъ  с.-петербургскаго  археологическаго  института 
Н.  М.Печенкинъвъ  настоящее  время  производить  археологичесюя  раскопки 
въ  окрестностяхъ  гор.  Севастополя,  въ  4^»  верстахъ  отъ  устья  р.  Бельбека, 
гд'Ь  имъ  изсл1Ьдуется  могильникъ  I — III  в'Ьковъ  нашей  ары,  открытый  г.  Печен- 
кннымъ  въ  минувшемъ  году.  Могильники  римскаго  времени  предстандяють 
вообще  большой  интересъ,  такъ  какъ  доставляютъ  изсл^дователю  богатый 
археологическ1й  матер1алъ,  интересъ  котораго  еще  возрастаеть  отъ  р^кдкости 
находокъ  могильниковъ  этого  времени  вообще  въ  Крыму,  п  въ  особенности 
не  потревоженныхъ  грабите.1ями  еще  въ  давнее  время.  Бельбекск1й  могиль- 
никъ, расположенный  на  склоне  возвышенности  лЬваго  берега  Бельбека,  ока- 
зался также  потревоженвымъ  грабителями,  оставившими  въ  могилахъ  предметы, 
не  нм^юпце  матерхальной  ц^ны.  Однако  же  удалось  открыть  и  не  разграб- 
ленную могилу  ребенка,  которая  вм4ст']Ь  съ  другими  потревоженными  позво- 
лила установить  обрядъ  погребен1я.  Найдена  глиняная  и  стеклянная  посуда, 
жел1зное  оруж1е,  бусы,  фибулы  и  др.  предметы,  которые  поступить  въ  Импе- 
раторскую Археологическую  Коммиссш. 

Новое  Вр,  90  авг.,  Л^  10236. 

Терсксм  обла^сть. 

Атаманъ  Кизлярскаго  отдела  донесъ  начальнику  Терской  области,  что 
въ  ночь  на  18  1юля  казаки  ст.  Заканъ-Юртовской  раскопали  одинъ  изъ  кур- 
гановъ,  расположенныхъ  около  самой  станицы.  Когда  эти  кладоискатели  доко- 
пались до  большихъ  каменныхъ  плитъ,  сложенныхъ  въ  видЬ  склепа,  о  тайной 
раскопке  узнала  станичная  полиц1я;  она  явилась  на  курганъ  н  прхостановиа 
незаконную,  работу.  Во  изб'Ьжанхе  дальн^йшихъ  попытокъ  со  стороны  кладо- 
искателей къ  продолженш  раскопки,  отчего  могъ  пострадать  и  обнаженный 
имя  склепъ,  начальникъ  области  командировалъ   въ  Заканъ-Юртъ  секретаре 
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статистическаго  комитета  Г.  А.  Вертепов  а  д.ш  обслЬдожшхя  вургана  и 
склепа.  Оказалось  следующее. 

Курганъ  расположенъ  въ  полуверсте  на  севере- востокъ  о1ъ  станицы. 
По  ввличин'Ь  онъ  принал1ежитъ  къ  числу  гЬхъ  кургановъ,  которые  въ  бодь- 
шомъ  числе  встречаются  у  насъ  какъ  по  дорогамъ,  такъ  и  около  населенныхъ 
пунктовъ:  высота  его  по  отп'Ьсу  около  3—4  арш.,  д1аметръ  около  4—5  са- 
женей. Раскопка  была  сдЬлана  казаками  въ  виде  колодца,  ближе  къ  запад- 
ному краю  кургана,  ар1пина  на  2  въ  стороне  отъ  центра.  Здесь  на  глубине 
около  3  арш.  отъ  вершины  кургана  оказался  большой  каменный  ящикъ, 
сложенный  изъ  4  хорошо  обтесанныхъ  и  поставленныхъ  на  ребра  плитъ  ра1Шг 
вистаго  известняка.  По  внутреннимъ  измерен1ямъ  ящикъ  оказался  слЬдующихъ 
разм*Ьровъ:  д.1ина  35  вершковъ,  ширина  36  в.  и  глубина  22  в.  Снаружи 
ящика  съ  восточной  стенки  его  стояла  въ  виде  памятника  еще  одна  плита, 
длиною  около  2  арш ;  въ  основан1и  эта  плига  имеетъ  около  аршина  ширины, 
а  кверху  суживается  и  оканчивается  небольшнмъ  закруглен1емъ. 

Когда  были  подняты  плиты,  составлявш1я  покрышку  ящика,  внутрен- 
ность его  оказалась  еще  не  тронутой  кладоискателями.  Весь  ящикъ  до  верху 
быдъ  ваиолненъ  черной  совершенно  мокрой  землей,  хотя  самый  курганъ  былъ 
изъ  сухой  желтой  глины.  На  дне  ящика,  устланномъ  мелкимъ  щебнемъ,  лвжа.!(и 
сильно  ист.1евцпя  кости  человека  обыкновеннаго  роста.  При  раскопке  каза^ 
лось,  что  кости  лежать  въ  безпорядке,  а  потому  точное  положен1е  скелета 
определить  трудно;  однако  большинство  ;1анныхъ  намекаетъ  на  то,  что  покойникъ 
былъ  погребенъ  на  боку  въ  скорченномъ  положен1и.  головой  на  юго-востокъ. 
Изъ  вещей  въ  самой  середине  японка,  подъ  костями  оказался  небольшой 
кусокъ  меди,  по  форме  напоминающей  плоский  топорикъ,  покрытый  толстымъ 
слоемъ  окиси  и  потому  сильно  утратившШ  свой  первонача.1ьный  видъ.  Ни 
следовъ  железа,  ни  с.1едовъ  дерева  въ  могиле  не  оказалось,  только  въ  северо- 
западномъ  углу  была  найдена  небольшая  кучка  древеснаго  угля*  Следы  угля 
и  золы,  а  также  кости  какого-то  небольшого  зв'Ьрька,  повидимому  изъ  грызу- 
новъ,  и  кости  быка  (или  коровы)  встречались  и  въ  самомъ  кургане  на  раз- 
личной глубине. 

Терск1я  Вт).  1904  г.,  №  289. 

Тульская  гуЬернгя, 

И  сбнтября  въ  с.  Кличине,  ]1]фремовскаго  уезда,  крестьянинъ  Короба- 
новъ,  вырывая  въ  своей  риге  яму,  на  глубине  2 '/г  арш.  обнаружилъ  ске- 
ле1Ъ  человека  н  тутъ  же  перержав.1енный  кинжалъ  и  пустой  глиняный  кув- 
шинъ.  Кости  скелета  при  прикосновенен   лопаты  все   разсыпались.   (сТульск. 

Губ.  вед.»). 

Праеит.  В1бС7пн.  26  сайт.,  ^^  219. 

Археологическая  находка  б]Л1а  сделана  на-дняхъ,  по  словамъ  ^.Тульск. 
Губ.  Вед.>,  близъ  с.  Лобанова,  Ефремовскаго  уезда,  въ  нмен1и  князя  А.  Н. 
Лобанова-Ростовскаго,  при  рытье  ямы  д.1Я  бута  строящагося  завода.  Было 
найдено:  восемь  серебряныхъ  маленькихъ  монетъ,  судя  по  сохранившимся  на 
ннхъ  надписямъ,  татарскихъ  старинныхъ,  и  два  кольца-перстня,  повидимому, 
серебряные;  у  одного  изъ  нихъ  место  перстня  имеетъ  форму  продолговатаго 
квадрата  съ  рЬзьбою  какихъ-то  лопестковъ,  а  у  другого  место  перстня  круг- 
лой формы  съ  изображея1емъ  неизвестной  фигуры  и  на  ободке  съ  обеихъ 
сторонъ  изображви1е  креста. 

С.'Лет.  Влд.  14  ноября,  .>6  313. 

Финляндгя. 

Въ  начале  1юня  земледехецъ-собственникъ  Нааво  Репоненъ  въ  сулкав^ 
схонъ  вриходе,  деревни  Вятялямяки,  случайно    открылъ  въ   земле  кожаную 
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сумку,  наполненную  старою  м'Ьдною  монетою  въ  1 ,  2,  3  и  4  далера  и  до  3000 
штугь  серебряной  монеты.  В'Ьсъ  найденныхъ  монетъ,  которымъ  свыше  100  жЬтъ, 
слишкомъ  95  килогранмовъ. 

Бирж.  В»д.  8  1ЮДЯ,  ?6  845. 

Херсонская  губертя. 

Островъ  Березавц  гд-Ь  съ  1  1юля  на  средства  Императорской  Археологи- 
ческой К0ММИСС1И  начаты  раскопки,  подвергся  уже  подробному  пробному  изсд^- 
довашю  членовъ  одесскаго  обпюства  истор1и  и  древностей,  о  которомъ  въ  музеЪ 
■моются  сл'Ьдующ1а  св^Ьд^^н^я.  Пробный  раскопки  при  участ1и  товарища  пред- 
с1дателя  Императорской  Археологической  Коммисс1и  В.  В.  Латышева  про- 
изведены были  [въ  конц1Ь  мая  1902  г.]  одновременно  въ  трехъ  пунктахъ 
берега,  обращеннаго  къ  материку.  При  работ!  въ  одной  ямЪ  на  сравни- 
тельно небольшой  глубииЬ,  аршпна  IV'  нодъ  поверхностью  земли,  най- 
дена* былъ  скелетъ  хорошей  сохранности.  Трупъ  былъ  положенъ  лицомъ  на 
западъ  въ  наскоро  ■  небрежно  изготовленной  и  иепланированной  ям'Ь.  Полу- 
чилось впечатл^ню,  что  этотъ  трупъ  какъ  попа.10  брошенъ  въ  наскоро  выры- 
тую могилу.  Въ  набедренной  части  гЬла  торчалъ  сильно  истл'Ьвш1й  жегЬзный 
иакоиечникъ  копья,  который  плотно  присталъ  къ  кости,— доказательство,  что 
мокойиикъ  былъ  убить  этимъ  копьемъ.  Характеръ  найденныхъ  въ  этой  могиле 
предмегов-ь  и  отсутств1е  обычныхъ  при  античныхъ  погребешяхъ  ориложен1й 
доказывай!,  что  археологи  наткнулись  на  могилу  не  древне-греческаго  перюда, 
а  бол-Ье  поздняго  времени.  Возможно,  что  прошло  немного  столЪт1й',  какъ 
зд^еь  уложенъ  былъ  убитый  въ  борьбЬ  запорожецъ.  Въ  другой  ямЪ  найдены 
остатки  культурнаго  слоя.  Въ  перемежку  съ  плитками  известняка  найдены 
были  зд'Ьсь  фрагменты,  ручки  и  донышки  глиняныхъ  амфоръ,  куски  м^дныхъ 
иластииокъ,  черепки  античнаго  стекла,  костяная  ручка  отъ  ножа,  ольвШская 
момегл  въ  форм'Ь  рыбки,  кости  животныхъ.  Культурный  слой  всей  этой 
почвы  образовался  несомн-Ьино  въ  древне-греческШ  першдъ.  Третья  яма 
содержала  остатки  различныхъ  культурныхъ  пер1одовъ.  Въ  верхнихъ  слояхъ 
среди  массы  золы  и  костей  животныхъ  найдены  были:  бронзовый  ключъ, 
бронзовая  цепочка,  фрагменты  глаияной  посуды,  пара  золотыхъ  серегъ  пре- 
восходной сохранности,  представляющихъ  трубочки  изъ  свороченнаго  листового 
золота;  ниже  оказались  фрагменты  стек.1Янной  чаши  съ  надписью.  Одинъ  эк- 
земпляръ  такой  чаши,  найденный  въ  Ольв1и,  находится  въ  коллекщи  нашего 
музея.  Раньше  чЬмъ  началомъ  II  В'Ька  до  Р.  X.  эту  чашу  датировать  нельзя. 
ЗатЬмъ  еще  глубже  найдевъ  бронзовый  орелъ  маденькихъ  разм^ровъ.  Такой 
орелъ  им'Ьется  на  скиескомъ  сосуд'Ь,  хранящемся  въ  музе'Ь;  подъ  орломъ  на- 
шлись остатки  чернолаковой  греческой  посуды,  фрагменты  чериофигурныгь 
аттическихъ  чашъ  и,  наконецъ,  въ  низшнхъ  культурныхъ  аюяхъ  —  остатки 
10нической  посуды  У1  и  УП  В'Ька  до  Р.  X.  Раскопки  утверждаютъ  археодоговъ 
въ  мн^ши,  что  заселеше  Березани  прекратилось  въ  У  в'ЬкЬ  до  Р.  X.,  а  зат1мъ 
Березань  была  опять  заселенвымъ  пунктомъ  и  въ  посл'Ьдн1е  вЬка  до  нашей 
9ры.  Предпринятый  теперь  подъ  руководствомъ  проф.  Э.  Р.  фонъ-Штерна 
дальв'Ьйш1я  раскопки  острова  выяснять  его  значен1е  въ  продолжеше  всего 
аитичнаго  перюда  истор1и,  что  является  серьезной  задачей  для  археолопи. 

ОдесскШ  Лист.  21  1юля,  №  172. 

Кь  археолотческимь  раскопкамь  профессора  фонг-Штерна  на  о.  Бере- 
зани. Прочитавъ  въ  одесскихъ  газетахъ  объ  археологическихъ  раскопкахъ, 
производнмыхъ  профессоромъ  фонъ-Штерномъ  на  о.  Березани,  я  29  тля 
предпринялъ  небольшую  экскурсш  на  островъ  для  ознакомлешя  какъ  съ 
Ц'Ьлью  этихъ  раскопокъ,  такъ  и  съ  результатомъ  ихъ. 

Пользуясь  любезностью  г.  смотрителя   Суворовскаго   маяка  П.  В.  Яро- 
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венка,  на  лодк'Ь,  предосгавденной  имъ,  я,  въ  компании  съ  другими  экскурсан- 
тани,  нзъ  конгь  бьио  два  любителя-фотографа,  вьгЬхавъ  при  благопр1ЯТной 
погодф  въ  10  ч.  утра  съ  маяка,  въ  12  ч.  дня  былъ  уже  на  остров-Ь  (5 — 6 
верстъ).  По  выходЪ  на  островъ,  мы  были  любезно  приглашены  вышедшим'ь 
къ  намъ  навстречу  г.  профессоромъ  къ  осмотру  самыхъ  м^стъ  раскопокъ. 

ЗдЪсь  мы,  со  словъ  г.  профессора,  ознакомились  съ  характеромъ  самяхъ 
раскопокъ,  выслуша1И  его  беседу  о  способахъ  погребенШ  древнихъ  грековъ, 
осмотрели  крематорШ  для  сжнган1Я  труповъ  и  долго  любовались  остатками 
чудныхъ  вазъ  античной  греческой  работы.  Д%ло  въ  томъ,  что  вазы  изате- 
каются  изъ  земли  въ  мельчайгапхъ  кусочкахъ;  загЬмъ.  двумя  спещальными, 
особенно  ир1ученными  къ  этому  профессоромъ  рабочими  тщательно  промы- 
ваются и  затЪмъ  уже  самимъ  профессоромъ,  такъ  сказать,  препарируются, 
склеиваются,  что  составляетъ  самую  суть  работы  и  требуетъ  большого  теро'Ь- 
н1я.  <  Вы, — говорить  профессоръ, — сейчасъ  видите  груды  мусора,  черепковъ,  а 
въ  Петербург!  вы  уже  не  узнаете  ихъ:  предъ  вами  будутъ  чудныя  вазы 
античной  работы.  Къ  сожа1'Ьн1ю,  главной  массы  выкопанныхъ  раньше  вещей 
намъ  не  пришлось  видЪть,  такъ  какъ  он1Ь  были  уже  запакованы  и  готовы 
къ  отправке  въ  Петербургъ.  Но  по  остаткамъ  выкопанныхъ  позднее  вещей 
можно  судить  вполне  о  характере  прежнихъ.  По  словамъ  профессора,  ц'Ьль 
раскопокъ — точно  установить  эпоху  погребешй  въ  могил  ьиикахъ,  покрываю - 
щнхъ  с.  и  с-з.  части  островной  территор1и. 

И  раскопки  сего  года  точно  и  безусловно  опредЬлилн  время  этпхъ  погре- 
бешй— \1  в4къ  до  Р.  X.  Къ  этомъ  погребенЫмъ,  конечно,  причислять  нельзя 
погребен1я  поздн'ЬйшЫ:  запорожск1Я  и  турецшя,  что  вполнЬ  видно  по  вещ^ъ 
владЪльцевъ  ихъ:  кости  пояса  запорожцевъ,  люлька  (трубка)^  м'Ьдная  турец* 
кая  монета  и  проч.  Раскопки  показали,  что  здЪсь,  близъ  г.  Очакова,  по  берегу 
Чернаго  моря,  по  правой  стороне  Березанскаго  залива  до  с.  Александродара, 
но  берсгамъ  Бейкушскаго  залива  и  около  дер.  Адж1яскп  находилась  греч. 
колошя  рыбаковъ,  которая  производила  рыбную  лоатю  въ  большихъ  разм^- 
рахъ  и  нм^ла,  очевидно,  торговую  связь  съ  метропол1ей.  Присутств1е  въ  рас- 
копкахъ  античныхъ  вазъ  чудной,  тончайшей  работы  греческихъ  мастеровъ  и 
даже  египетскихъ  (что  видно  изъ  найденныхъ  предметовъ)  свид1^тельствуетъ  о 

высокой    культурности    К0Л0Н1Й     ЧерНОМОрСКИХЪ,     ЖИа'ОЛН     КОИХЪ  НМ'ЬЛИ   Т0НК1Й, 

художественный  вкусъ  къ  изящному,  свид^^тельствуетъ  о  грамотности  ихъ, 
что  сказывается  по  частымъ  надпнсямъ  на  сосудахъ  и  друг,  развыхъ  предме- 
тахъ  домашней  утварн.  Такъ  что,  по  словамъ  профессора,  €греческ1е  рыбаки 
но  культурности  своей  далеко  оставляли  позади  себя  современныхъ  намъ  рыба- 
ковъ, населяющихъ  гЬ  же  м^ста,  хотя  и  жили  за  2'/г  тысячи  л'Ьтъ  до  со- 
временныхъ своихъ  братьевъ  по  промыслу». 

Но  возвращусь  опять  къ  пов1ствован1ю  о  древнихъ  погребешяхъ  острова. 
Будучи  отр1^заннымъ  отъ  суши,  по  своему  островному  положешю,  онъ  являлся 
прекраснымъ,  спокойнымъ  и  укромнымъ,  такъ  сказать,  м'Ьстепкомъ  для  погребешй 
грековъ  отъ  воровскихъ  посягательствъ  степныхъ,  полевыхъ  воровъ.  И  вотъ,  сами 
живя  по  побережьямъ  теперешняго  Очакова,  дер.  Адж1яска,  береговъ  Березан- 
скаго и  Бейкушскаго  заливовъ,  греки-рыбаки  покойниковъ  своихъ  стараются, 
по  возможности,  свозить  на  берегъ,  ближе  къ  дорогой  Эллад1;  и  дальше  отъ 
нелюбимыхъ  варваровъ;  зд^сь,  по  большей  части,  трупы  ихъ  сжигали,  что- 
видно  изъ  открытаго  въ  семъ  году  крематор1Я,  затЬмъ  полученный  пепелъ 
ссыпали  въ  урну,  плотно  закрывая  горлышко  морской  травой  (камкой,  по 
местному  назван1ю),  ставили  на  дно  глубокой,  около  2  саж.,  ямы,  дно  которой 
тщательно  устилалось  той  же  травой.  Вокругъ  ямы  помещались  предметы  до- 
хашняго  обихода:  вазы,  кувшинчики,  монеты  (€ольв1Йск1е  ассы»),  д'Ьтск1я 
игрушки  (собачки),  предметы  (особенно  часто)  рыбацкаго  промысла,  напр., 
грузила  круглыя  каменный,  и  др.  вещи  домашняго  обихода  (ложка  костяная  и  пр.) 
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Когда  установка  урны  С1.  предметами  домашняго  быта  заканчивалась,  тогда 
отвер€Т1в  ямы  зад'ктывали  тщательно  камнями  и  загЬмъ  засыпался  больш1й  иди 
меньи11й   могильникъ  надъ  нею. 

Такихъ  могильниковъ  профессоромъ  открыто  до  29  1юля  7,  намечено  еще 
несколько  къ  раскопк*.  сКъ  большому  сожал4н1ю,— сказалъ  профессоръ, — нЬ- 
сколько  особенно  ц'Ьнныхъ  могильниковъ  уже  давно  раскопаны  и  испорчены, 
првчемъ  безсис1^мность  работы,  при  крайней  поспЬшности  и  неум^кюсти, 
уничтожила  и  погубила  много  ц'Ьнныхъ  вещей  для  науки». 

Поблагодаривъ  г.  профессора  за  любезный  сообщешя,  я  совершилъ  про- 
гулку вокругъ  острова.  На  остров*  имЬются:  остатки  турецкихъ  валовъ  врс- 
менъ  Екатерины,  остатки  кладки  какой-то  сгЬны,  близъ  спуска  къ  морю,  съ 
южной  стороны,  и  турецк1й  кстодезь,  очень  глубок1й  и  тщательно  внутри 
облицованный  камнемъ.  Кром*  археологическихъ  богатствъ,  островъ  предста- 
а1яетъ  богатЬйшую  здоровую  местность  для  поселен1я  грудныхъ  больныхъ  и 
на  немъ  могла  бы  быть  прекрасная  санатор1я  д,7Я  л'Ьчешя  легочныхъ  бо.^'Ьзней. 

Сравнительно  высокое  положен10  надъ  моремъ,  чудная  вода,  берега 
изрЬзавные  бухточками  съ  отвЬсными  скалами,  изъеденными  прибоями  мор- 
скнхъ  волнъ,  все  зто  очаровываетъ  глазъ  путешественника,  а  воспомиван1я  о 
далекомъ  историческомъ  прошломъ  острова,  передъ  которымъ  промелькнули 
греки  до  Р.  X.,  римляне,  генуэзцы,  турки,  запорожцы— все  ото,  при  взгляд* 
па  безпред'1>льное,  вЬчно  плещущее  съ  роковымъ  просторомъ  море,  нав*ваетъ 
мысли  о  слабости,  кратковременности  и  напрасной  мятежности  жизни  чаю- 
в*ческой. 

ОдесскШ  .Чисшокь  5  лиг..  >й  208. 

Археологическ1я  раскопки  на  остров*  Березанн  окончены.  Проф.  Э.  Р. 
ф()нъ-111тернъ  прислалъ  въ  одесск1Й  музей  общества  нстор1н  и  древностей  вс* 
предметы,  найденные  ииъ  въ  текущее  л*то  на  о.  Березанн,  ко1Ч)рые  храня1х;я 
въ  ящикакъ  не  распакованными  до  пр1*зда  г.  фонъ-Штерна.  Наиболее  ц*н- 
ныя  р*дкоств  изъ  числа  найденныхъ  предметовъ  будутъ  отправлены  въ  Импе- 
раторскую Археологическую  Коммнсс1Ю.  Полный  отчетъ  о  настоящихъ  раскоп- 
1:ах1|  и  ихъ  результатахъ  г.  фонъ-П1тернъ  представить  въ  вид*  реферата  въ 
ближайшемъ  8ас*дан1и  общества. 

ООмти,  Липа.  22  аш*.,  Ла  217. 

Раскопки  ^февпеЛ  Ольеги.  (У  села  Парутина,  Одесскаго  у*зда).  Много 
л*гь  учеиыхъ  волновалъ  вопросъ  о  ст*нахъ  и  башпяхъ  древней  0льв1н,  одного 
изъ  иаибол*е  богатыхъ  и  цв*туп1пхъ  городовъ,  основанныхъ  древними  гре- 
ками на  побережь*  Чернаго  моря.  Уже  Крузе  и  зат*мъ  графъ  Уваровъ  ста- 
ра.1ись  указать  м*ста,  гд*  находились  дровн1я  ольв1йск1Я  башни,  упоминан1я 
о  которыхъ  сохранились  въ  древнихъ  надписяхъ.  Раскопки  Ольв1и  до  сихъ 
поръ  не  давали  ничего  бол*е  или  мен*е  положите льнаго  объ  укр*плен'шхъ 
дрсвняго  города.  Только  нын*  вопросъ  о  сгЬнахъ  и  башняхъ  Ольв1и  всту- 
паетъ  въ  новую  фазу.  Производяпцяся  нын*  на  м*ст*  Ольвги  Императорскою 
Археологическою  Коммисс1ею  раскопки  воскрешаютъ  изъ  мертвыхъ  древн1й 
горолъ.  По  западному  обрыву  возвыпгенности,  гд*  находилась  Ольв1я,  обнару- 
жена монументальная  городская  сгЬна  на  лротяжсн1и  почти  30  саж.  Тол- 
щина (тЬны  Достигаеп»  IV»  саж.  Какъ  со  стироны  города,  такъ  и  съ 
наружной  стороны,  ()брап1,евноН  къ  обрыву,  сгЬна  облицована  массивными, 
хоропю  отесанными  плитами;  внутренняя  часть  ст*ны  сложена  взъ  бутс- 
ваго  камня.  ОЬна  выстроена  на  искусственной  террас*,  которую  обра- 
зуютъ  правильный  прослойки  глины  и  золы.  Такое  устройство  фундаментовъ 
обезпечива.90  сгЬиу  отъ  ос*дан1я  и  предохраняло  отъ  эемлетрясенШ.  ПослЪд- 
Н1я  едва-ли    бывали   на  юг*   Росс1и;    но   ольв1йцы  перенесли  въ  свое  новое 
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м'Ьсто  жительства,  в'Ьроятно,  обычную  манеру  устройства  фундаментовъ  въ  нхъ 
метропол1И  —  Милет4,  гд*  землетрясения  бывали  часто.  Иа  обрыв'Ь  у  стЬны 
раскопки  обнаружили  прямоугольную  пристройку,  состоящую  и.ть  трехъ  боль- 
шихъ  комнатъ.  Толщина  стЬнъ  пристройки  доходить  до  1  гажен>г.  Какъ  разъ 
за  пристройкой  къ  югу  городская  сгЬна  начинает!»  спускаться  къ  лиману. 
Такое  положен1в  пристройки  и  ея  грандиозность  не  оставляютъ  сомн'Ьн1я.  что 
передъ  нами— остатки  одной  изъ  ()льв1йскпх'ь  багаонъ.  Бапшя  сложена  из1» 
очень  твердаго  камня  (дикаря),  отд1и1ьные  ея  камви  иногда  достигаютъ  пора- 
зительныхъ  разм'Ьровъ.  Въ  ильв1П  было  7  башенъ;  ]сакая  из1|  нихъ  открыта, 
сиазать  пока  нельзя;  вопросъ  должны  выяснить  дальн'Ьйш1я  раскопки.  Между 
городской  сгЬной  и  башней  открьш»!  древн1е  водопроводные  каналы.  Раско- 
панная до  сихъ  поръ  часть  города  ()льв1н,  прилегающая  къ  ст'Ьн'Ь,  заполнена 
мелкими  постройками  (вероятно,  склады  п  т.  п.).  Для  точнаго  опред'Ьленгя 
эпохи  стЬны  материала  пока  недостаточно.  Можно  думать,  что  сг1на  относятся 
къ  V — IV*  в.  до  Р.  X.;  въ  н-Ькоторыхъ  м-Ьстахъ  кладка  ст4ны  обнаружинаеть 
поздн4йп11я  перед-Ьлкп.  11осл*дн1я,  в-Ьроятно,  зллинистпческаго  времени.  По- 
стройки римской  эпохи  (время  реставрированной  Ольв]и)  находятся  надъ  древ- 
ней стЬной  и  им'Ьютъ  довольно  жалк1й  характеръ:  ъсЬ  он1; — изъ  мо.псаго  камня, 
плохой  1^ладки  и  выстроены  на  насыпи.  Изъ  отдЬльныхъ  находокъ  въ  городЬ 
(юобенеаго  вниман1я  заслуживаютъ  двЬ  флагментированныя  мраморный  женск1Я 
статуи  и  обломки  надписей  па  мрамор  к. 

КромЬ  разсл'Ьдован1я  города,  ведутся  и  раскопки  кургановъ  въ  урочищЬ 
«Сто  могиль».  Въ  одномъ  изъ  кургановъ  (вые.  до  2  саж.)  обнаружено  дв!; 
плитныя  гробницы  и  21  земляная  (посл'Ьднихъ  окажется,  в-Ьроятно,  больию;  рас- 
копка кургана  еще  не  закончена);  всЬ  могилы,  разслЬдованныя  до  сихъ  поръ, 
оказались  разграбленными. 

ПроизводящШ  раскопки  члонъ  Р1мператорской  Археологической  Коммисс1и 
Ь.  В.  Фармаковск1й  предполагаетъ  продолжать  раскопки  до  кон1(а  августа, 

Югъ  15  авг.,  .1^  184:{  и  22  анг.,  .>&  1А51;  Руссм'ш  ПшК  К  септ.,  №  250. 

Черниговская  ^лГн'рши. 

Реставрац1я  Козслецкаго  собора  нам']и1(ша,  по  словамъ  московскихъ  га- 
.31ггъ,    въ  ближайшемъ  будущемъ,    подъ  контроломъ  московскаго  археологиче- 
скаго  общества.  Соборъ  этотъ  является   замЬчательныиъ   памятникомъ  Х\Т11 
стол'Ьт1Я,  представляя  одно   изъ   выдающвхся  художественных!»   ироизведеиШ 
графа  Растрелли.  Козелсцъ,  Черниговской  губерн1И, — родной    городъ  графовъ 
Разумонскихъ,  въ  уЬздЬ  котораго  соло  Леме1пи  считается  ихъ  родиной.    Годъ 
начала  построен1я  собора — 1752— совпадаетъ  со  времепемь   перваго   объЬзда 
гра^юмъ  К.  Гр.  Разумовскимъ  въ  чннЬ   гетмана   Малоросс1'и.   Широко   заду- 
манная, требовавшая  немалыхъ  трудовъ  и  средствъ  постройка  била  доведена 
до  конца  лишь  въ  1763  г.,  а  закончева  на   иждивен1е   графини  II.  Д.  Разу- 
мовской, которая  погребена   въ   нижной   церкви   во   имя  Адр1ава  и  11ата.11и. 
Размерь  всего  собора  не  ^хен'Ье  известной  церкви  Клемента,  папы  ]^имскаго, 
на  Пятницкой  улиц%  въ  МосквЬ.   Онъ   представляетъ   симмстрическ1й  равно- 
конечный съ  закругленными  концами  крестъ,   могущ1й   вмЬстить  бол1;е  1,500 
человЪкъ,  имЪетъ  5  куполовъ  съ  характерными  для   юга   трибунами-главами, 
3  типичный  шатровыя  крыльца  и  высокую  трехзвонную  колокольню.  Наиболь- 
ш1й  художественный  интересъ  представ.1яетъ  гранд1озный  многоярусный  иконо- 
стасъ,  общ1Й  для  вс'Ьхъ  трехъ  прндкювъ,  шириною  въ  И  арш.  и  2^ 'г  вершка; 
высота  гдавнаго  прид1^а — 39  арш.,  а  боковыхъ — 38  ар1п.  По  росписямъ  худо- 
жестве дно-всполненвыхъ  ВК0Н1*  можно  съ  достов'Ьрнос1ью   предположить,    что 
08*6 — пр01зведен1е  изв^стнаго  въ  то  время  живописца  св.  Синода  А.  П.  Антро- 
иова,  а  орнаментальная  резьба  иконостаса   превосходить  по  тонкости  р'Ьзьбу 
Авдреевскаго  собора  въ  ШевФ. 

Спб.  В1бд.  20  севт.,  ^^  257. 
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Эриванская  губернгя. 

Членъ-корреспондвтъ  Императорской  Археологической  Коммисс1и9.  А.Ре- 
слеръ  возвратился  изъ  своей  командировки  въ  Эриванскую  губерн]ю.  Свои 
И8ыскан1я  г.  Ресдеръ  производилъ  около  курдскаго  сел.  Гая-Хараба,  въ  Эри- 
вавскомъ  у'Ьзд'Ь,  гд'Ь  онъ  изсл^Ьдовалъ  обширный  могильникъ,  расположенный 
на  правомъ  берегу  р.  Занга,  на  м'ЬстЬ,  изв-Ьстномъ  подъ  названхемъ  Кнзидъ- 
Кала.  Зд'Ьсь  было  раскопано  г.  Реслеромъ  до  30  кургановъ  н  могилъ,  дав- 
шихъ  ц']Ьвный  матер1алъ  для  обсужден1Я  доисторическаго  бЕ|Гта  народностей, 
когда-то  густо  населявшихъ  эту  мЬстность  и  оставившихъ  въ  втихъ  могилахъ 
сЛщ  своей  культуры.  Кладбище  Кпзилъ-Кала  служило^  очевидно,  м^стомъ 
погребен1Я  въ  течен1е  многихъ  вЬковъ,  обнимая  исходъ  бронзоваго  перхода  и 
начало  древне-жел'Ьзной  эпохи,  на  что  указываетъ  разнохарактерность  оо 
отношенш  къ  способу  сооружен1я,  къ  направлен!»  и  содержав!»  могилъ.  Къ 
сожал4н!ю,  хищный  стремлен1я  мЬстныхъ  кладоискателей  наложили  свою 
отвратительную  печать  н  на  этотъ  обширный  некрополь,  о  чемъ  свидетель* 
ствуютъ  сотни  поверхностно  разграбленныхъ  могилъ.  Отъ  Гая-Хараба  г.  Ре- 
слеръ  поЬхалъ  черезъ  ст.  Улуханлу  вдоль  лин1и  вновь  строющейся  железной 
дороги  Эривань-Джульфа  и  обсл'Ьдовалъ  около  айсорскаго  сел.  €Нижн1й  Кай- 
ласаръ>  открытое  случайно  при  производстве  земляныхъ  работъ  м1Ьсто  погре- 
бвн!я  съ  явными  признаками  трупосоясжен1я. 

Тифл.  Лис7П.  11  1ЮЛЯ,  №  168. 

Археологичсскгя  раскопки  въ  Эриванскай  губернги.  (Докладъ  Е.  А.  Ла- 
лаянца,  читанный  14  ноября  въ  зас'Ьдан!и  тифлисскаго  отд'Ьлен{я  московскаго 
археологическаго  общества). 

Въ  течете  Лтъ.  нын^шняго  года,  предпринимая  мою  обычную  экскурс1ю, 
я  усп'Ьлъ  побывать  въ  Эриванской  губерн1и,  именно  во  2-мъ  полицейскомъ 
участк*  Шаруро-Дара-тагезскаго  и  въ  1-мъ  полицейскомъ  участк-Ь  Нахиче- 
ванскаго  уЬздовъ.  ПосЬтивъ  безъ  исключен !я  всЬ  деревни  съ  ц'!иью  соби- 
ран!я  этнографическаго  матер!ала,  я  обратилъ  особое  вниман!е  также  на 
археолопю. 

Относительно  даралагезскаго  района  сл^Ьдуетъ  обратить  внимание  прежде 
всего  на  развалины  одного  древняго  селен!я,  носищаго  всЬ  сл^ды  неолитиче- 
скаго  пер10да.  Селен!е  это  известно  подъ  именемъ  Султанъ-Кехаси  и  нахо- 
дится въ  долин'Ь  въ  полутора  верстахъ  въ  юго-западномъ  нанравлен1и  отъ 
деревви  Верхн!е  Дайлахлу.  Верхняя  часть  горной  цЪпи,  простирающейся  въ 
западной  сторон'Ь  упомянутой  долины,  состоитъ  сплоп1ь  нзъ  нептунической 
породы,  ГД'Ь  я  нашелъ  много  окаменЬлыхт»  моллюсковъ.  Въ  самой  высокой 
части  скалы  находится  обширная  естественная  пещера,  гдЬ  въ  посл1Ьднее 
время  татарииъ,  по  имени  Султанъ,  держалъ  свое  стадо  приблизительно  изъ 
500  головъ  овецъ,  почему  эта  пещера,  а  также  вся  эта  местность,  называется 
Султавъ-Кехаси,  т.  е.  пещера  Султана.  КромЬ  этого  въ  упомянутомъ  селеши 
существуютъ  еще  друг1я  три  сравнито.тьн()  меньшихъ  разм^ровъ  пещеры. 
Среди  развахинъ  заметны  слЪды  двухъ  стЬнъ,  тянущихся  по  направ.1етю  до- 
лины съ  запада  на  востокъ.  Въ  пространств-Ь  между  этими  двумя  стЪнами 
разбросано  множество  домиковъ,  вырытыхъ  въ  земл'Ь.  Домики  эти  построены 
такъ:  сложены  мелк!е  круглые  камни  вышиною  въ  3  —  4  арш.  на  нихъ 
поставлены  въ  вид*!)  кровель  3  —  4  большихъ  камня  приблизительно  въ  4 — 5 
арш.  длины  и  отъ  1  до  Г /г  арш.  ширины.  Каждая  изъ  этихъ  нзбъ  заклю- 
чаетъ  одну  только  комнату  и  им'Ьетъ  единственную  дверь,  открывающуюся 
преимущественно  на  востокъ.  На  кров.т'Ь  заметно  одно  отверст1в,  которое 
служило,  вероятно,  окномъ.  Местами  бросаются  въ  глаза  мангиры,  но  только 
разломленные.    На   севере  западной   сторонЬ    деревни    можно    видеть    много 
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ногильнвковъ,  представляющихъ  собой  маленькхе  холмики,  обложенные  кру- 
гомъ  камнями.  Я  раскопалъ  4  изъ  этихъ  могильниковъ  и  нашелъ  на  глубкагЬ 
3 — 4  арпшнъ  только  пепелъ.  Въ  этихъ  М'{1стах7>  мною  найдены  I  каменный 
ножъ  н  2  каненныхъ  молотка. 

Въ  20-ти  верстахъ  отсюда  въ'сЬверо-западномъ  напраа!1СН1и,  на  границе 
изв'Ьстнаго  города  Моза,  -  наблюдается  масса  кургавовъ,  изъ  которыхъ  я  раско- 
палъ 9.  Вс^к  дти  курганы  были  одинаковаго  вида:  это  были  холмики  въ  4  ари! 
въ  д^аметр^к,  возвышающ1еся  на  2—3  арш.  отъ  поверхности  и  обведенные 
кругомъ  камнями.  Посл-Ь  раскопокъ  на  глубин*  4 — 5  арпг  я  въ  этихъ  кур- 
ганахъ  нашелъ  человЪчесше  скелеты,  лежап^1е  по  направлен1ю  съ  севера  на 
югь;  около  нихъ  находились  кувшинчики,  изъ  коих1>  некоторые  были  довольно 
большихъ  разм'Ьровъ.  Въ  двухъ  курганахъ  я  наше.1Ъ  также  скелеты  лошадей. 
Изъ  этихъ  кургановъ  я  досталъ  сл'Ьдующ]е  бронзовые  предметы:  кинжалъ, 
4  фибулы  и  несколько  браатетовъ. 

Замечательное  сходство  съ  вышеописанными  курганами  имЬли  также 
]|'ккоторые  найденвые  мною  въ  деревн*  Книшикъ,  приблизительно  въ  40  в 
отъ  Моза  на  сЬверо-западъ.  Зд*сь  особенный  интересъ  предстаатяютъ  2  кур- 
гана, расположенный  въ  9  саж.  другъ  отъ  друга  въ  11/з  верстахъ  отъ  деревни 
въ  сЬверо-западномъ  направлен1и.  Эти  курганы  им*ли  по  3  саж.  Д1аметра  и  по 
4  арш.  высоты  съ  поверхности  земли.  Произведя  раскопки  глубиной  на  4  арш. 
и  шириной  въ  одну  сажень,  я  зам-Ьтилъ,  что  сгЬны  кругомъ  были  обведены 
камнями,  на  которыхъ  помещалось  5  штукъ  плоскихъ  большихъ  камней,  Подъ 
ними  я  на1пелъ  пепелъ,  ом^шанный  съ  землей,  а  затЬмъ  два  скелета,  лежащ1е 
рядомъ  въ  направленш  съ  сЬвера  на  югъ.  На  лиц*  одного  скелета  былъ  положенъ 
квнжалъ,  на  правой  рук*  нм*лся  браслетъ  и  на  одномъ  пальц*  три  кольца.  Ря1^оиъ 
съ  другимъ  скелетомъ  лежалъ  кннжалъ  въ  ножнахъ;  около  посл*дняго  скелета 
были  найдены  также  кости  лошадинаго  скелета.  Вокругъ  этихъ  скелетовъ  стояли 
кувшинчики.  Черепа  этихъ  скелетовъ  были  мезокефалическ1е.  Второй  курганъ 
ио  постровн)ю  былъ  совершенно  похожъ  на  первый;  тамъ  мной  наВдены  были 
4  черепа  и  кости  чело^ческаго  скелета,  разбросанные  въ  безпорядк*,  я 
также  одинъ  бронзовый  браслетъ  и  два  кув1пинчика. 

Я  произвелъ  также  много  раскопокъ  на  с*ввро-западъ  отъ  пос.1*дней  деревни 
въ  сел.  Хачвкъ.  Самой  интересной  и  важной  является  зд*сь  находка,  которую  я 
сдЪлалъ  въ  одной  могил*:  я  нашатъ  тамъ  большой  кувшинъ  (карасъ)  величиной  въ 
1^«  арш.,  въ  которомъ  т*ло  покойника  было  пом*щено  въ  сидячемъ  положенш,  а 
наоротивъ  ске.1ета  стоялъ  кувшинчикъ.  Кувшинъ  этотъ  со  скелетомъ  лежалъ  въ 
направлеши  съ  с*вера  на  югь,  и  къ  отвсрст1Ю  его  была  приставлена  глиня- 
ная крышка.  За  деревней  по  тому  же  направлен! ю  виднЬлось  три  больпгихь 
кургана,  отстоявшихъ  другъ  отъ  друга  приблизительно  на  100  саж.  Изъ  этихъ 
посгЬднихъ  я  открылъ  только  одинъ  курганъ:  по  раскопк*  на  глубин*  3  арш. 
я  нашелъ  только  одинъ  чвлов*ческ1й  скелетъ,  лежаний  съ  с*вера  на  югъ; 
однако  около  этого  скелета  не  было  зам*тпо  никакпхъ  другихъ  предметовъ, 
даже  кувшинчика.  Поэтому  я  счелъ  лишнихъ  открывать  остальные  два  кургана. 

Совершенно  подобные  этимъ  ]10сл*днимъ  курганы  я  раскопалъ  въ 
селешяхъ  Мартиросъ,  Поръ  и  Гергеръ.  Сравнительно  нов*йшаго  происхожде- 
нш  могильники,  состоявш1е  изъ  4  каменныхъ  боковыхъ  илитт.  и  изъ  одной 
или  н*сколькихъ  каменныхъ  плип>'П0крып1екъ  я  раскопалъ  въ  селен!яхъ  Гиде- 
вазъ,  КнишикЪу  Ортакентъ  и  Башкентъ.  Въ  упомянутыхъ  могильникахъ  нахо- 
дилось только  но  одному  челов*ческому  скелету  безъ  всякихъ  другихъ  сопро- 
вождающихъ  предметовъ.  Скелеты  эти  лежали  въ  положенш  съ  с*вера  на  югь. 

Въ  1-мъ  полицейскомъ  район*  Иахпчеванскаго  у*зда  я  производилъ 
раскопки  главнымъ  образомъ  въ  4-хъ  пунктахъ:  въ  селен1яхъ  Кюльтапа, 
Узудъ-обя-^ашага^  Кармиръ-ванкъ  и  въ  развалинахъ  города  Храмъ.  Селен1е  Кюль- 
таоа.  расположенное  въ  15  в.  къ  с*веру'-востоку  отъ  г.  Нахичевани,  получило  свое 
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лазван1е  отъ  пепельнаго  холмика,  иаходящагося  на  восто^номъего  концЪ.  Холиикъ 
этотъ  оредставляетъ  собой  округлое  10-ти-саженное  возвышеше,  дааметроиъ  въ 
100  сажень.  Въ  немъ  заиЬтнм  7  рядовъ  могилъ,  расположенныхъ  слоями  другъ  на 
другЬ,  при  чемъ  каждый  слой  имЪетъ  приблизительно  3  —4  арншна  высоты.  Слои 
.золы,  смешанные  съ  углемъ,  отчетливо  отд'Ьляютъ  ряды  моги.1ъ  другъ  оп» 
друга.  Найденные  въ  этихъ  могилагь  скелеты  кругоуъ  обложены  маркими 
камнями  и  не  покрыты  каменными  п.1итами.  Скелеты  лежатъ  въ  полоясенлт  съ 
сЬвера  на  Ю1^.  Во  многихъ  могилахъ  найдены  кувшинчики,  больи1ая  часть 
которыхъ  была  разбита,  кости  овецъ,  лошадей  и  другого  скота.  Въ  откры- 
тыхъ  могилахъ  я  нашелъ  также  жженую  пшеницу  и  ячмень.  Кувшинчики, 
вынутые  изъ  нижнихъ  слоевъ,  состояли  сплошь  изъ  черной  глины^  вынутые  же 
■зъ  слоевъ,  лежащихъ  выше,  были  изъ  красной  глины.  Изъ  упомянутыхъ 
кршинчиковъ  больпюй  интересъ  представляетъ  одинъ,  имЪющ1й  приплюсну- 
тую форму,  съ  двумя  ручками,  съ  узкимъ  горлышкомъ  и  покрытый  краснымъ 
рисункомъ.  Крестьяне  им'Ьютъ  обыкновенге  постоянно  рыть  этотъ  холмикъ, 
:)емлей  котораго  удобряютъ  свои  сады.  Не  только  я,  но  п  крестьяне,  какъ  я 
могъ  выяснить  изъ  разспросовъ,  не  находили  здЪсь  никакихъ  бронзовыхъ 
иредиетовъ.  Подобное  строен1е  и  форму  им^етъ  также  холмъ,  ваходящ1йся 
прибдизяте.1ьно  въ  4  верстахъ  на  западъ  отъ  послЬдняго  холмика  между  селе- 
шями  Узунъ-оба-алаза  и  Ха.1илъ  и  известный  подъ  ииенемъ  Кюльтапа,  что 
означаетъ  «пепельное  темя».  Этогъ  холмъ  по  своимъ  разм'Ьрамъ  превосходить 
первый,  но  высота  его  сравнительно  меньше.  Настоящую  высоту  упомянутаго 
холма  не  было  возможности  установить,  ибо  окрестные  крестьяне  постоянно 
рыли  и  роютъ  его,  употребляя   землю  для   удобрен1я  полей. 

Помимо  указанныхъ  двухъ  холмовъ,  я  производилъ  раскопки  также  на 
юго-западной  границе  этого  уЬзда,  вблизи  селен1я  КизилЪ'Ванкъ,  расположен- 
наго  на  берегу  Аракса,  приблизительно  въ  20  верстахъ  отъ  г.  Нахичевани.  Въ 
30  саженяхъ  от1>  указанной  деревни  на  маленькой  равнин  Ь  по  направлешюсъ 
сЬшзра  на  югь  видн'Ьются  оваломъ  сложенные  камеи.  Вот1>  въ  этихъ  м'Ьстахъ  я 
посл11  раскопокъ  на  глубин  Ь  трехъ  аршинъ  находилъ  человЬческ1е  скелеты,  л**- 
жавипе  съ  севера  на  юп>,  а  также  рядомъ  съ  ними  кувшинчики.  Зам'Ьтно  было, 
что  вокругъ  скелета  сложены  были,  вышиною  въ  1  аршинъ,  мелк1е  камни.  Въ  каж- 
дой могил-Ь  были  два  и  три  скелета.  Изъ  найденныхъ  мною  зд'Ьсь  кувшинчи- 
ковъ  представляютъ  пнтерес1>  гЬ,  которые  им4ютъ  форму  чашекъ,  въ  особен- 
ности одинъ  кув1иинчикъ  съ  кантомъ;  век  кувшинчики  красноватаго  дв'Ьта. 
Приблизительно  въ  пяти  верстахъ  къ  югу  отъ  Кизплъ-ванка,  непосред- 
ственно на  берегу  Аракса,  на  томъ  мЬсгЬ,  гдЬ  пын*  стоип.  неграмск1й  постъ, 
видн'Ьются  н'Ькоторме  остатки  древняго  города  Храм1>:  фундамент»  одной 
церкви  и  несколько  могилъ.  Доказательствомъ  того,  что  это  именно  и  ость 
городъ  ХрамЪу  служить  прежде  всего  то  обстоятельство,  что  изъ  древнихъ 
ариянскихъ  писателей  Тома  Арцруня  (X  в-Ька)  ясно  о  немъ  упоминаетъ, 
говоря:  который  находится  ниже  с Астапатскаго  монастыря».  НынЪ  Астапат- 
ск1й  монастырь  находится  недалеко  отъ  селен1я  Астапатъ,  въ  развалинахъ 
крепости  того-же  наименован1я  на  берегу  Аракса.  ЗагЬмъ  служить  доказа- 
те.1Ьствомъ  нынешнее  вазван1е  этого  мЬста. — Нихранъ,  что  по-арабски  озна- 
чаетъ  схраиъ»,  т.  е.  оврагъ.  По  сказан1ямъ  древнихъ  армянскихъ  писателей 
зд-Ьсь  жили  преимущественно  выходцы  изъ  Мид1и  (въ  V  в.  до  Р.  X.),  кото- 
рые натурализовались  и  впосл'Ьдств1и  основали  могущественный  армянскШ 
нахарарск1й  родъ  такъ  называемыхъ  Мурацанъ.  Къ  историческвмъ  важнымъ 
событ1Ямъ,  связаннымъ  съ  именемъ  этого  народа,  сл^кдуетъ  отнести  эпоху 
арабскаго  ига  въ  Армен1и.  Въ  643  —  644  году  арабы  взяли  атотъ  городъ, 
перебили  всЬхъ  мужчинъ,  женшинъ  же  и  дЬтей  увели  въ  пл'Ьнъ.  НооА  атого 
разгрома,  приблизительно  черезъ  полвека  (688  г.),  упомянутый  городъ  вновь 
подвергся  ]»азгрому  арабскихъ  полчищъ.  Самымъ  роковымъ  и  тяжа1ым'^  было 
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положенГе  города  Храма  въ  705  году,  когда  арабскШ*  военачальникъ  и  пра- 
В1пшь  Ариеши  Кашмъ  собралъ  400  именнтыхъ  дворянъ  въ  церкви  г.  Храма 
подъ  преддогомъ  привлечь  ихъ  къ  ирисягЬ  на  вЬрность.  Однако  Кашмъ  веро- 
ломно нарушилъ  свое  сюво  и,  заперевъ  въ  церкви,  заживо  предалъ  ихъ  огню, 
а  многихъ  жителей  увелъ  въ  пл'Ьнъ.  Но  вти  жестоше  удары  судьбы  не  въ 
С0СТ0ЯН1И  были  окончательно  стереть  названный  городъ  съ  лица  земли,  и  мы 
вндимъ,  что  городъ  Храмъ  просуществовалъ  посл-Ь  того  еще  целые  два  в-Ька, 
пока  не  былъ  окончательно  разгромленъ  и  превращенъ  въ  развалины  однимъ 
большимъ  разбойничьимъ  отрядомъ.  На  этомъ  ъЛот^*  я  производилъ  раскопки 
н  нашелъ  н-Ьсколько  штукъ  кувшиновъ  (карасъ),  совершенно  пустыхъ.  В-Ьроятно 
эти  кувшины  предназначены  были  д.тя  храпен1я  вина  или  лругихъ  жидкостей. 
Я  нашелъ  зд'Ьсь  также  кусокъ  кирпича,  на  которомъ  примитиввымъ  образомъ 
выведено  рельефное  изображен1е  какого-то  человека. 
Еаеказъ  16  нояб.,  №  300. 

IV.  Разныя  изв-Ьспя. 

Памяти  В,  И.  Сизова  ^).  19  августа  1904  года  скоропостижно  скон- 
чался въ  возрасгЬ  64  л'Ьтъ  одинъ  изъ  старЬйшихъ  сочленовъ  Императорскаго 
московскаго  археологическаго  общества  (съ  1877  года)  Владим1ръ  Ильичъ 
С  и  3  о  в  ъ.  Смерть  его  была,  невидимому,  безболезненна:  онъ  заснулъ  вечеромъ  п 
не  проснулся  утромъ,  -  на  лиц*  умершаго  не  видно  было  отпечатка  страданШ 
и  бол'Ьзни;  онъ  лежалъ  какъ  бы  спящимъ,  съ  легкой  улыбкой  человека,  устав- 
гааго  отъ  жизни  и  прилегшаго  отдохнуть... 

По  окончанхи  курса  въ  московскомъ  университет*  В.  И.  служилъ  въ 
течен1е  многихъ  л'Ьтъ  преподавателемъ  истории,  сперва  въ  Кутаиси,  въ  тамош- 
ней гимназ1и  и  женскомъ  институгЬ,  загЬмъ  въ  Москв*,  въ  Николаевскомъ 
женскомъ  институт*,  гдЬ,  кром*  преподаван1я  истор1и,  читалъ  еще  одно  время 
въ  педагогическомъ  класс*  пстор1ю  искусства.  Вынужденное  оставлен1е  въ 
1878  г.  должности  инспектора  въ  этомъ  институт*  В.  Я.  Стоюнпнымъ,  съ 
которымъ  покойнаго  связывала  т*сная  дружба,  побудило  скоро  и  В.  И — ча 
поел*  15  л*тъ  службы  оставить  прсиодавательское  попрвще  и  выйти  въ 
отставку.  Ему  была  предоставлена  пенс1я  въ  900  р.,  которая,  вм*ст*  съ  част- 
ными уроками,  и  давала  ему  въ  течен1е  н*сколькихъ  лЬтъ  средства  къ  .суще- 
ствован1ю.  Но  въ  начал*  80-хъ  годовъ  В.  И— чу  открылось  новое  поприще  д*я- 
тельности.  Еще  до  вступлен1я  своего  въ  члены  археологическаго  общества 
онъ  получилъ  доступъ  въ  домъ  графа  А.  С.  Уварова,  и  графъ  имЬлъ  возмож- 
ность уб*диться  въ  страстной  любви  молодого  чслов*ка  къ  истор1и,  древно- 
стямъ,  искусству,  этнограф1и,  а  также  въ  его  способности  влад*ть  каранда- 
шемъ  и  кистью.  Совм*стная  д*ятельность  въ  археологическомъ  обществ*  еще 
6ол*е  скр*пнла  это  знакомство,  и  когда  въ  ма*  1881  года  графъ  былъ  назна- 
ченъ  товарищемъ  предсЬдателя  и,  вм*сгЬ  съ  т*мъ,  предсЬдателемъ  строитель- 
ной К0ММИСС1И  Историческаго  музея,  онъ,  нуждаясь  въ  д*льномъ,  знающемъ 
и  преданномъ  ему  помощник*,  пригласилъ  В.  И — ча  въ  качеств*  своего  секре- 
таря по  музею.  Музей  въ  то  время  (въ  1880 — 1881  гг.)  представлялъ  голое 
9даше  безъ  оконъ,  дверей  и  даже  потолковъ,  а  между  т*мъ  нужно  было  въ 
;пва  года  не  только  отстроить  здан1е,  но  п  отд*лать  н  наполнить  десять  его 
гахь.  Предстояло  и  наблюдать  за  постройкой,  и  торопить  ея  окончан1е,  и 
вырабатывать  орнаментац!ю  ст*нъ,  дверей,  оконъ,  и  заказывать  картины 
художникамъ,   и   пр1обр*тать   копш    съ  древнихъ  художественныхъ  памятли. 


'^)  Извлечете  изъ  р*чп,  прочитанной  въ  засЬдахпи    Императорскаго  москов- 
ехаго  археологическаго  общества  26-го  воября  1904  г. 

Къ  выпуску  14.  \ 
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ковъ,  И  собирать  коллекц1и  древностей  для  щшолнвн1Я  ими  первыгь  з«'иъ 
мрея.  Во  всей  этой  разнообразной  деятельности  В.  И.  быль  неутоминьшъ 
помощникомъ  покойнаго  графа.  Къ  его  же  сод*йств1ю  обратился  графъ,  когда 
выяснилась  необходимость  собиран1я  русскихъ  донсторическихъ  древностей 
иутемъ  раскоиокъ  на  мЬстахъ.  Л-Ьтомъ  1881  г.  В.  И.  отправился  по  пору- 
чен1ю  музея  въ  Гн^здово  блнзъ  Смоленска  и  зд^сь  произвелъ  зам'Ьчательныя 
раскопки  въ  одномъ  большомъ  кургане,  ознакомивш1я  съ  обстановкой  богатаго 
погребеп1я  съ  трупосожжеи1омъ  великокняжеской  эпохи  X  вЪка.  Добытое  зд^сь 
оруж1е  и  друг1е  предметы,  древность  которыхъ  датируется  найденными 
совместно  монетами,  составили  ц-Ьнную  ко.1лекц1Ю,  украшающую  теперь  одну 
изъ  залъ  Историческаго  музея.  Л^тонъ  слЬдующаго  1882  года  В.  И.  бы.гь 
командированъ  для  раскоиокъ  въ  станицу  О^верскую  (въ  50  верстахъ  отъ  Ека- 
тсринодара,  за  Кубанью),  гдЬ  былъ  раскопанъ  большой  курганъ,  давш1й  въ 
верхней  своей  части  каменныя  гробницы  съ  золотыми  вещами  скиеско-вар- 
варской  эпохи,  а  въ  нижней— окрашенные  костяки  начала  бронзоваго  в^ка. 
Въ  томъ  же  году  онъ  продолжалъ  раскопки  кургановъ  Смоленской  губерн1и, 
куда  1'.здилъ  и  въ  1883  г.,  вм^стЬ  съ  гр.  Уваровымъ.  Весною  этого  же 
1883  года  В.  И.  былъ  командировапъ  на  Донъ  для  разыскан1Я  сл-Ьдовъ  Сар- 
кела  или  Ыиой  Вежи  русскихъ  л'ктописцевъ  и  въ  окрестностяхъ  станицы  Цым- 
лянской  нашелъ  остатки  обширнаго  городнп^а  съ  высокими  валами  и  остат- 
ками толстыхъ  кирпичныхъ  сг1шъ,  причемъ  вайлепныя  вещи  выказывали 
известное  сходство  съ  добытыми  взъ  развалинъ  Болгаръ  на  Волг*. 

Восл*  кончины  гр.  Уварова,  когда  его  м'Ьсто  въ  Историческомъ  музе'Ь 
занялъ  И.  Е.  Заб'Ьлииъ,  В.  И.,  съ  утверждея1емъ  штатовъ  музея,  получилъ 
должность  его  ученаго  секретаря,  обязанности  котораго  исполнялись  имъ  уже 
въ  течен1в  4  предпюствовавшихъ  .т'Ьтъ.  Въ  археологическомъ  обществ*  постъ 
предс'Ьдателя  заняла  графиня  П.  С.  Уварова,  поставившая  скоро  на  очередь 
вопросъ  объ  археологическомъ  изучен1и  Кавказа  и  восточныхъ  губернШ.  И 
тутъ  В.  И.  явился  одинъ  изъ  первыхъ  и  наиболее  ревностныхъ  работниковъ. 
Л'Ьтомъ  1 886  г.  онъ  былъ  командированъ  обществомъ  на  Черноморское  побе- 
режье Кавказа  и  въ  Кубанскую  область,  гд*  произвелъ  мнопя  раскопки  и 
разведки,  описан1Я  которыхъ  составили  2-й  выпускъ  €Матер1аловъ  по  архео- 
логи Кавказа»  (178  стр.  съ  26  табл.  и  50  рис.  въ  текст*,  изд.  1889  г.).  Въ 
1888  г.  В.  И.  производилъ  снова  раскопки  на  Дону  и  въ  Кубанской  области, 
въ  1889  г.  занимался  раскопками  Дьякова  городища,  блнзъ  с.  Коломенскаго, 
подъ  Москвой,  а  лЬтомъ  1890  г.  снова  *здилъ  въ  Смоленскую  губернш.для 
раскоиокъ  кургановъ  въ  Духовщинскомъ  и  Краснинскомъ  у*здахъ  и  въ  Моги- 
левской  губ.  Въ  1891  г.  онъ  взялъ  на  себя  поручен1е  произвести  раскопки 
въ  И8в*стномъ  Люцинскомъ  могильвик*  Витебской  губ.  и  вывезъ  оттуда  до 
8  пудовъ  вещей,  большей  частью  бронзовыхъ  и  жел*зныхъ,  эпохи  IX  —  X 
в*ковъ.  Въ  1892  г.  В.  И.  принялъ  на  себя  обязанности  предс*дателя  секши 
кургановъ  и  городищъ  па  бывшемъ  тогда  въ  Москв*  международномъ  архео- 
логическомъ съ*зд*  и  въ  этомъ  зван1и  пзготовилъ  при  помощи  художника, 
по  своимъ  рисункамъ,  интересную  сер1ю  художественно-исполненныхъ  моделей 
кургановъ,  поступивптую  потомъ  въ  Историческ1й  музей. 

Въ  посл*дующ1е  годы  В.  И.  занимался  раскопками  могильниковъ  въ 
прибалт1йскомъ  кра*  (особенно  въ  Пассельн*  и  Хазав*),  *здилъ  весной 
1896  г.  въ  Кутаисъ  для  изслЬдовав1я  одной  пещеры,  о  которой  было  полу- 
чено изв4ст1е,  что  тамъ  найдена  древняя  ст*нопись  (что,  однако,  не  подтвер- 
дилось), и  сд*лалъ  н*сколько  интересныхъ  сообщен1й  въ  'зас4дан1яхъ  обще- 
ства и  на  археологическихъ  съ*здахъ,  какъ,  напр.,  о  прибалт1йскихъ  могиль- 
никахъ,  о  Дьяковомъ  городищ*,  объ  одномъ  орнаментированномъ  жел*зномъ 
топорик*  изъ  коллекщй  Историческаго  музея  (сообщен1е  это,  пом*щенное  въ 
«Археологическихъ    Зам*ткахъ>,    можетъ    быть    признано    образцовымъ    по 
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оботоятельности  изложешя),  о  сддинныхъ»  курганахъ  въ  Смоленской  губерши 
и  др.  Смоленскинъ  курганамъ  покойный  имЪлъ  въ  виду  посвятить  обширную 
монографш,  1-й  выпускъ  которой  —  въ  €Матер!алахъ  по  археолопи  Россш», 
изд.  Ими.  Археол.  Коммиссхей — вышелъ  въ  1902  г.  (134  стр.  съ  14-ю  табл. 
I  101  рис.  въ  текст*;  и  заключаетъ  въ  себЬ  результаты  изсл^дован^й  Гн4з- 
довскаго  могильника.  Покончивъ  съ  1-мъ  выпускомъ,  В.  И.  принялся  за  под- 
готовку 2-го,  для  котораго  уже  были  исполнены  таблицы  рисунковъ,  но  атому 
важному  археологическому  труду  суждено  было  остаться  незаконченнымъ... 

Крон'Ь  обширныхъ  св*Д'Ьн1Й  въ  области  доисторнческихъ  и  курганныхъ 
древностей,  В.  И.  обладалъ  еще  богатымъ  запасомъ  знанШ  по  истор1и  искус- 
ства, русскимъ  историческимъ  древностямъ,  иконографш,  что  позволило  ему 
быть  д'Ьятельнымъ  членомъ  состоящей  при  московскомъ  археологическомъ 
обществ*  коммиссш  по  сохранешю  древнихъ  памятниковъ.  Неоднократно  ему 
поручались  осмотры  древнихъ  церквей,  ихъ  сгЬнописей  и  надзоръ  за  реста- 
вращей  иконъ,  причемъ  онъ  *здилъ  по  поручен1ю  коммисс1и  въ  Ярославль, 
Серпуховъ,  ТроицкШ  посадъ  и  т.  д.  Такъ,  онъ  наблюдалъ  за  реставращей 
старинной  сгЬнописи  въ  собор*  Новод*внчьяго  монастыря,  фресокъ  въ  собор* 
Троицкой  лавры  и  т.  д.  Св*д*шя  и  опытность  покойнаго  въ  области  архео- 
лопи и  исторш  искусства  вызывали  неоднократно  приглашен1я  его,  въ  каче- 
ств* св*дущаго  лица,  дзя  участ1я  въ  ревизгв  Оружейной  палаты,  устройств* 
разныхъ  выставокъ  и  т.  д. 

Но  еще  бол*е  потрудился  В.  И.  для  Историческаго  музея,  которому  онъ 
посвятилъ  23  года  своей  9сизни.  Въ  первое  время,  въ  начал*  80-хъ  годовъ, 
онъ  *здилъ  по  поручению  музея  на  раскопки,  хлопоталъ  по  постройк*  здан!я, 
по  заказу  сл*пковъ,  картинъ,  по  прюбр*тен1ю,  разм*щонш  и  описан1ю  кол- 
лекщй;  позже  на  его  обязанность  легло  ведение  инвентаря  коллекщй  и  состав- 
1ен1е  ежегодныхъ  отчетовъ  по  прюбр*тен1Ю  древностей,  отд*льные  предметы 
конхъ  требовали  внимательнаго  осмотра  и  тщательнаго  описан1я.  Ему  прихо- 
дилось вести  личный  и  письменный  сношенгя  со  многими  лицами,  быть  чиче- 
роне для  разныхъ  иностранцевъ  п  ученыхъ,  нуждавшихся  въ  справкахъ  по 
тЬмъ  или  инЕшъ  Древностямъ;  онъ  же  объяснялъ  коллекщй  музея  многимъ 
другимъ  пос*тителямъ,  членамъ  разныхъ  съ*здопъ,  воспитанникамъ  училищъ, 
группамъ  экскурсантовъ  и  т.  д. 

Изв*стность  В.  И— ча,  какъ  знатока  древностей  и  истор1и  искусства, 
была  поводомъ  къ  приглашен!ю  его  въ  качеств*  лектора  па  драматическ1е 
курсы  при  театральномъ  училищ*,  гд*  въ  течен1е  16  лЬтъ  онъ  читалъ  лекщи 
по  истор1И  бытовой  культуры  и  костюма,  а  въ  нача.1*  1900  годовъ  принялъ 
также  на  себя  обязанности  художника-консультанта  по  обстановк*  историче- 
скнхъ  пьесъ  и  оперъ  на  Императорскихъ  московскихъ  театрахъ.  Чтобы  понять 
всю  трудность  и  сложность  этой  должности,  достаточно  сказать,  что  д.1я  какой- 
нибудь  исторической  пьесы  нужно  было  указать  подробно  требуемые  костюмы 
ддя  вс*хъ  персонажей,  а  также  и  во*  предметы  обстановки,  и  не  только 
указать,  а  и  нарисовать,  выбрать  матер!алъ,  объяснить  вс*  подробности  сши- 
вашя,  од*Бан1я  и  т.  д.  Какъ  добросов*стно  относился  покойный  къ  этой 
должности,  видно,  напр.,  изъ  того,  что  когда  возникъ  въ  нын*шнемъ  году 
вопросъ  о  новой  постановк*  «Жизни  за  Царя»,  В.  И.,  несмотря  на  свои 
старые  годы,  р*шился  поискать  новыхъ  матвр1аловъ  на  родин*  Сусанина^  въ 
Костромской  губ.,  и  отправи.1СЯ  туда  л*томъ  нын*п1няго  года,  на  собственный 
счетъ,  трясся  тамъ  на  тел*г*  подъ  дождемъ  по  проселочнымъ  дорогамъ,  пос*- 
щалъ  разныя  села  и  деревни,  всюду  зарисовывая  характеръ  построекъ, 
мотивы  орнамента,  сохранивш1вся  старые  костюмы  и  т.  д.,  и  былъ  очень 
доволенъ,  что  ему  удалось  добыть  кое-что  новое  и  полезное  для  его  ц*лей. 
Какъ  знатокъ  искусства  и  любитсль-художникъ,  В.  И.  внушалъ  къ  себ*  спм- 
иат1и  со  стороны  многихъ  изв*стныхъ  нашихъ  художниковъ,  изъ  коихъ  н*ко- 

-1* 
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торы(%  -  -  какъ  Вор^^щагинь,  Семирадсий,  Левитанъ,  —  охотно  бесЬдовали  съ 
ним'ь  ио  нопросамъ  искусства  и  дарили  на  память  ему  свои  этюды.  Въ  течен1е 
мпогих'Ь  лЬт'ь  покойный  состоллъ  гакже  сотрудникомъ  «Русскихъ  Мд.»  по  часто 
описаи1я  художостиенныхъ  и  археаюгическихъ  выставокъ  и  по  другимъ  теку- 
п(ии'ь  Я1иои1лм'ь  нъ  жизни  русскаго  искусства. 

Харакп^рнон)  особенностью  покойнаго  была  его  необыкновенная  отзыв- 
чивость ко  нсЬм'ь  инторосовавшимь  его  фактамъ  въ  области  древностей  п 
русс.каго  искусства.  Всяк1й,  кто  видалъ  его  на  раскопкахъ  и  археологпческпхъ 
йкскурпях'ь,  кто  быль  свид^телемъ  его  восторга  при  открыт1и  какого-нибудь 
новаго  и  инторосиаго  памятника  древности  и  искусства,  конечно,  подтвердить 
вти  сюна.  Для  него  ничо1Ч)  не  значило  отправиться  куда-нибудь  за  сотни, 
тысячу  норстъ  иь  иадо5кдЬ  сдкаать  тамъ  ц*нныя  археа10гическ1я  или  худо- 
жестниннын  находки,  для  не1Ч)  не  было  высшаго  наа1ажден1я,  какъ  разыски- 
вать остатки  старииы,  проннк^1Ть  въ  ихъ  культурно-]1Сторическ1й  смыслъ, 
дюбонатьси  иамитиикамц  искусства.  Въ  поа1'Ьднее  время  однако  В.  И.  нача.1ъ 
уставать,  иъ  особой  ногти  огь  работы  въ  театр-ё,  и  думалъ  сократить  свои 
ааият1я,  чтобы  имЬть  болЬе  покои  и  досуга  для  намЬченныхъ  имъ  научныхъ 
рабогь.  Предстояло  закончить  описаи1о  смоленскихъ  кургановъ,  загЬмъ  онъ 
имЬлъ  иъ  виду  иаиисать  статью  о  мин1атюрахъ  изв-Ьстной  Кенигсбергссой 
;1Ьтопиеи,  храи)пцсйси  иь  библ10текЬ  ака,1см1и  наукъ;  дал'Ье  онъ  предполагалъ 
заиитьги  компаиоикой  картииъ  ио  русской  истор^п  въ  качеств1Ь  пособ1Я  при 
ироиодаиаиш  апич)  иредмота.  По  всЬ  ати  и  друг1е  еще  планы  оказались 
;{аииидаишими.  • 

Какъ  ужп  скаамио,  И,  И.  былъ  но  та1ько  иреподавате.1ь  и  изсл1^дователь, 
но  и  художникъ,  ИИ  иыдиюиийся,  конечно,— художникъ-любнтель,  но  можетъ 
быть  11^скольк11  болЬо,  ч'кмь  лн^бнтоль.  такъ  какъ  онъ  понималъ  искусство, 
былъ  зиакомъ  съ  пги  истор1ой,  начвная  съ  древн'Ьйи1ихъ  временъ,  соединялъ 
умкиье  художника  оъ  виии1ем'ь  археологи!,  художественныхъ  стилей,  видовъ 
орнамента  и  т.  д.  НмЬсгЬ  съ  '111мъ  вто  былъ  истинный  художнвкъ  въ  душ1^, 
лкюннмй  нсиусстио,  сиисобиый  имъ  восторгаться.  смотр'квшШ  на  самую  жизнь 
илнъ  художникъ,  ни  искавиИЙ  ни  достатка,  ни  протекщн,  ви  усп^ховъ  по 
глужбЬ  и;1И  зников'||  отлич1я.  Онъ  осташкюя  всегда  т^мъ  же  снепрактич- 
нымъ»  чи,л()иЬкомъ,  иолагииишм'ь  цЬ,1ь  жизни  въ  томъ,  что  мног1е  друпе  счи- 
таютъ  только  г,ридствомъ,  иобичиымь  аанялемъ  пли  удовольств1емъ.  Изъ  его 
товарищей  ни  гимнаа1и,  уипиорснтогу,  нач^иьной  преподавательской  д']^тель- 
ности  н'Ььоторыи  достигли  нидиаго  общоственнаго  положен1я;  В.  И.  не  ум'Ьлъ 
его  достигнуть.  Он'||  трудился  К)  л'Ьгь  нъ  раавыхъ  областяхъ  научной,  пре- 
подавательской, художостисиио-ирикладной  деятельности  и  оставался  до  конца 
'1*Ъмъ  же  скромнымъ  и  неутомимымъ  труженикомъ,  тЪмъ  же  простымъ,  добрымъ, 
отзывчнвымъ  челоиЬком'ь,  хориишмъ  товарищемъ,  участливымъ  наставникомъ, 
го'швымъ  всегда  помочь  другим^!,  но  мало  думавшимъ  о  себ^  и  относившимся 
какъ  истинный  фил(1С0(|гь  ко  ис1.мъ  невзгодамъ,  терн1ямъ  и  разочарован !ямъ 
жизни.  Умерь  онъ,  и  но  осталось  дажо  сродствъ  на  ого  похороны... 

Люди  склонны  ексро  забывать  огь  вихъ  отошодшихъ,  они  склонны  часто 
помнить  второстеиеиное,  забывая  о  существениомъ.  Существенно  же  быть 
истинно  сирав(*дливым'ь  и  благожолательпымъ  къ  памяти  сошедшихъ  со  сцены 
общестнеиныхъ  работниковъ,  трудившихся  неутомимо  въ  течен1е  всей  ихъ 
сознательной  жизни  ддя  иауг^и,  искусства  и  просв']Ьщен1я.  Миръ  праху  твоему, 
дорогой  товарипи»! — Д.  Апучииь. 

РусскЫ  Вт).  10  дока  ори,  М  а4.Ч. 

1  30  ноября  скончался  ьъ  I^!ввусI1Нск'Ъ  Николай  Мпхайловичъ  М  арть- 
яновъ,    которому    изв1ствый   Мннусивск1й   музей    обязанъ   своимъ    учреж- 
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двн'юмъ  и  нынЬшнимъ  процв'Ьтан1вмъ.   Си.  о   покойномъ  статьи  Д.  А.  Кле- 
не н  ц  а  въ  Спб.  Впд.  2  декабря,  №  331,  и  П  а  л  ь  но  в  а  въ  Еписеп»  17  дек.,  ;№  136. 

Изданге  Корана.  Въ  ноябре  выходить  въ  свЪтъ  худолсествениое  нзданхе 
1Сорана,  составляющаго  одну  изъ  достопринЪчатахьностев  нашей  публичной 
библ10теки.  Издаше  ато  представляетъ  собою  точное  воспроизведен1е  знамени- 
таге  куфическаго  Корана,  написаннаго,  по  преданш,  собственноручно  хали- 
фомъ  Осмаионъ  въ  644—656  гг.  по  Р.  X.  Изданъ  Коранъ  при  археологиче- 
скомъ  институте  С.  И.  Писаревым ъ,  затратившимъ  на  это  болЪе  четырехъ 
л'Ьть.  Ближайшимъ  сотрудникомъ  его  по  издан1ю  является  завЪдующгй  нузеенъ 
археологическаго  института  В.  И.  Успенск1Й.  По  выпускЬ  Корана  С.  И.  Пи- 
саревъ  предполагаетъ  поднести  по  экземпляру  влад1^тельнымъ  особамъ  мусуль- 
манскаго  м1ра,  мещду  прочимъ:  персидскому  шаху,  турецкому  султану,  эмиру 
бухарскому,  хану  хивинскому,  султану  Марокко,  египетскому  хедифу,  а  также 
и  афганскому  эмиру.  Изданъ  Коранъ  роскошно,  въ  размЬр^  подлинника,  на 
700  страницахъ.  Воспроизведенъ  не  только  текстъ,  но  н  всЬ  орнаменты  въ 
краскахъ  оригинала.  Изданъ  Коранъ  только  въ  50  экземплярахъ,  въ  продажу 
же  поступить  ихъ  не  бол^е  25.  ЦЬна  каждаго  экземпляра  500  рублей. 

Вирою.  Влд.  11  ноября,  №  583;  Спб.  Впд,  11  ноября,  ^^&  310. 


Изъ  Красноярска телеграфирують  «Русскому  Слову»:  Предполагается  хода- 
тайствовать обь  издан1и  журнала  «Сибирская  Старина»,  подъ  редакторство мъ 
Юдина.  У  него  въ  библ10тек1^  находится  до  25,000  назван1й,  представляю- 
щихъ  богатЬйшШ  архивный  матерхаль  для  изслЪдован1я  Сибири. 

Спб.  Впд.  11  ноября,  №  310. 

Ночью  10  декабря  сгорЬлъ  до  тла  владЬльческ1Й  замокъ  въ  м.  Ярмо- 
жинцахъ  Подольской  губерши,— родовое  гн'Ьздо  графовь  Орловскихъ,  одна  изъ 
наиболее  интересныхь  магнатскихъ  резиденц'1Й  въ  Западномъ  краЬ.  Въ  этомъ 
замкЬ  неоднократно  пребывали  Императоры  Александрь  I,  Николай  I  и  Але- 
ксандръ  П.  Весьма  ценная  картинная  галлерея,  библ10тека,  коллекщи  худо- 
жественныхь  произведешй  и  историческихъ  р'Ьдкостей — все,  за  весьма  ма.1ымъ 
исключен1емъ,  пало  жертвой  пламени.  Влад-Ьлецъ  замка  графъ  Ксавор1й  Орлов- 
се1й  находится  въ  настоящее  время  на  театре  воевныхъ  дЪйствхй  въ  качестве 
начальника  польскаго  отряда  Краснаго  Креста. 

Новое  Вр.  6  января  1905,  Л(  10304. 


Охрана  древностей.  Удивительно,  какъ  пренебрежительно  относятся  у 
насъ  кь  остаткамь  глубокой  древности.  Сплошь  и  рядомъ  на  нашихъ  глазахъ 
уничтожаются  так1е  древнхе  и  драгоц'Ьвные  памятники,  какъ  замки,  дворцы, 
церкви,  оришедш1е  въ  ветхость.  Въ  большинств'Ь  случаевъ  этоть  вандатизмъ 
обусловлень  нев'Ьжествомъ,  и  бороться  съ  нимъ  весьма  трудно,  несмотря  на 
тщательное  наблюдеше  археологическихъ  коммисс1в.  Еще  не  такъ  давно  мн'Ь 
пришлись  услышать  грустную  исторш  одной  церкви  ХУ1П  вЬка,  находящейся 
въ  историческомъ  сел'Ь  Рожествен'Ь  (Петербургской  губ.),  принадлежавшемъ 
некогда  царевичу  АлексЬю  Петровичу.  Церковь  эта  была  выстроена  Импе- 
ратрицей Екатериной  въ  1781  г.  Время  не  пощадило  ея,  а  пожаръ  сильно 
нспортиль  ея  стильный  видь,  но  стоило  бы  затратить  немного  денегъ  и  исто- 
рнческ1й  храмь  уц'Ьл'Ьлъ  бы.  Однако,  ничего  этого  не  было  сдЬлано.  Напро- 
тивъ,  постара.1ись  совершенно  уничтожить  ее:  цЬлой  деревней  валили  кр1^пк1я 
колонны  церкви  и  разнесли  ихъ  по  камнямъ.  На  Запад!  уже  давно  занялись 
реставращей  цЬнныхъ  древнихъ  памятнвковъ,  представляющихъ  историческ1й 
интересъ.  Тамъ  тщательно  охраняютъ  остатки  старины.  У  насъ  же  въ  этомъ 
отношеши  сд-иали  еше  очень  и  очень  мало,  и  пока  общество  не  придетъ  на 
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ПОМОЩЬ  археологическтгь  Еоимиссгяхъ,  дЪло  охранешя  старинЕыхъ  памяти  и- 
Еовъ  не  подвинется  впередъ. 

Новости  14  авг.,  Ле  223. 

Фам>сификац%я  древностей.  Въ  Одесскомъ  обществе  истор!и  и  древностей 
получены  св^дЪшя  о  р1дБ0й  фальсифиЕащн  антнчныхъ  расписныхъ  вазъ, 
им^ющихъ  въ  поджянномъ  видЬ  большую  археологическую  ценность.  Открылъ 
эту  фадьсификащю  хранитель  нашего  музея  проф.  Э.  Р.  ф.-Штернъ,  напн- 
савш1й  подробное  изсл'Ьдоваше  по  этому  поводу.  Въ  колеЕцш  поддал  ьныхъ 
предметовъ  одесЕаго  музея  хранятся  н^сеольео  большнхъ  чернолаЕовыхъ  амфоръ 
изъ  Керчи,  на  Еоторыхъ  въ  Ераснофигурной  техниБ1Ь  изображены  головы  ама- 
зонЕн,  лошади,  грифона,  но  подра2ан1в  зтому  обычному  спонтШсЕому  гербу» 
таЕЪ  грубо  сд'^ано,  что  эти  подделки  не  могутъ  ниеого  ввести  въ  заблужде- 
н1е.  Н^СЕОльЕО  подд'Ьльныхъ  керченсЕихъ  вазъ  проф.  фонъ-Штернъ  вид'Ьлъ 
въ  частной  еолдоещи  въ  Юев1.  Подд^^Еа  антпчныхъ  расписныхъ  вазъ  до  сихъ 
поръ  представляла  у  насъ  довольно  р'ЬдЕое  явлен1е.  ОднаЕО,  въ  последнее 
время  на  югЬ  появились  прямо  удивительно  сработанный  подделки.  По  мн^Н1ю 
г.  фонъ-П  [терна,  знаменитые  по  всей  Европе  герои  аферы  съ  парой  Сайта- 
ферна  причастны  и  бъ  распространешю  «античныхъ  вазъ».  Одну  изъ  под- 
д'Ьльныхъ  вазъ  продалъ  въ  НиЕОлаев^^  Фогелю  Л.  Гаухманъ. 

ПомощниЕЪ  хранителя  антиЕвар1ума  въ  Берлине  г.  Ватцингеръ,  живш!й 
долгое  время  въ  Авинахъ,  сообщилъ  проф.  фонъ-Штерну,  что  грекъ  Гелада- 
кисъ,  бывшШ  въ  Одесс1^,  занимается  въ  Аеинахъ  торговлею  древностями  и  въ 
кружЕвхъ  тамошнихъ  археологовъ  изв^^стенъ  ЕаЕъ  самый  ловеШ  и  умЪлый 
фальсификаторъ  и  подд'Ьлыватель  античныхъ  предметовъ.  Работы  его  идутъ 
на  парижск1й  и  др.  рынки,  между  прочимъ  и  на  югъ  Россш.  Въ  распростра- 
неши  вхъ  пронимаютъ  участ1э  шайЕИ  ловбнхъ,  хитрыхъ  и  безсов{ютныхъ 
торговцевъ  и  фальсификаторовъ  древностей.  По  мн1^шю  г.  фонъ-Штерна,  не- 
обходимо быть  крайне  осторожнымъ  при  прхобр'Ьтенш  античныхъ  предметовъ 
у  торговцевъ  на  юг*  Росс1и. 

ОдесснШ  Лист.  3  декабря,  Л&  313. 

Бывиий  председатель  КалужсЕой  ученой  архивной  еоммиссш  И.  Д. 
Чотыркинъ  оставплъ  посл^  своей  смерти  богатую  коллсецш  псторико-археоло- 
гическихъ,  нумизматическихъ  и  др.  предметовъ.  Коллекщю  эту  онъ  составлялъ 
въ  тсчон1е  многихъ  лЬтъ,  и  всяк1Й,  Ето  вид-Ьлъ  ее,  знаетъ,  что  она  состав- 
л>1оть  довольно  рЬдкую  собственность  въ  этомъ  родЬ.  Намъ  передаютъ,  что 
коллокц1ю  эту  насл'Ьдннкп  иокойнаго  нам'Ьрены  продать,  и  что  есть  уже  и 
покупатоли  и  даже  изъ  другого  губернскаго  города,  я  что  съ  ними  ведутся 
пероговоры  на  счетъ  продажи  коллек1ии.  Не  верится,  чтобы  известная  намъ 
коллокц1я,  которая  можетъ  составить  истинное  украшен1е  нашего  собствевнаго 
музоя,  продана  была  другому  городу.  Думаемъ,  что  если  дМствительно  настоитъ 
потребность  въ  продажЬ  коллекц1и  И.  Д.  Четыркина,  то  продающимъ  всего 
умЬстн-Ье  обратиться  съ  подобнымъ  предложен1емъ  къ  нашимъ  земству  и  го- 
родскому управлен1ю,  который,  вероятно,  не  пожелаютъ,  чтобы  такое  сокровище 
ушло  отъ  нашего  музея  въ  чужой  городъ.  Даже  если  бы  случилось,  что  ни 
земство,  ни  городъ  не  пожелали  бы  пр1обр'Ьсть  коллекщю,  то  въ  губерше  на- 
верное нашелся  бы  не  одинъ  меценатъ,  который,  радн  просветительныхъ  це- 
лей, не  задумался  бы  пр1обресть  въ  собственность  редкую  и  ценную  коллек- 
щю. Только  надо  поставить  о  продаже  въ  известность. 

1ь€игуэ9сск1я  Губ.  Вп>до.н.  5  окт.,  №  107. 


Нш  шп  ишрпю-аршошескаго  сотам,  вышедш!!  въ  Росси  за 

вторуп  10Д0В1НУ 1904  года '). 

Агаруияиъ,  А.  Въ  Итал1и.  Съ  39  рис.  Тифлисъ.  (На  армянск.  я;з.)- 

Акты  и  документы,  относящ1еся  къ  истор1н  К1евской  Академ1и.  Со  ввс- 
дешемъ  и  прим'Ьчатями  Н.  И.  Петрова.  Отд^деше  II  (1721 — 95).  Томъ  I, 
части  1  и  2.  Кхевъ. 

А4атырск1Й  Свято-Троицк1й  мужской  монастырь.  М. 

Алиазовъ,  А.  И.    Святые — покровители  сельско-хозяйственныхъ   занят1й. 

(11зъ  исторш  относящихся  къ  нимъ  греческихъ  изсл'Ьдован1й).  Одесса. 

Аничиовъ,  Е.  В.  Весенняя  обрядовая  п'Ьсня,  см.  Хрон.,  вып.  4,  стр.  110. 
Рец.  Я.  А.  Автсимонова  въ  Ж.  М.  Н,  Пр,  1904,  Ла  И. 

Арсеиьевъ,  Ю.  Къ  истор1и  оружейнаго  приказа  въ  XVII  в'Ьк'Ь.  Спб. 

—  Родъ  князей  Гантимуровыхъ.  М.  12®. 

АгсЫууит  Дана  КашоузМе^о,  капс1ег2а  1  Ье1тапа  когопие^о.  Тот.  I. 
1533—79.  Варшава. 

Архивъ  юго-западной  Росс1и,  издаваемый  коммиссхею  д.1Я  разбора  древнихъ 
актовъ.  Часть  1-я,  томы  X,  XI,  XII.  Т.  X.  Акты,  относящ1еся  къ  истор1и 
Галидко-русской  православной  церкви.  Т.  XI  и  XII.  Акты,  относящ1еся  къ 
11стор1Н  Львовскаго  ставропиг1альнаго  братства. 

Ареаксадовъ,  в.  Бюхлеръ.  Синедршнъ  въ  1еруса.1им']Ь  и  ВеликШ  Бех^- 
Динъ  въ  камер*  Газитъ  1еруса.1имскаго  храма.  Рец.  (изъ  журн.  «Православ- 
ный СобесЬдникъ»  за  1904  г.).  Казань. 

Аиди8(уп1к,  вгге^огг,  кз.  Рат1г(1ка  о(1  Ма1к1  Возкте]  Ьазкат!  з^уп^се]  0(1 
Г'ока  1636  Т1Г  К%щ\к  те\к\ш.  Варшава.  16®. 

Бенкевичъ,  Н.  Н.  Историческая  заметка  о  гор.  Невел*  (Витебской 
губернш).  Спб. 

Беиуа,  Александръ.  Русская  школа  живописи.  Вып.  3—5.  2®. 

ВеНех.  Наука  и  библ1я.  Съ  н'Ьм.  перев.  II.  И.  Ивановъ.  Вып.  1.  Спб. 

Библ1Я  и  Вавилонъ.  Апо.10гвгическ1й  очеркъ  въ  защиту  самобытности 
оиблейскаго  пов-Ьствованхн  о  первобытной  истор1и  человечества  отъ  пов*- 
с-гвован1я  вавилонскаго.  Спб. 

Богдаиовъ,    М.    Ф.    Памятка  о  ЛЬснипскомъ   первоклассномъ  женскомъ 

ев*  Богородицкомъ  монастыре.  1884  ^  1904.  Вар]пава.  Съ  30  табл.  фототошй. 

Боковъ,  В.  Е.  Описан1е  Златоустовскаго  Свято-Троицкаго  собора.  Уфа.  8®. 
Бондареико,  И.  М.  Англ1йск1й  городъ  въ  среднхе  в1Ька.  Одесса. 
Будрина,    Раиса.    Челябинск1й   Одигитр1евск1й    женскШ   монастырь.   Въ 
Ч^елябинск*,  Оренбургской  губ.  М. 


*)   Въ   указатель  внесеиы  также  весьма  немнопя  издаш'я  1903  г.,  св'Ьд'Ьшя  о 
ви:хо;^    воторыхъ    даны    Главнымъ    Управлешеиъ    по    д'Ьламъ    печати  только  во 
19торой   пояовин'Ь   1904   г.  Въ  указател-Ь  не  обозначены:    1)  годъ  изданхя  при  кпц- 
ГАхъ^  вышедшихъ  ю>  1904  г.,  и  2}  формагь  кндгь,  издан ныхъ  щ  8^, 
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• 

Бумскулъ,    В.,   нроф.   Введен  10  въ  истор1Ю  Грофи.  Плд.  2-е.  Харьк^»въ. 
Булычовъ,    Н.    И.    И:юл1>дован1е   иЪкоторихъ  1I:^ображ^*и^й  на  древыихъ 
руссклхь  деньгахъ.  Вып.  I.  Сиб.  4®. 

—  ^жюткп  по  части  водоразд-Ьла  верхнихъ  прнтокмвъ  Днепра  и  В'.-лги. 
Сь  XV  табд.  ({тотии.  М.  1903.  4^ 

Вар|||авси1й  профессоръ.  Московски  музей  изящнихъ  исЕусствъ.  Воро- 
нежа. 11)03. 

Васильевъ.  А.  А.  11о1>лд|:а  на  Синай  въ  1902  году.  П)тевие  наброски.  Гиб. 

УегЬап(11ипдеп  Лег  Г;е1еЬг1еп  Е81о18сЬеп  (Зге8е11§сЬаГ1.  21  Вавс!.  I.  НеГ(. 
Юрьевъ. 

Ввржбовск1Й,  ведоръ,  проф.  Архесюгичесшй  кабинетъ  Ими.  Варпшв- 
скаго  университета.  Исторически  очеркъ.  Ва1)И1ава.  4®. 

Виноградовъ,  А.  Императрица  Екатерина  И  и  Западный  край.  ^Зна- 
ч<'111е  царствован1я  Императрицы  для  края  и  памятникъ  ей  въ  г.  Впльн!.. 
Историчес]:1й  очерк'!*.  Вильна  4^*. 

—  Православная  Вильна.  Описан  1е  яиленскихъ  храмовъ.  Съ  23  ри«-. 
Вильна. 

-  Иутеводипмь  по  городу  Вильн*  п  его  окрестностямъ.  Съ  50  рис. 
Въ  2-хъ  частяхъ.  Вильна. 

Волховской,  М.  Г.  Домашн1й  бып,  русскихъ  царей  въ  XVI  и  ХУП  ст. 
Изд.  2-е.  Спб. 

Воронцовъ-Вельяиииовъ,  С.  И.  Род'ь  дворянъ  Воронцовихъ-Ведьямини- 
выхъ.  Историко-генеалогическ1Й  очеркъ.  Тула.  1903. 

ВЪстиикъ  археолог1и  и  истор1и,  издаваемый  Спб.  археологнческнмъ 
ипститутомъ.  Вып.  XVI.  Спб. 

Геииель,  Г.  Боги  Япон1и.  Съ  иллюстр.  Спб. 

Георг1евск1Й,  Г.  П.  Москва,  ея  святыни  и  памятники.  Съ  20  рис. 
Изд.  4-с. 

ГеоргШ  Михаиловичъ,  Вел.  Князь.  Монеты  царствован1я  Императрицы 
Екатерины  I  и  Императора  Петра  П.  Спб.  2". 

Гершау,  Д.  БесЬды  л1цуп1ки  съ  шгучкамп  по  миоолопп.  Спб. 

Гиль,  Хр.  и  Ильииъ,  А.  Русск1я  монеты,  чеканенпыя  съ  1801 — 1904  г. 
Практическое  руководство  для  собирателей.  Спб. 

Глинская  пустынь.  ()чо])Къ  сонременпаго  состояшя  обители.  Въ  2-хъ 
частяхъ.  Изд.  2-е,  испр.  Одесса. 

во(11е«У8к1,  М.  АгсЬсо1од1а  ЫЫупа  ораг1а  па  081а(П1сЬ  агсЬеоЬехсгпусЬ 
0'Лсгус1ас11  на  \У8с110Й21е.  Тот  2.  С7(>8с  2.  15аршава.  1903. 

Головинъ,  Н.  Н.  Соби[)атель  монеп,.  Руководство  по  нумизматпк'Ь  рус- 
ской и  иностранпой.  Спб.  8.  а. 

Гольдинъ,  Н.  Аоинск1й  совЬгь.  Истор1я,  органнзахия,  в4домство.  Харьковъ. 

Грегоров1усъ,  Фердинандъ.  Истор1я  города  Рима  въ  средн1е  В'Ька  (отъ 
V  до  XVI  столМя).  Перев.  М.  П.  Литвпновъ.  Т.  1И.  Спб. 

Громачевси1й,  С.  Г.  Библ1ог[)а(1)Ическ1й  указатель  литературы  по  русской 
иумизматик1>.  Житом1ръ. 

Гулеке,  Р.  «АН  1лу1ап(1».  (Памятники  зодчества  романо-готнческаго 
пер1ода   въ   Лифлянд*1И,    Ку|)лянд|и,  Эстля1[Д1и  и  на  островЬ  ЭзелЬ).  Спб.  4®. 

Дворянское  сослов1е  Тульской  губерн1И.  Т.  I,  ч.  2-я.  М. 

Делекторск1Й,  в.,  свящ.  Пиколаевск1й  жеяск1й  монастырь  ъъ  город11 
Переславл*,  Владим1рской  губ.  М. 

Дживелеговъ,  Д.  И.  Торговля  на  запад1>  въ  средн1е  в1>ка.  Спб. 

Дози,  Р.  Очеркъ  истор1и  Ислама.  Пер.  съ  франц.  В.  И.  Каменскаго. 
Съ  пред.  и  прим*ч.  проф.  А.  Е.  Крымскаго.  Спб. 

Долгова,  Е.  Флоренц1я.  11артинпыя  пилереи.  I.  Уффици.  Съ  20  рис.  М. 

Дороееевъ,  В.  Большой  Успен('к1й  соборъ  въ  Москвк  М. 
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Е.     Н.    ЯкутскШ    Спасск1й    монастырь.    КраткШ    исторически   обаоръ 
(1644—1904).  Спб. 

Евтроповъ,  К.  Н.  Истор1я  Троицкаго  каведральнаго  собора  въ  ТомскЬ. 
Съ  3  видами  и  19  портр.  Томскъ. 

Живописное  обозр4ше  русскихъ  святыхъ  м'Ьстъ.  Вып.  1.  Шево-Псчер- 
ская  лавра.  Изд.  6-е.  Одесса. 

—  Вып.  6-й.  Соловвцк1й  Зосимо-Савват1евск1й  ставропиг1альный  1-го 
иасса  монастырь.  Съ  рис.  Изд.  4-е.  Одесса. 

Жудро,  е.,  свящ.  БуйничскШ  Святодуховск1й  монастырь,  Могилевской 
спарх1и.  Могилевъ  на  Дйнр*. 

2аЬог$к1,  \У.  ЕаЫга  \У11еп$ка.  Ъ  111и8(гас.  Вильна. 
Зиамеиск1й,  А.  И.'  Записки  туриста.  Парижъ  и  Римъ.  Минскъ. 
ЗаНгЬисЬ  Гйг  Сгепеа1ок1е,  Нега1(11к  ип(1  8рЬгав18ик.   1902.  Негаиз^едеЪеп 
уоп  Дег  Киг1апЙ18сЬеп  бевеИзсЬаЙ  Г.  ЬИега^иг  и.  Кипз!.  Мнтава.  4®. 

Императрица  Екатерина  П.  Сборникъ  псторическихъ  статей  нодъ  редак- 
1цей  А.  Турцевича.  Вильна. 

Историко-статистическое  описанге  церквей  и  ириходовъ  Казанской  епархш. 
Вып.  У1.  Г.  Мамадышъ  и  Мамадышск1й  уЬздъ.  Казань. 

Истор1Я  храмоздан1Я  Преображенскаго  всей  гвард1и  собора.  1754 — 1904  гг. 
С.-Петербургъ. 

Катал огь  выставки  картинъ  и  произведеп1й  изящныхъ  искусствъ.  Рига. 
Кизеветтеръ,  А.   Русское  общество  въ  восемнадцатомъ  стол'Ьтхи.  Ростовъ 
на  Дону. 

Клоддъ,  Э.  Истор1я  первобытнаго  человека.  Дерев,  съ  англ.  Съ  68  рис. 
Спб.  12^ 

Книга  для  чтен1я  по  русской  истор1и,  составленная  при  участ1и  про- 
с|)сссоровъ  и  преподавателей  подъ  ред.  проф.  М.  Довнаръ-Заполь- 
скаго.  Т.  I.  М. 

Колоколовъ,  Мих.,  свящ.  Воскресенск1й  соборъ  въ  г.  Корчев'Ь,  Тверской 
губернш.  Историческое  описан1е.  Тверь. 

Колосовъ,  В.  Тверской  музей  и  его  ир1обр*тен1я  въ  1898,  1899,  1900 
II  1901  годахъ.  Тверь.  1903. 

Конусовъ,  Павелъ,  свящ.  Флегонтъ  Островск1й,  его  Гора  и  Александро- 
Ыевсшй  женскШ  монастырь  на  ней.  Пенза. 

Коробкинъ,  С.  Саввинъ  Сторожевск1й  монастырь  въ  его  прошломъ  и 
иастоящемъ.  Изд.  2-е,  съ  рис.  М. 

КорольковЪу  М.  Андреевск1й  соборъ  въ  С.-Петербург-Ь.  (По  поводу  75-ти- 
-тЬтхя  со  дня  основан1я).  Съ  6  рис.  Спб.  10^^. 
КоропчевскШ,  Д.  А.  Древн1е  люди.  Спб. 

Костомаровъ,  Н.  И.  Собран1е  сочинен!й.  Историческ1Я  монограф1и  и  изсл'Ь- 
довая1я.  Книга  3-я.  Томы  VII  и  VIII.  Спб. 

КрасинЪу  Павелъ.  Государственный  культъ  Израильскаго  (дссятикол'Ьп- 
наго)  царства.  Кхевъ. 

Кривощековъ,    М.    Я.  Географическ1й  очеркъ  Пермской  губерн1и.  Пермь. 
Крыловсм1й,    А.   Львовское    ставропнг1альное  братство.  Опытъ  церковио- 
псторическаго  изсл'Ьдован1я.  Кгевъ. 

Кудрявси1й,  Д.  Изсд'Ьдован1я  въ  области  дрсвие-инд1йскпхъ  домапшихъ 
^^брядовъ.  (Введен1е.  I.  Пр1емъ  почетнаго  гостя  П.  11освящен1е  мальчика  въ 
^Рахмансюе  ученики).  Юрьевъ. 

Кузьминъ,  А.  Запорожская  сЬчь.  Историческ1й  и  бытовой  очеркъ. 
И-^Д.  2-6.  М. 

Кулжинск1Й,  в.  В.  Матер1алы  къ  псторхи  рода  Кулжпнскихъ.  Спб. 
Кушиеревъ,    свящ.    Судакская    долина    и   Генуэзская  древняя  капелла. 
9^одос1я.  16", 
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Липпвртъ,  Ю.  Ис1\)р1я  культуры.  Въ  3-гъ  отд-Ьлахъ.  Съ  83  рис.  Перов. 
п.  иЬм.  А.  <)стр(»горск1Й  н  п.  Струве.  Шд.  О-о.  Сип. 

Мшьибергъ,  Вл.  Дров11о-гроческ1Я  фронгоннЕ^я  комиознц'ш.  Изс.1Ьдован1е 
1Г1.  иГ|Л:1СТ11  Д(М!орап1Н11ой  скулиитури.  Гъ  43  табл.  п  103  рис.  Сиб. 

Мариовъ,  Е.  Очорки  Каика:{а.  Картнни  кавказской  жнзнн,  природы  п 
истпр'ш.  Съ  1  акн.,  :М0  карт,  и  рис.  Изд.  2-е.  Спб. 

Матер1а4ы  .ия  иотор!и  русскаго  ф.10та.  Ч.  ХДЧ1.  Сиб. 

Меичисъ,  А.,  проф.  1К*тор1я  релипи.  Ллександрополь. 

Ме№д,  С.  111и81г1ог1ег  КйЬгег  ЛигсЬ  К!^  т1(  11тртЬипк  пп(1  Кипб. 
Г|  Л  и  П.  Рига. 

Молитеп(а  ЬЫСопса  1>к)есе$вов  \УЫ|81аУ1еп81$.  XXII.  Владнсжавовъ.  1003. 

Мордвииовъ,  1-й,  и1Г.-ротмисгръ.  11стор1я  1ейбъ-гвард1Н  Кирасирскаги 
Ки  1кмпч1^сгва  Государыаи  Имиератрицы  Мар1и  Оеодоровны  иолка.  Т.  2-п. 
Сиб.  Г\ 

Мхитаряиъ,  А.  Пупчисч-тв!^  на  Лрарап».  Тифлисъ.  (На  армянок.  я:з.)- 

Назаревсм1й,  В.  В.  Русская  истор1Я.  862 — 1676.  Общедостуиныя  чтен1я. 
Сь  2м7  рис.  Плд,  2ч».  .М.' 

Нарциаова,  А.  Ф.  Заииски  о  иугон1оств1и  по  святымъ  м'Ьстамъ  Востока. 
Рязань. 

Нарбаиовъ,  В.  Южно-русское  рслигюзное  искусство,  см.  Хрон.,  вып.  4, 
стр.  113. 

1*оц.  Д.  Шгспшксма  т.  Жури,  М.  //.  Пр.  1904,  Л«  0. 

Надуиовъ,  А.  д.,  ирот.  М1)сковск1Й  придворный  Архангольсшй  соборъ* 
Плд.  3-е.  М.  10". 

Никольса1й,  В.  А.  Русск:и1  живопись.  11сторнЕо-крптнчсск1с  очерки.  Съ 
4  пм1огран.,  86  ппртр.  и  382  фоптн!,   1^  ?^.  I.  е!  а. 

Нииольежй,  П.  Усионск1Й  Динногорск1Й  монастырь.  ИсторическШ  очсркъ. 
Вороиежъ. 

Нилуеъ,  А.,  полк.  Истор1я  ма1^р11иьной  части  артилерш.  Т.  I.  Истор1я 
матер1альн<)й  части  артнлер1и  оп*  нервобытныхъ  вроменъ  до  XIX  в.  Спб. 

Томъ  II.  Истор1Я  матер1алы10Й  ч:и:тн  полевой  пртилерп!  XIX  в.  Спб. 

Но«уако«У8к1,  \У.,  кв.  Ор1а  ко8с1о1а  си(1о\?пево  Рада  кгиза  Расапот^8к1е^о 
\у  Расапо%1г1е.  Варшава.  16". 

Новиковъ,  В.  А.  Сборинкъ  ма1ч.'р1а,10В'ь  для  пстор1И  Уфимскаго  дворян- 
ства, составленный  въ  1870  г.,  продолженный  и  дополненный  до  1902  г. 
ик.шчительно  II.  А.  Гурсвичемъ.  Уфа.  1903. 

Описаи1в  Валаамскаго  М(»настыря  и  скитовъ  614).  Съ  приложен1ем7>  изобра- 
жпНя  Серпи  и  Гермапа,  Ва.1аамскихъ  чудотворцевъ,  и  И  рис.  Изд.  5-е.  Сиб. 

Описаи1е  Почаеиской  Успенской  Лавры.  Ни.  4-е,  испр.  и  доп.  Съ  пла- 
ио51ъ,  22  карт,  и  нотами.  Почаевъ.  1903. 

Опись  докумгитовъ  Виленгкаго  Цгнтральиаго  Архива  древнихъ  актовыхъ 
книгь.  Вып.  Ш.  Акты  Росс1енскаго  земскаго  суда  за  1592— 1595  гг.  Внльна.  4^. 

Отчетъ    Императорскаго    Одесскаго    оби^ества    истор1и  и  древностей  за 

1902  г.  (Г»:ЬЙ).  Одесса.    1903. 

Отчетъ  Императорскаго  Русскаго  Географич.  Общества  за  1903  г.  Сиб. 
Отчетъ  Ими.  Архсологич.  Коммисс1и  за  1901  г.,  см.  Хрон.,  выи.  С,  стр.  104. 

Роц.  Н.  И1Ьлятев(*кпго  пь  Лрлч'олог.  ,11ьт*  Ю.т'ной  Р.,  11Ю4,  ЛлЛй  1—2. 

Отчетъ  Ими.  Архсологич.  Коммиссп!  за  1902  г.  Гъ  1  табл.  и  280  рис. 
въ  текс1-Ь.  ('пб.  4®. 

Отчетъ  о  деятельности  Симбирской  губернской  ученой  архивной  коммисс1и 
за  1903  г.  Гимбирскъ. 

Отчетъ  Пермскаго  научно-промыпмевнаго  музея  за  1903  г.  Пермь. 

Отчетъ    по    Кавказскому    музею  и  Тифлисской  пуб.1ичной  библ1отек4  за 

1903  годъ.  Тифлисъ. 
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Отчетъ  совета  общества  любителей  изсл'Ьдован1я  Алтая  за  1901  годъ. 
Барнаулъ,  1903. 

Отчетъ  Церковно-Историческаго  Общества  при  Шевской  Духовной  Ака- 
дсм1и  за  1903  г.  Юевъ. 

Отчеты  о  зас^дан1яхъ  Ими.  Общества  любителей  древней  письменности 
въ  1903 — 1904  г.  Съ  приложен1ями.  Спб. 

Павловск1й,  А.  Русская  обитель  св.  1оанна  Богослова  (Хиландарскаго 
монастыря)  на  св.  гор4  Авон*.  М. 

Павловск1й,  И.  Фр.  Къ  истор1и  шведской  могилы.  Пожертвоваше  I.  С. 
Суд1епка  и  его  духовное  8ав'Ьщан1е.  (Очеркъ  по  архивнымъ  даннымъ,  съ 
рисунками).  Полтава. 

Павловскъ.  (Дворецъ,  паркъ,  живопись,  ваяше,  ткань,  фарфоръ,  бронза, 
мебель).  Вып.  4-й.  Изд.  Великаго  Князя  Константина  Константиновича.  Спб.  2". 

Павловъ,  Н.  М.  Русская  истор1Я  до  нов'Ьйшихъ  временъ.  Вторые  5  в-Ьковг 
перваго  тысячел-Ьтхя  (1362 — 1862  гг.).  Изд.  2-е.  М. 

Петровск1й^  С,  прот.  К1евъ,  его  святыни  и  достоприм'Ьчательности.  Съ 
2(3  рис.  и  2  план.  Изд.  3-е.  Одесса. 

ПетрушевсиМ,  П.  Каникулярная  по'Ьздка  въ  Святую  Землю  (1899  г.). 
Паломничесшй  дневникъ.  Шевъ. 

Петръ,  В.  Объ  этимологическомъ  значен1и  слова  «Стрибогъ»  въ  связи 
съ  инд1йскимъ  Сарамеемъ  и  греческимъ  Гермесомъ.  Шевъ. 

Писаревъ,  Н.  Домашн1й  быть  русскихъ  патр1арховъ.  Казань. 

Платоновъ,  С.  в.,  проф.  Лекц1и  по  русской  исторп!.  Издалъ  на  правахъ 
рукописи  И.  Блиновъ.  Спб. 

Поездка  Н.  И.  Р'Ьпникова  въ  Старую  Ладогу.  Спб.  4°. 

Православная  богосювская  энциклопед1Я.  Изд.  подъ  ред.  проф.  А.  П.  Л  о- 
пухина.  Т.  I.  А — Архелая.  Изд.  2-е,  стереот.  Спб. 

—  Т.  V.  Донская  епарх1я— Иеика.  Спб. 

Протоколы  засЬданШ  русскаго  комитета  для  изучешя  Средней  и  Восточной 
Аз1и  въ  историческомъ,  археологическомъ,  лингвистическомъ  и  этнографиче- 
скомъ  отноп1ен1яхъ.  1904,  №№  II,  III,  IV.  (На  правахъ  рукописи). 

Раиановъ,  А.  А.  Полное  практическое  руководство  для  собнран1я  ста- 
ринныхъ  и  р-Ьдкихъ  русскихъ  монетъ.  Рига. 

Рерихъ,  Н.  К.  €По  старин*».  Спб. 

Рожковъ,  Н.  А.  Городъ  и  деревня  въ  русской  нстор1и.  Изд.  2-е.  М. 

Рубцовъ,  М.  Деньги  великаго  княжества  Тверского.  Археолого-нумизма- 
тическШ  опытъ  изъ  истор1и  тверской  культуры  XIII — ХУ  в.  Тверь. 

Русская  историческая  библ1отека.  Т.  XXIII.  Д'Ьла  Тайнаго  Приказа. 
Кн.  3-я.  Спб. 

Рыбииси1Й,  Вл.  Къ  вопросу  объ  отношен1И  Библ1и  къ  Вавилону.  Рас- 
копки храма  Бэлла  въ  Ниппур*.  (Оттискъ  изъ  журнала  1Труды  Шевск.  Дух. 
Академш»  №  1,  1904).  Шевъ. 

Саввино-Сторожевск1й  монастырь  близъ  Звенигорода.  М. 

Савеловъ,  Л.  М.  Биб.110графическ1й  указатель  по  истор1и,  геральдике  и 
родословие  россШскаго  дворянства.  Первое  дополнен1е,  съ  прилож.  списка 
печатныхъ  трудовъ  и  издашй  Л.  М.  Савелова.  М. 

—  «Генеалогическ1я  редкости».  Списокъ  р-Ьдкихъ  и  зам^чательныхъ 
изданШ  по  русской  генеалог1и.  М. 

—  Родъ  дворянъ  Савеловыхъ.  М. 

Савинъ,  Д.  АнглШская  деревня  въ  эпоху  Тюдоровъ.  См.  Хрон.,  вып.  5,  стр.  104. 
Рец.  Я.  Г.  Виноградова  въ  Журн.  М.  Я.  Яр.  1904,  №  9. 

Са11ар1Я.  Сочинете  Абу-Тахиръ-Ходжи.  ТаджидкШ  текстъ,  при- 
готовленный къ  печати  Н.  И.  Веседовскимъ.  Съ  предис.т.  и  приложе- 
щемъ  рнсунковъ.  Спб. 
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Салуновъ,  А.  Церковь  во  имя  святаго  пророка  Ил1и  въ  гор.  Витебск'Ь. 
Витебскъ. 

Сбориикъ  эдатер1аловъ  для  описашя  м'Ьстностей  и  илвменъ  Кавказа. 
Вып.  33  и  34.  Тифлисъ. 

Г.  Светои1й  Тржмивиллъ.  Жизнь  двенадцати  цезарей,  см.  Хрон.,  вин.  о, 
стр.  106. 

Рец.  А.  А.  Мартова  въ  Журн.  М.  Н.  Пр.  1904,  №  10. 

Сергкевичъ,  В.  Древности  русскаго  права.  Т.  III,  см.  Хрон.,  вин.  5, 
стр.  104. 

Рец.  М.  А,  Дьяконова  въ  Журн.  М.  Я.  Пр.  1904,  №  6. 

СииоиИу  Павелъ.  Мьстиславово  евангел1е  начала  XII  в'Ька  въ  архео.1о- 
гичсскомъ  и  палеографическомъ  отношен1яхъ.  Спб.  2^. 

$|{гипд$Ьег1сМб  Лег  ОекЬгЬеп  ЕзШзсЬеа  ОезеИзсЬаП  1903.  Юрьевъ.  1904. 

$|{гипд8Ьег1сМе  (1ег  ОезеивсЬаГс  Гаг  бевсЫсЬ^е  ип(1  Аиег1ип18кап(1о  (1ег 
08(8еергоУ1пгеп  Кив81ап(1§  аиз  Дет  Лакге  1903.  Н|ег2и  6  ТаГе1а.  Рига. 

$|Ьипд8ЬвпсМв    <]ег   киг1ап(118сЬеа    ОезеИзсЬаП  Шг  и1ега(ог  ипЛ  Кап8( 
впЛ  ^аЬ^е8Ье^^сЬ^   Лез  киН&псИзсЬеп   Ргоуш21а1ти8еитз  аиз  йет  ОаЬге  1903.  ' 
Митава. 

Сиворцовъ,  Н.  Д.,  свящ.  Княже-Куракинская  Николаевская  церковь  въ 
Москв1^,  у  Краснихъ  воротъ,  при  Страннонр1имномъ  дом!  князей  Кураки- 
нихъ  А1. 

Смириовъ,  Д.,  прот.  Крестовоздвиженская  церковь  нри  Ими.  Казанскомъ 
УниверситегЬ.  Казань. 

Смириовъ,  Д.  В.  Матер1али  для  истор1и  Владим'фской  губернхи.  Вип.  3-й. 
Владим1ръ.  16®. 

Смириовъ,  И.  Н.  Очеркъ  культурной  истор1н  южнихъ  славянъ.  Вин.  III. 
Казань. 

$то1еп8к|,  \У1.  Л21е]е  пагоЛа  ро]зк1ево.  \Уук1а(1  рори1агпу.  2  тарг^  Ро1- 
зк!  \у  XVII  1г1еки.  \Уус1.  2-е.  Варшава. 

Соколовская,  Тира.  Микенская  керамика.  Форма  и  орнаментъ  сосудовъ 
микенскаго  тиоа.  Съ  7  фототип.  табл.  и  библ10граф.  указателемъ.  Спб. 

$око1о«У8к1,  Дидив!,  ргоГ.  В21е]е  рогогЫого^ге  пагос1и  ро1зк1ево  Шоз^го- 
луапе.  Тот  II.  Кезгу!  7 — 33.  Варшава.  4^. 

—  Тот  II.  Сгфс  И-^л.  2ез2у1  67.  Варшава.  4®. 

СоколовЪу  В.  П.  Саратовск1й  Троецк1й  (Старий)  соборъ.  КраткШ  нсторп- 
ческ1й  очеркъ.  Саратовъ. 

СоколовЪу  И.  И.  О  византинизм'Ь  въ  церковно-нсторическомъ  отношенги. 
Вступительная  лекщя.  Спб. 

Соиоловъ,  Н.  Н.  С.-Петербургская  почта  при  Петр*  Великомъ.  Изсл-Ь- 
дован1е.  Спб. 

Солоиик1о,  Д.  И.  Очерки  римской  миеологнь  Воронежъ. 

Спасо-Преображеиск1й  всей  гвард1и  соборъ.  Кратк1й  нсторичесшй  очеркъ 
Ь^зО-л-Ьтняго  существован1я  собора.  Спб. 

Ставролиг1альный  Воскресенсшй,  сИовий  1ерусалнмъ>  нменуемий  мона- 
стирь.  Историческое  описан1е.  Изд.  5-е,  испр.  М. 

Старина  и  новизна.  Историчсск1й  сборнпкъ.  Книга  8-я.  М. 

Статьи  по  славянов'Ьд'Ьн1ю.  (Изданхе  второго  отд.  Ими.  Акад.  Иаукъ). 
Вып.  I.  Спб. 

Стефанъ,  епископъ.  Старо-Харьковская  Куряжская  обитель  и  ея  Геор- 
певско-Петро-ПавловскШ  храмъ.  (1673 — 1903).  Харьковъ. 

Стороженио,  Д.  В.  Стефанъ  Батор1й  и  Дн']^провск1е  казаки.  Изсл'Ьдованхя, 
памятники,  документы  в  заметки.  Съ  портр.  Батор1я.  К1евъ. 

Страииикъ.  Свято-Тровцкая  Кривоезерская  пустынь,  Костромской  епарх1л. 
Кострома. 
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$су{Ь|са  е!  Саиса81са  е  уе1епЬи8  8спр1ог'1Ьи8  Сгаеш  еХ  ЫХЫ&  со]1е%И  еХ 
сит  уешопе  Коз81са  е(Нй11  В  а  8 1 1 1  и  8  Ь  а  I  у  8  с  Ь  е  у.  Уо1  II,  Газе.  1 . 8(т'|р4оге8  Ьа- 
1ш1.  Изв-Ьспя  древнихъ  писателей  греческихъ  и  латинскпхъ  о  Скив1и  п  Кав- 
каз*. Собралъ  и  издадъ  съ  русск.  переводомъ  В.  В.  Латышевъ.  Томъ  II. 
Латинсюе  писатели.  Вып.  1-й.  Спб. 

Тине,  М.  Ш.  Каталогъ  русскихъ  р^дкихъ  мопетъ,  чеканенныхъ  съ 
1609  г.  по  1897  г.  включительно.  Ровно.  12^ 

Токаевъ,  Г.  К.  Моквинсшй  Успенск1й  женсюй  монастырь  на  Кав1са«'Ь, 
блияъ  м.  Очемчири,  Кутаисской  губ.  Изд.  2-е.  Одесса. 

Трифильевъ,  Е.  П.  Очерки  изъ  истор1и  крепостного  права  въ  Росс]и. 
Царствован1е  Императора  Павла  I.  Харьковъ. 

Уварова,  графиня.  Кавказъ.  Рача,  Гор1йск1й  уЬздъ,  горы  Осет1и,  Пшав1Я, 
Хевсурет1я  и  Сванвт1я.  Пугевыя  заметки.  Съ  18  табл.  Ч.  III.  М. 

Указатели    къ    отчетамъ   Ими.   Археолог.   Комисс1и,  см.  Хром.,  вып.  5, 

стр.  116. 

Рец.  М.  К.  въ  Арх.  лгып.  Юэюной  Р.,  1904  г.,  М\и  1—2. 

Утверждеи1е  русскаго  владычества  на  Кавказ*.  (1801 — 1901.  Къ  сто- 
.т^тш  присоединен1я  Груз1и  къ  Росс1и).  Т.  III,  ч.  1-я  Подъ  руководствомъ 
ген.-лейт.  Н.  Н.  Б-клявскаго.  Тифлисъ. 

Утвержденная  грамота  объ  избран1и  на  Московское  государство  Михаила 
веодоровича  Романова.  Воспроизведена  Ими.  Обществомъ  Йстор1И  п  Древ- 
ностей Росс1Йскихъ  подъ  наблюдешемъ  С.  А.  Б1^>локурова.  М.  Г®. 

Учен1е  н  хитрость  ратнаго  строен1я  пЬхотныхъ  людей.  1647  г.  Изд. 
Главнаго  Штаба.  Съ  2  фотот.  и  34  табл.  Спб. 

Хариевичъ,  В.  И.  Барклай-де-Толли  въ  Отечественную  войну  послЬ 
соединен1я  арм1й  подъ  Смоленскомъ.  Съ  првложен1емъ  переоискн  съ  импе- 
раторомъ  Александромъ  I.  Спб. 

Харкевичъ,  В.  1812  годъ  въ  дневникахъ,  запискахъ  и  воспоминан!я1Ъ 
современниковъ.  Вильна. 

СЬаг$2еуу$к1,  ^.  Ко8сю{  1  оЬгаг  сиЛо^гиу  Ма^к!  Во8к1е]  \?  2[аготш1е. 
К^льды.  16^ 

Хвостовъ,  М.  Обзоръ  публикащй  греческихъ  папирусовъ.  Казань. 

Церетели,  Гр.  Сокращен1я  въ  греческихъ  рукописяхъ  преимущественно 
по   датированнымъ    рукописямъ  Спб.  и  Москвы.  Изд.  2-е,  испр.  и  доп.  Спб. 

Цыбульск1й,  С.  0.  Греческ1й  театръ.  Объяснительный  текстъ  къ  XII  и 
XIII  таблицамъ.  (По  тексту  Э.  Боденштейнера).  Изд.  2-е.  Спб. 

Чичинадзе,  3.    Истор1я  рода   Зубаловыхъ.  Тифлисъ.  (На  грузинок,  яз.). 

Шафраиовъ,  П.  А.  Архивъ  Министерства  Землед'Ьл1я  и  Государствен- 
пыхъ  Имуществъ.  (Историч.  очеркъ  устройства  и  составъ  дЪъ).  Спб. 

Шереметевъ,  С.  Д.,  гр.  Отъ  Углича  къ  морю  Студеному.  Спб. 

Шпаковъ,  А.  Я.  Государство  и  церковь  въ  ихъ  взаимныхъ  отношен!яхъ 
въ  Московскомъ  Государств'!  отъ  Флорент1йской  ун1и  до  учрежден1я  патр1ар- 
шества.  Княжен1е  Васил1я  Васильевича  Темнаго.  Ч.  I.  К1евъ. 

Шумиловъ,  П.  Ф.  Альбомъ  русскихъ  монетъ  уд'Ьльныхъ,  княжескихъ, 
царскБХЪ  и  императорскихъ  за  время  съ  основан1я  Руси  до  Императора 
Николая  II.  226  бронзированныхъ  оттисковъ.  Казань.  2®. 

—  Полн'ЬйшШ  каталогъ  русскихъ  Императорскихъ  монетъ  съ  1700  по 
1904  г.,  чеканенныхъ  для  Росс1И  и  окраинъ.  Казань. 

Щуиинъ,  П.  И.  Бумаги,  относяпцяся  до  Отечественной  войны  1812  г. 
Ч.  8-я.  4^ 

Яблочиовъ,  М.  Т.  Дворянское  сослов1е  Тульской  губерн1н.  Т.  V,  ч.  1-я. 
Тула. 

—  Томъ  У11.  Тула. 

Явдыкъ,  Л.  Истор1я  Угорской  Руси.  Съ  2  карт.  Варшава. 
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Яновск1й.    Акты,  извлеченные   нзъ  столбцовъ  Новгородскаго  Соф1йскаго 
дома,  хранящихся  въ  Инн.  Археографической  комнссш.  Спб. 

Яци11ирси1й,  А.  И.  ГригорШ  Цамблакъ,  см.  Хрон.,  вып.  6,  стр.  108. 

Рец.  к.  е.  Радченко  въ  Журн.  М.  Н,  Пр.  1904,  №  10. 

ведотовъ-Чеховск1й^    А.   Опись   актовой    книги   Юевскаго  Центральнаго 
Архива  №  934.  1567  г.  Кхевъ. 

веоктиетовъ,  Ив.  Городъ  Нарва.  Исторически  очеркъ.  Спб. 


Обзора  статей  кторпо-аршотескаго  тщшк  въ  руссш  новремен- 

шъ  щанш  за  вторую  ооловщ  1904  года. 

Археологическая  л'Ьтолись  Южной  Росс1и.  1904.  №  1 — 2.  ХвоИко,  В.  В. 
Раскопки  кургановъ  при  с.  Оситняжк'Ь,  Чигиринск.  у.,  Шевской  г. — Бпляьиее- 
шй^  Н.  Поле  погребальныхъ  урнъ  эпохи  1а  Тёпе  въ  Радомысльскомъ  уЬзд* 
ЬМевской  губ.,  съ  2  ^пс— Грушевская^  Маргя.  Заметки  по  истор1И  русскаго 
искусства  въ  старой  Польш*  (этнографической).— «Ярвл<«ча,  С.  П.  Наглядные 
кресты  XVII  и  XVIII  ст.  шевскихъ  церквей,  съ  10  таблиц,  и  3  рис.— 
Охрана  памятниковъ  старины.— П  р  и  л  о  ж  е  н  ]  е.  Проф.  Л.  Нидерле.  Славянск1Я 
древности,  пер.  съ  чешек.  Антонины  Скрклеико. — №  3.  Н.  Б.  Михаилъ  Але- 
ксандровичъ  Максимовичъ  Ото  поводу  стол'Ьт1Я  со  дня  рожден1Я,  съ  портрет.).-;- 
Гезе,  В.  Е.  Раскопки  въ  городищ*  «Очаковъ»,  у  д.  Набутова,  съ  5  рис. — 
Я.  К  Старинный  €сволокъ»,  съ  таблиц. — Охрана  памятниковъ  старины. — 
При  ложен  10.  Л,  Нидерле.  Славянск1я  древности  (прод.) — №  4 — 5.  Рл- 
динъ,  Е.  /Г.,  проф.  Профессоръ  И.  И.  Петровъ  (по  поводу  исполнившагося 
тридцатил4т1я  его  ученой  деятельности). — Падалка,  Л.  В,  Къ  вопросу  о  древ- 
нихъ  земляныхъ  сооружен1яхъ  въ  южно-русскихъ  степяхъ  (сгородки»,  «май- 
даны», сроблены  и  раскопаны  могилы»). — Штейнгель^  Ф.  Р.,  бар.  Раскопки 
кургановъ  въ  Волынской  губернш,  произведенные  въ  1897 — 1900  гг. — Да- 
нилевичъ,  Р.  Е.  Донецкое  городище  и  городъ  Донецъ.  Истор.-археологич. 
очеркъ. — При  ложен!  е.  Л.  Нидермо  Славянск1я  древности  (прод.). 

Вар111авск1я  Университетск!я  Изв'Ьст1я,  1904.  Кн.  УП1.  Базинеръ^  О.  в., 
проф.  Путевые  очерки  изъ  Итал1и  и  картины  нзъ  культурной  жизни  древ- 
няго  Рима.  (Съ  1  картою  и  12  рис.  въ  тексгЬ).  Три  классически  убежища: 
Пом-Ьстье  поэта  Горацдя. — Вилла  императора  Нерона. — Пещера  св.  Бенидикта. — 
Кренмаръ,  М.  Роль  графа  въ  франкскомъ  судебномъ  процесс*  по  Салической 
Правд*. 

Визант|Иск1Й  Вреиениикъ.  Томъ  XI.  Вып.  1—2.  Спб.  1904.  Крашенинни- 
жовъ^М.  О  рукописномъ  предан1и  Константиновскихъ  «Извлечешйо  послахъ» 
(прод.).— Лдшяпсй?,   Гш  Къ  истор1И    славянскихъ    азбукъ. — Кулаковскгщ  Ю. 

Къ   вопросу   Объ    имени    и    ИСТОрШ    ОемЫ    €0ПСИКШ». — Ввт|,  N.  ВиСаVТ^Vо^  втг^рв^ра! 

Торхиыха^.-^Пападумитргу,  С.    Бракъ  русской    княжны    Мстиславпы  Доброд4и 

€Ъ    ГречеСКИМЪ   ЦареВИЧеМЪ   АлеКСЬеМЪ  КОМНИНОМЪ.— Вет],  N.  А.  ПроаВ^ха!    е^  та; 

етп^ра^рас  ГортоV^ас.— Рв^^*б^^  ЛыгеНо,  1/аЪЬаув  йе  СгоиаГегга1,а  е1  80П  IX 
сеп(епа1ге.— Сонкмм»,  Р.  Русск1й  Археол.  Институтъ  въ  Константинопол* 
въ  1903  году. — Сйнкинъ,  Р.  Раскопки  Жаномъ  Кледк  Коптскихъ  развалинъ  у 
деревнни  Бауитъ. — РеМ,  Ьоигз.  Тур1коп  йе  Сгё501Гв  Расоипапо8. 

Воронежская  Старнна.  Выпускъ  4-й.  Воронежъ,  1904.  Никольекгй^ 
Д.  В.  Создатели  Русской  земли.  Р'Ьчь.— Лодмкарповг,  //.  И.  Объ  отно- 
1пен1яхъ  святителя  Митрофана  къ  царю  Петру  Великому.  Р'Ьчь.— Рвв()ен- 
екгй^  С.  Н.  Святитель  Митрофанъ  Воронежск1й,  какъ  дерковно-государствен- 
вый  деятель  эпохи  преобразовавШ.  Р'Ьчь. — Звпревъ^  С.  Р.,  свящ.  Похвальпоо 
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1:лов1>  св.  Митрофану-— Указатель  издан1й,  журнальнип,  статей  и  лам-ктокъ, 
П0$гиип111ихся  по  случаи)  200-л'Ьтпяго  юбилея  со  дпя  кончины  св.  Митро- 
фана.  -  11ра$()инъ^  Л,  М.  Три  письма  святителя  Мнтрофаиа  къ  мнтрополптамъ 
Сар'Л.'имь  и  Подомгкимъ. —  Правдипь,  А.  М.  Рукописный сборникъ  Мптрофа- 
ноиа  монастыря  Л;  5,-  -Никольскгй^  П.  В.  Матер1алы  по  пстор1и  моиапюства 
на  Дону.-Обжф'ь  грамп'п,  коллегии  Экоиом1п  (прод.). — Яблтовекгй^  I,  1\ 
свищ.  Акты  Дгип»цкяго  11родтеч1ова  монастыря.— /7/>а«ч)*/я1,  А.  М,  О  руко- 
писи С(1чиипн1я  ('в.  Тихоил  Надонскаго  «Нравоучон1я  н-ккаяэ.— Отчетъ  Иоро- 
нижскагп   11,<;рконно-нстприко-архрологичоскагп    Комитета  за  11)03  г. 

ВЪстиикъ  Екатеринославскаго  земства,  Г.)01.  №№  2  н  3.  Эварницкш, 
Д.  И.  К'ь  истор1И  иа1П(М'о  края. 

Дагестанск1й  Сборникъ.  Вып.  1 1.  Состашиъ Б.  И.  Козубск1й.  Темиръ- 
хаиь-Шура.  1904.  Оч(»рки  истор1и  города  Тсмиръ-ханъ-Шуры. — Могила  ака- 
демика Гмрлииа  иь  Дагестанской  области. — 11:п.  прошлаго  Дагестанской 
области  (по  м1'>стпым'ь  лрхиьиым'ь  дапиымъ). — Матер1алы  для  библюграф1и 
Дап'стана. 

Древности.  Труды  Императс^рскаго  Московскаго  Археологическаго  Общества. 
'Г.  XX.  Иып.  II  ( \\Ю\ ).'-Л1е1}кимЪу  В.  II.  Памяти  Л  П.  Кирпичникова. — Ворон- 
иова^  Л.  Д.  А.  И.  Ь'ирпичникоиъ,  какъ  изсл'Ьдователь  русской  иконограф1и,  н 
«то  заслуги^  В'ь  отой  области. — Машковъ^  И.  П.  Памяти  В.  А.  Гамбурцева. — 
Городцоьъ,  В.  Л.  Майданы. — Хьойко,  В.  В,  Раскопки  могильника  при 
с.  Броварки,  Гадячскаго  у1ьда,  Полтавской  губ. — Протоколы  Коммиссхи  по 
сохраиеи1н)  дреииихч!  памитникоиь. 

Журналъ  Министерства  Народнаго  Просв^щен1я,  1001.  №  7.  ПомяловскШ, 
М.  И.  ()черки  из'ь  исто|)и  Новгорода  въ  первый  в1жъ  московскаго  влады- 
чества.— Соколовъ^  О.  О.  Въ  области  древней  истор1н  (ирод.). — №  8.  Мо- 
дестовъ,  В.  И.  1*а-'И',елеи1е  ар^йскап)  племени  по  11тал1п. — Нетушилъ^  Л.  В., 
Начало  м1ровой  политики  Римской  республики  и  конедъ  Лапдя. — №  9.  Хво- 
стовь^  М.  М,  Новые  документы  по  со1иалып)-:исономической  истор1и  :').1лини- 
стпческаго  пер10да. — Миловидовь^  Л.  Л.  Про1илое  и  современное  положете 
археограф1И  вь  сЬнеро-западном'ь  краЬ. — Ыетцшылъ^  И.  В.  Начало  м1ровой 
политики  Римской  республи1си  и  конец!.  Лащя  (прод.). — №  10.  Зоргенфрей^ 
1\  Г,  Кратк1й  от'югь  о  дЬятельиости  обп^ества  классической  филолопи  и 
педагогики  за  вторую  половину  1902  и  за  11)0:^  годъ. — Нетушилъ,  Я.  В, 
Начгио  м1ровой  пол1ггики  Римской  республики  и  конец'ь  Лащя.— №  11. 
Хнауеръ,  6.  II,  XIII  международный  съ1>здъ  ор1епталпстонъ. — N9  12.  Бек- 
штррмг,  А,  1\  Димитр1Й  Лпамейскчй  и  его  отрывки. 

Записки  восточнаго  отд'Ьлен1я  Императорскаго  Русскаго  археологичеснаго 
Общества.  Т.  XV,  вып.  4-й. — Тураевъ,  Б,  Описан1с  египетскихъ  памятниковъ 
въ  русскихъ  музеяхъ  и  ('бо1)никах'ь. — Лрицъ,  Э.  О  глиняныхъ  сосудахъ  съ 
коническим!»  дномъ,  находимыхъ  въ  пред'Ьлахъ  мусульманскаго  востока, — 
Ольденбурчъ,  О.  Отрывки  кап1гарскпхъ  саискритскихъ  рукописей  нзъ  собра- 
П1Я  И.  е.  Петровскаго.  Ш.^Адонцъ,  Н.  Марзбанъ  Вассакъ  предъ  судомъ 
историков!.. 

Записки  классическаго  отд'Ьлен1я  Императорскаго  Русскаго  археологиче- 
скаго Общества.  Т.  I.  Съ  53  табл.  и  100  рис.  въ  тексгЬ.  Спб.  1904. — Це- 
ретели, Г.  Ф.  Памяти  В.  К.  Ернштедта. — Фармаковскгй^  Б.  Вл.  Гера  Поли- 
клета. — Мальмбергъ,  В.  К.  Непризнанная  Пен0еснл1я. — РуъдинЪу  Е.  К  Антич- 
ные боги  (планеты)  въ  лицевыхъ  рукописяхъ  сочинетя  Козьмы  Индикоплова. — 
Тураевг,  Б.  А.  Дв'Ь  аксумсюя  монеты  Ими.  Эрмитажа. — Тураевь^  Б.  А,  Два 
текста,  относяш1еся  къ  культу  Мина.— Жа^*лсб^]ргг,  Вл.  К.  Древне-гречесюя 
фронтонный  композищи  (съ  табл.  1  — ХЫП  и  103  рис.  В7>  тексгЬ)— 1»ораге» 
Скгув.  Бе  8.  ТЬеойого  (504—595)  шопасЬо  Ье8итепо^ив  СЬогевз!  сишз  У11а 
111и81га1а  пес  поп  Скогае  П1опаб(еги  1118(ог1а  а    СЬгувапШо  Ьорагеу  соп^еби 
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В102  е  сой.  т8.  з.  X  1П8еп1иг. — Ьоратею,  СкгузапИшз,  Ас1а  угаеса  запско- 
шт  1ег  8вШ1Погит  таг1угага  8реи81рр|,  Е1еи81рр1,  Ме1еи81рр1  рг1т11т  а 
Ьи(1оу!со  бгаззо  аппо  18  И)  шуеШа  йеШе  а  СЬгузапИю  Ьорагоу  аппо  11)02 
вхага1а  ЬосИе  (1!уи18а1а. — Т.  III.  Съ  13  таблиц,  и  8  рис.  въ  текст'Ь.  Лда- 
мовЪу  В,  в.  Кеней  въ  изображен  1ях1.  битвы  Кентавровъ  съ  Лапиеами. — Ту- 
2К1ееъ,  Б.  Л.  Изь  истор1и  книги  мертв1лхъ.  Шсколько  зам1^чанШ  о  текстахъ 
саркофага  '1т' — тиу. — Тураевь,  Б,  Л.  Кгипотсьгя  зам1яки.—  Жебелевъ,  С,  А, 
Оксфордский  бюсгь. — Малининъ,  А,  А,  Изс.1'1>довап1я  по  топограф1и  аоинской 
-аго^ы,—  Церете^и^  Г.  Ф.  Сокращен1я  въ  Г1)еческихъ  рукописях!,  преимуще- 
ственно по  датированнымъ  рукописям!.  Спб.  и  Мос1свы. 

Записки  ОтдЪлен1я  русской  и  славянской  археолопи  Императорскаго  Рус- 
скаго  археологическаго  Общества.  Т.  V,  вып.  2  (1904).  Хвойщ  В.  Раскопкп 
1901  г.  въ  области  Трипольской  культуры. — Юрьенсъ,  Ив,  Древн'Ьйп1ая  Ли- 
вонская хроника. — Шляикипъ,  И.  Каменный  кресгь  1224  года  князя  Свя- 
тослава Всеволодовича  въ  город11  Юрьев'Ь  Польскомъ. — Успенши,  М,  Р'Ьдк1й 
антпминсъ.— По+эздка  II.  И.  Мишикова  въ  Старую  Ладогу. — Приваловъ^  Н, 
Гудокъ,  древне-руссшй  народный  музыкальн1лй  инструментъ,  въ  связи  съ 
смычковыми  инструментами  другихъ  странь. 

Записки  Императорскаго  Одесскаго  Общества  Истор1и  и  Древностей. 
Т.  XXV.  Одесса.  1904.  Машыовъ^  П.  Г.  Хпмичесшй  анализь  древнихъ  брон- 
зовыхъ  ст1^'клъ.—  Фснъ-Штернг^  .9.  Р.  Археолигическ1я  новинки.-— Ш7пв/?н*, 
Э,  Р.  Предварительное  сообн;ен1е  о  раскопкахъ  въ  им'Ьн1и  Петрены,  въ  Б1>- 
лецкомъ  у'Ьзд'Ь,  Бессарабской  губ. — Кочубиискгй,  А,  А,  и  Маркатчь^  А.  И. 
Докладъ  о  по*здк1>  ихъ  для  осмотра  бывшей  Хотинской  1»*р1и10сти. — Штернъ, 
Э.  Р.  Новый  эпиграфичесый  матер1а.гь  изъ  Ольв1и.— Ш/г<€!/??/^^  Э.  Р.  О  проб- 
ныхъ  раскопкахъ  на  островЬ  Березани. — Штернъ,  Э.  Р.  Д15ятельность  Обще- 
ства за  истекш1й  1901 — 1902  г.— Штернъ,  Э.  Р.  По  поводу  надгробнаго  па- 
мятника Еврисив1я  и  Ареты  въ  Ольв1и. 

Записки  Императорскаго  Русскаго  Географическаго  Общества  по  общей 
географ!и.  Т.  ХХХУ.  Анертг,  Э.  Э.  Путен1еств1е  по  Маньчжур1и. 

Записки  Императорскаго  Русскаго  Географическаго  Общества  по  отд'клен1ю 
этнограф1и.  Т.  ХХУ^  вып.  1  (1901).  Балтрамайтисъ,  С.  Сборни1съ  биб.1югра-- 
фическихъ  матер1аловъ  для  географш,  исторхи,  истор1и  права,  статистики  и 
этнографш  Литвы.  Съ  приложен1емъ  списка  литовскихъ  и  древне-прусскихъ 
книгъсъ  155:{  по  1903  г.  Изд.  2-е.- Т.  XXIX  (1904).  Сочинешя  Чокана  Чин- 
гисовнча  В  а  л  и  х  а  н  о  в  а.  Издашл  подъ  ред.  .П.  И.  В  е  с  е  л  о  в  с  к  а  г  о. 

Записки  Общества  Истор1и^  Филолог1и  и  Права  при  Императорскомъ  Вар- 
шавскомъ  Университете.  Вып.  3.  Варшава.  1904.  Алекслевь,  С,  И,  Къ  дол- 
говому вопрису  въ  Рим*. 

ИзвЪст1я  Императорской  Археологической  Коммисс1и.  Прибавлен1е  къ  вы- 
пуску 10-му.  Архео.югическая  хроника  (за  1  пол.  1904  года). — А.  Б.  Библ1о- 
графическ1я  зам'Ьтки.— Л.  Б.  Обзоръ  иностранныхъ  журна-ювъза  1904  годъ. — 
.\рхеологическая  бвбл10граф1я  (за  1  полов.  1904  г.). — Вып.  11.  Съ  3  табл. 
II  23  рис.  въ  текст'Ь.  Бу^ычовь^  Н.  И,  Тамбовск1й  кладъ  рязанскихъ  де- 
негъ. — Шкорпилъу  В.  В.  Керамическ1я  надписи,  пр1обр'ктенныя  Керченскимъ 
музеемъ  древностей  въ  1901  я  1902  гл\-  Н,  В.  Случайная  находка  блнзъ 
11оворосс1йска. — Вып.  12.  Съ  18  табл.  и  139  рис.  Покрышкинъ^  П.  П,  Смо- 
ленс1;ая  кр'Ьпостная  ст'Ьпа. — А.  С.  Могильникъ  съ  каменными  кистами  въ 
Виленской  губ. — Печенкинъ,  Н,  М,  Группа  кургановъ  при  озер*  Эшо  въ  Ви- 
тебской гу6ерн1и.— С/Ш!(ы?а,  А  А.  Находки  на  р.  ЛвгагЬ  въ  Рижскомъ 
У'Ьзд'Ь.  —  Археологичес1ая  изслЬдовашя  Э.  А.  I*  е  с  л  е  ])  а  въ  Елисаветполь- 
ской  губернш  въ  1901  г. — Марръ,  Я.  Я,  Армянская  церковь  въ  Аруч'Ь.— 
Паптусовь^  Н.  Н,  Зам'Ьтки  о  древностяхъ  Семир'Ьченской  области.  I — VII. — 
А.  С   Случайный  находки  блнзъ  Семипалатинска. — Спицынъ,  А.  А.   Памят- 

В-ь  вып.  14.  "^ 
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инки  латеиской  культуры  къ  Гошн,  -Спицынь.  А.  Л.  Раскопки  глиняных!, 
площадокъ  блн.чъ  села  Колоднстаго,  1иеискоП  гуС—Спицыиъ^  А.  А.  Раскопки 
Курганов!,  бли.'п.  с:.  Ь'олодистаго,  1иевской  губ. —  Еременко,  П.  М.  Гв'Ьд'Ьн1я 
о  п'Ькоторыхъ  курганах'ь  Зомлянскаго  у1^ца  Воронежской  губ. — Н.  М.  Д(»- 
иолнен1е  къ  стр.  (12. 

ИзвЪст1я  книжныхъ  магазиновъ  товарищества  М.  0.  Вольфъ  по  литературе, 
наукамъ  и  библ10граф1и,  1904.  №  7.  Философовъ,  Д.  В.  О  инигЬ  и  ея  внко!- 
нести  (оконч.)— 1\12№  8—9.  Черновъ,  Е.  Хранен1е  кеигъ.  -№  10.  Окладъ 
старивваго  евангел1я  1*ождественскаго  монастыря  (рис.). 

ИзвЪст1я  историно-филологическаго  Института  князя  Безбородко.  т.  XX ( 
(1!Ю4).  Сперанскшу  Ж.  Описаню  рукописей  библютеки  Института. — Бурш,  Б. 
]11кольный  вопросъ  въ  древней  Греши.  --//с1у;овс1сш,  А.  О  краснор'Ьч1и  у 
древнихъ  Ълл1^^омъ,-  Бережковъ,  М.  Въ  память  проф.  П.  И.  Люиерсоль- 
скаго. — ПокровскШ,  А.  О  введении  въ  исторш  Грецш  проф.  В.  П.  Г>узв- 
скулл.^  Лимевъ^  М.  Изъ  истор1и  раскола  на  В'Ьтк'Ь  и  въ  Стародубь!» 
XVII-- XVIII  в.в.  Выпускъ  11.  (Продолж.). 

Извест1я  Общества  археолог1и,  истор1и  и  этнограф|и  при  Императорскомъ 
Казанскомъ  Университет*.  Т.  XX,  вып.  1—3.  Порфирьсвъ,  С.  И,  Древности 
Казанскдго  края  ьъ  актахъ  генеральнаго  межеван1я.— /Саша;/0(Гд,  Н.  6,  Н1>- 
сколько  словъ  по  поводу  русскихъ  и  татарскихъ  перстней,  принадлежащихъ 
А.  А.  Сухареву  и  Л.  Т.  Соловьеву. — Васи.певг,  в.  Т.  Матер1алы  археологи- 
ческ1е.  О  клад*,  найдениомъ  въ  11)()о  г.  въ  дер.  Кибечь  Лаишевск.  у. — Гор- 
талсвъ,  Н,  К.  Отчетъ  Общества  за  1003  г. 

Изв*ст1я  ОтдЪлен1я  русснаго  языка  и  словесности  Императорской  Акаде1|1и 
Наукъ,  1901.— Кн.  2  Шляковь,  Н.  В.  Почему  1  августа  бываеп,  крестный 
ходъ  на  воду.-^ — Шахмато(п>у  А.  А.  ^{амЬтка  къ  стать*  И.  В.  Шлякова  «Крест- 
ный ходъ  на  воду  1  августа». — 1Ълубиискги,  Е,  Вопросъ  о  заимствован1н 
до-монгольскими  русскими  отъ  грековъ  такъ  называемой  схедограф1и,  прсд- 
ставлявпхей  собою  у  посл^днихъ  выспий  курсъ  грамотности. — Срезтвскгй^  Вс.  И. 
Отчетъ  Отд'Ьлен1ю  о  по'Ьздк'Ь  въ  Олонецкую,  Вологодскую  н  Пермскую  туСщу- 
н1и.  (Ирод.). — Кн.  3.  СрезпевскШ,  Вс.  И.  ПоЬздка  въ  Петрозаводскъ  и  ^{а- 
онежье(1юль  1903  г.). — Срезневскги,  Вс.  И.  Отче^^^  Отд'Ьлешю  о  по'Ьздк'Ь  въ 
Олонецкую,- Вологодскую  и  Пермскую  губернш  (1юль  1902  г.). — Абрамовъ,  И. 
сЦарь  Максимил1анъ>.  (Святочна>1  кумед1я). 

ИзвЪст1я  Русскаго  Комитета  для  изучен1я  Средней  и  Восточной  Аз1и  въ 
историческомъ,  археологическомъ,  лингвистическомъ  и  э1нографическомъ  отно- 
шен1яхъ,  1904,  Ле  3.  Извлечен1е  изъ  протоколовъ.-  11риложен1я:  Отчетъ  о 
д'Ьятельности  Комитета  за  1903  г. — Грюнведгль,  Альбертъ,  проф.  Отчетъ  объ 
археологическомъ  и8сл'Ьдован1и  Турфана  и  его  окрестностей. 

Изв*ст1я  Таврической  ученой  архивной  коммисс1И.  Симферополь.  1904.— 
№  36.  Рппниковъ,  Н,  Гурзуфъ  л  его  ближайи11я  окрестности  въ  исторпко- 
археологическомъ  отношенш. — Каменныя    бабы  въ  Таврической    губерни!. 

Исторически  ВЪстникъ,  1904.  №7.  Слезскинснгй,  А,  Г.  Клопск1й  монастырь. 
(Изъ  вкскурсШ  въ  окрестности  Новгорода).— З^.иаяен*,  С.  И,  Въ  Кахет1н. 
N2  8.  Бгьляевь^  И.  С.  Бытовые  очерки  прошлаго. — Петровъ^  А,  Б.  Нарвсьая 
старина.  (Къ  200-л*т1ю  взят1я  Нарвы  Петромъ  Великимъ).— №  9.  Воробы4>, 
Г.  А.  Ио'Ьздка  въ  Вигры.  { Изъ  историко-археологическихъ  9кскурс1й). — №11. 
Корольковъ,  М.  Я,  Андреевск1й  соборъ  въ  ПетербургЬ.  — №  12.  Половг^въ, 
А.  В,  Отблескъ  былого.  (Историчесшя  картинки  Ротенбурга). 

К1евская  Старина,  1904.— №  6.  Ф.  Г.  Балта  (Подо.1ьской  губ.).  Исто1)и- 
ческал  заметка.— №  9—12.  Икоиниковь,  В.  С,  Шевъ  въ  1654  — 185Г)  г.г. 
(Исторический  очеркъ).— №  12.  Л.  М.  Къ  характеристик*  русской  церковно- 
бытовой  жизни  въ  первой  трети  XIX  в. 

Летопись  Екатеринославской  ученой  архивной  коммисс1и.  Годъ  первый. — 
Синявши.  А,  А.  И,  Маркевичъ  (истор1ографъ  Новоросс1йскаго  края).  —  С?^*/л^- 
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скш.  А,  А.  Н.  Поль  (бюграфич.  очеркъ).— Пе/ч«та,  В.  Записка  Юр1я  Крижанпча 
о  Малоросс1п.— 5?6()/<ом,  и.  Посл1^дн!Й  Кошевой  Запорожья  —П.  И.  Кадьни- 
1певс1Пй. — Вертоградодъ,  И,  Къ  вопросу  о  задачахъ  Коммисс1и. — Иичета,  В. 
Къ  стол'Ьт1ю  Императорскаго  Общества  истор1и  и  древностей  РоссШскихъ. — 
Пич&па^  В.  Несколько  словъ  о  состоян1и  архива  Екатеринославскаго  Ниж- 
няго  Земскаго  суда. — Новицкгй,  Я.  Описан1е  границъ  Азовской  губерн1и. — 
Новицкгй,  Я.  Описан1е  городовъ  Азовской  губерн1и. — Быковь,  Н,  Земское  За- 
порожье—корень Екатеринославщины. — Новицкгй,  Я,  Я.  Докладъ  о  резуль- 
татахъ  осмотра  архивовъ  Александровскаго  предводителя  дворянства  и  уЬзд- 
наго  казначейства. — Новицкш,  Я.  Опись  архивныгь  дЬлъ  Маргупольскаго  и 
Александровскаго  уЬздныхъ  предводителей  дворянства  съ  1797 — 1826  г. — 
Бгаковъ.  Ы,  ДревнШ  край  южнаго  Приднепровья.  Историчесюй  этюдъ.  Вве- 
Аете.—  Сочинскгй,  П.  Потомокъ  запорожцевъ. — СочинскШ,  П.  Въ  святын* 
Запорожья. — Къ  предстоящему  Х111  археологическому  съ1^зду  въ  Екатерино- 
слав11. — Синявскгпу  А.  Къ  ХП1  археологическому  съЬзду. — Сияявскгй,  А, 
Потемквнск1й  садъ  въ  археологическомъ  отноптееш.— Отчетъ  о  деятельности 
Ь'оммиссш. 

Протоколы  засЪдаи1й  и  сообщен1я  членовъ  Туркестанскаго  Кружка  любите- 
лей археолопи.  Годъ  восьмой.  Ташкентъ,  1903.— Яалдаург,  В.  Къ  нсторш 
города  Аул1еата. — Ломакинъ^  А,  Грамоты  (ярлыки)  и  приказы  Кокандскихъ 
хановъ  и  Ташкевтскаго  хакима,  извЬстные  ]\ыдръ-Али  Нуракову. — Переводъ 
двухъ  ярлыковъ  Сеидъ-Мада.ии  xд^н?^„^Пославск^й,  И.  Т.  Къ  вопросу  о  гли- 
няныхъ  гробахъ. — Письмена  на  ппитскомъ  рисунке  съ  изображешемъ  Ал1я, 
сд*ланномъ  мирзой  Ибрагимомъ  Иранп. — Каллаург,  В.  Древн1е  города  и  се- 
лешя  (развалины)  въ  Перовскомъ  уйзд-Ь,  въ  долинЬ  р.р.  Сыръ-Дарьи  и  Яны-. 
Дарьи. — Черкасовь,  А.  ПоЬздка  на  развалины  Отрара. — Поелавекгй^  И,  Изъ 
поездки  на  Саймалы-ташъ. — Аниховскгй^  А,  Древн1е  курганы-могильники  въ 
Кустанайскомъ  у'Ьзд'Ь,  Тургайской  области. — Аниховскгй,  А.  Раскопки  древ- 
нихъ  кургановъ-могильппковъ  въ  Тургайской  области,  въ  Актюбинскомъ  уЬздЬ. 
Русская  Старина,  1904.  №  7.  Маркетчь,  Ал,  АлексЬевскШ  равелннъ. — 
Тимои^укг^  В.  В,  1оаннъ  Грозный  и  Росс1Я  пюстнадцатаго  вЬка  (пред,  въ 
Л2.>й  8,  10  и  11).  Павловскш^  И,  Фр,  О  Шведской  могилЬ  и  капитал*  Су- 
Д1енка.— №  10.  Лотоцкгй,  А,  Изъ  быта  стараго  духовенства.  —  №  12.  Во- 
робьееъ,  Г.  А,  Похоронная  церемония  въ  ВаршавЬ  въ  1820  г.  въ  память 
императора  Александра  I. 

Русси|'й  Архивъ,  1904.  Кн.  8.  Тишовь^  А.  А.  Черты  монастырскаго  быта 
въ  XVII  вЪк'Ь. — Келарь  Д10нисШ  Омачкинъ. — Кн.  9.  Успенскьй,  М.  И,  Япон1я 
и  Корея  по  сочиненхямъ  XVIII  стол'Ьт1Я.— Кн.  10.  Лахтинь^  М,  Ю.  Помощь 
раненымъ  воинамъ  въ  XVII  в^кЬ.  — Кн.  11.  Черты  древняго  русскаго  быта. — 
(Церковная  трапеза  и  народный  судъ). — Кн.  12.  Лахтинъ,  И.  Вознагражде- 
В1е  врачал1ъ  въ  Московской  Руси.  —  Къ  исторги  первонача.чьныхъ  сношен1й 
нашихъ  съ  японцами. 

Русси1й  В'кстникъ,  1904. — Кн.  8.  иутникъ  (Я.  Лендерь),  Аоонъ,  Соло- 
ники,  Маквдон1я. 

С.-Петербургск1я  В-Ьдомости,  2  дек.  №  ЗЪ1,—Клеменг(ъ,  Д.  Н  М.  Мартьяновъ 
(некрологь). 

Труды  Воронежской  ученой  архивной  коммисс1и.  Выпускъ  II.  Воронсжъ, 
1904. — ваддеевг,  А,  Д.  Евгешй  Львовичъ  Марко  въ.— Памяти  Е.  Л.  Мар- 
кова. Р4чи:  Г.  И,  Можарова  и  А.  Д.  ваддеева. — Поликариовъ,  Н.  И. 
Къ  истор1и  печатнаго  д'Ьла  въ  Воронеж'Ь  за  истекшее  стол'Ьт1е.  Воронежская 
Губернская  типограф1я  14  мая  1798—1898. — Зтревъ,  С,  Е.,  свящ.  Книги, 
брошюры  и  листы  Воронежской  печати,  съ  прилож.  3  л.  литогр.  сшшковъ 
съ  первой  печатной  книги,  изд.  въ  Воронеж'Ь  въ  1798  г.— ЛГарковг,  Е.  Л. 
Валы  защитной  черты  по  р.  Тихой  Сосн*.  МЬстное    изсл*доваше.  (Посмерт- 
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мо^  иадани*.  С1.  портр.  автора). — Орло<а.  А,  Л,  Стоянка  1:а11енн11Г0  в-Ье*  на 
р.  Оскол*.  —  Зв^ьрешг,  С.  Е..  сваш.  В<']»<»н<^.аЕъ  на  XII  ар1вГ|Л.»гичесьс»мъ 
гь1зд1. — Рукоииси  и  др^вв!^*  аггы  В<»ронеа:с1лго  пбернсЕаги  музея.  I  Рукг»- 
имси.  Ииис.  А.  Д.  Оаддеевымь.  II.  Древв1е  акты.  Оиос.  А.  И.  Милюшинымг. 
Указатели  еъ  лревннгь  акгамъ.  Ела-ж^. — 11рн1(ЖРн1я.  1.  Веедемсиш^  С.  Н. 
Воорост.  о  стществовав]н  г.  В('ронел:а  въ  XII  в. — II.  Зегк^^е^г,  (\  Е.  Къ 
вопросу  о  древнемъ  Ворс»неагЬ- 

Труды  Ореибургско!  учено!  архивной  комаиссш.  Выпусгь  ХЛ1. — Скто- 
Аовь.  Х-  в.  о  башкирскихъ  гамгап.. 

Трудм  Пензбнекой  ученой  архавиой  коамнссш.  книга  П.  Пенгла,  Г.Ю4. 
.\1ат^р1а1ы  ия  ипорш  города  Пен:ш  (II). — Хохряко«ь,  В.  п  домахъ  на  Со- 
(и^рюй  площади  гир.  Пензы.  Хвоще^ъ,  А.  Л.  Опжсь  д^Ьжамь  Нсторичвссаго 
архива  Коммиспи.— Опись  книгь.  6р^»шюр1.  и  статей,  относящисл  до  Пен- 
зенской губерн]и  и  маюлящихся  въ  ои6л]оте1:*  Ком1П1сс1Ж.  Поповг.  В.  П.  О 
двухъ  д^хггоприм'Ьчательнып.  от1:рыт1ягь,  сд1ааннъсп»  1Гоммясс1еж»  въ  19и4  году. 

Труды  Пермсаой  губернской  ученой  архивной  во««нсс1н,  Д'Ш. — Каж»ти- 
А04П,  А,  И.  У1и1:5ате.1Ь  ш.  Пермской  л^топвсп  В.  Н.  Шишонк»».  Съ  пред. 
Н.  А.  ]^ожкова.  прив.-доцента  Имп.  М<»сь*"ВСкаго  Уняверсжтета. 

Трудм  Пододьскаго  {^ерковнаго  нсторико>археологнчес«аго  Обцества 
«ывшаго  Иеторино-сгатистнческаго  Коантета).  Вып.  X.  (1'.ЮП.~Ся^н»'м^к»а}.  ^.. 
протс»1ерей.  Нсчеза]<'Пий  тнпъ  деревяннып.  церквей.  -  Спцинскш  Е^  протоиерей. 
Матер1али  ддя  ис1ор1и  цеховъ  въ  11одол1и. — Е.  С.  ХронологичессИ  сппсокъ 
трудовъ  д-ра  I.  Рох1е  (писавшаго  подъ  псевдожимомъ  1>-г  Атопь  1)— 
II  р  в  л  ож.  (Мцинапй.  Е„  прот.  Опись  стар(»печатяыхъ  кннгъ  муэея  Общества. 

Труды  Рязанской  ученой  архивной  воаансс1и.  Т.  XVIII,  вып.  3  (19иЗ). 
Шлмпкинг,  И.  ]Гн1ги  описныя  Гяу|нскаг0  I.  Богословскаго  монастыря  (1673- 
1087  г.г.;.— Матер]али  для  и'торш  Терехова  Воскресенскаго  мовастыря. — 
Н^^кролопь.  (  .  П.  11жса1>евъ. — Т.  XIX,  вып.  1  (19<Н).  Шляпжимъ.  Я.  Прн- 
хо  до -расходный  книги  Богоаювскаго  монастыря  съ  11»2  по  УМ  г.  (166  4  —  1Г|8^^к 
Окожч. — Выл.  2.  (Г.^04).  Шляпкинъ.  И,  Описная  книг;!  Мур«:>мссаго  Борнео- 
Гл16ссаго  на  Ушн*^  монастыря. —  Черепнинь.  А.  .["Ьто  7104(1596  г.).  Разход 
всяким  денгам  монастырским  у  кознатЬя  старца  недосья  прж  орхпморпте 
андронике.— Уе^>^л«и>»,  А.  Нах^цги  пъ  Рязанской  губершн  за  посл4дже«* 
время. 

(К1ев(К1я)  Уинверситетсюя  изв^сля.  1904.  №№6 — 1.  ^0€наръ-Затолы-кш, 
М.  В.,  проф.  Матер1алы  д.1Я  и<тор1ж  вотчижнаго  управлешя  въ  Р«<с1п. — №№ 
9 — 10.  Амт(то^^и^Vь,  В.  //..  п|юф.  Оиисан1е  монегь  н  медалей,  хранящихся 
иъ  Иумнзматическ(^мъ  музе!"»  Унжверсвтета  Св.  Владим1ра  111.  Монеты  рим- 
скихъ  жмператоровъ. 

Учоиыя  записки  Им лераторскаго  Казанскаго  университета,  1904.  Ки.  7 — 8. 
До&ромтелоп,  А.  Судъ  у  киргизъ  Тургайской  ибластн  въ  XVIII  и  XIX  в%- 
кахъ. — Шеппаково,  Д.  Ш\ки  Тпм^.юея.  Вновь  открытый  памятннкь  дренне- 
греческоЁ  поэз1и. 

Ученый  записки  Имлераторскаго  Юрьевскаго  университета,  кн.  о — в  (11)04 ). 
Грунскгй,  Л.  К.  К1ввск1в  глаголичесше  .шсткп. 

Художественный  сокровища  Росс1и,  11Ю4.  Выл.  6 — 8.  историческая  вы- 
ставка предм^'товъ  искусства.  Спб.  1004.  ИадЬл1я  н:гь  глины. — Снилшти,  И. 
Фарфор'ь  на  И(  торической  выставк*  предметовъ  искусства  въ  Спб.  1904  г. — 
Спилшпи,  Н,  Терракота,  майолика  и  фаянсъ  на  Исторической  выставк1Ь 
предметовъ  искусства  в-ь  Спб.  1904  г. — Уепенект,  Александръ.  Успенск1й 
соборъ  въ  Звеннгород'Ь. — Выл.  9.  Краткая  л-Ьтопжсь  Царскаго  Села. — Усиен- 
екгй,  Алекеандръ.  Имиераторск1й  большой  Царскосельск1й  дворецъ  (ирод,  въ 
вып.  10,  И  и  12). — Строевъ,  В,  Я.  Истор1я  одиой  статуи  Венеры. — |^а.  11. 
Неизвестный  П1)ои:ш<»деи1я  А.  Г.  Венещанов<1. 
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Чтен1я  въ  Императорскоиъ  ОбществЪ  Истор1и  и  Древностей  Росс1йскихъ, 
1904.  Кн.  2  —  3.  Голубипскгй^  Е.  Е,  Исторхя  Русской  церкви.  Томъ  первый. 
Вторал  половина.  Изд.  2-е,  испр.  и  доп. — Кн.  4.  Шумаковъ,  С.  .Л.  Сотницы 
(1554— 72).  Грамоты  и  Записи  (1628— 1701  Г.Г.).  Вып.  а-й.  Съ  предисто- 
шулъ,— Петровь^  П.  И.  Описание  рукописныхъ  со6ран1й,  находящихся  въ 
К^евЪ.  Вып.  3-й:  рукописи  К1СВО-ГофШскаго  собора.  (Оконч.)  1067—74  г.г. 
О  церкви  1акова  апостола  за  Покровскими  воротами  въ  МосквЬ — 1672 — 75  г.г. 
О  построен1п  церкви  въ  Москв!^,  на  Мясницкой,  на  ;1.вор1'>  Бориса  Прик^юн- 
скаго. — 1672  г.  Объ  устройств!)  пруда  на  Сафьянномъ  дворЬ,  въ  Москве,  нп 
Ворондовомъ  под'Ь. — Рудневь,  М,  О  наговорной  соли. 

Чтен1я  въ  Историческомъ  Обществе  Нестора  Летописца.  Кн.  XVII,  вып.  III 
(1903).  Лобова,  А,  М,    Къ  вопросу  о  дровне-русской  образованности  въ  до- 
татарск1й  пер1одъ. — Домаиицкгй,  В,  Н,  Отчег].  объ  археологической  экскурс1и 
въ  Звенигородск1Й  уЬздъ  (К1Свской  губ.)  л'Ьтомъ  1901  г. — Личковь,  Л.  С.  Къ 
истории  заселен1я  Черноморскаго  побережья  Кавказа. — Левиикгй,  О.  И.  Исто- 
р1я  учреждения  К1евскаго    Центральнаго  Архива   (пред.). — Де-Витте,  Е.  И. 
Древн1й  помянникъ  Юево-Михайловскаго   Златоверхаго  монастыря  (прод.). — 
Титоаъ,  в.  И.    Критико-библ10графическ1й    обзоръ    нов'Ьйших'ь     трудовъ    по 
истор1Н  Русской  церкви. — Левицкщ  О.  И.  Отчетт>   объ  осмотр'Ь   старинныхъ 
храмовъ   въ    г.   Полтав-Ё    и    им.    Богачк*  и  Шип1а1сах7»,  Миргородскаго  у.— 
Ласкинг,  Гавргилъ.  О  древностяхъ  Константинополя  (прод.). — Вып.  IV  (1903). 
Дмитргевскгй^  Л.    А.  Дрезденская    рукопись,  какъ  литургическШ   памятникъ 
зъ  связи  съ  памятниками  древней  русской  письменности.-  -Даткевичь,  Н,  II, 
Трамота  1134  г.  князя  Ивана  Ростиславовича  Верладника. — Радченко,  К.  в. 
Жъ  вопросу  объ  отпоп1ен*1и  апокрифовтэ  къ  богомильству. — Бокадоровь,  Н.  К. 
Лроисхожден1е  легенды  о  хождениг   Богородицы  по  мукамъ. — Барацъ,    Г.  М. 
Зам'Ьчан1я  о  происхождеши  той-же  легенды. — Перепщъ,  В,  II.  Къ  обт»яснен1ю 
<:казашй  о  провалившихся  городахъ. — Вубновъ,  Н.  М.    Происхожден1е  совре- 
:шенной  ариометики  (культурно-историч.  очеркъ). —  Каманинъ,  И,  М.  К1евск1й 
Х1,ентралъный  Архнвъ  для  древпихъ  актовыхъ  книп>  губерн1й    К1евской,  По- 
.."^ольской  и  Волынской    въ    течен1е    протекптихъ   50   л'Ьтъ  его  существовав  "и! 
С11852- 1902). — Де-Витте,    ^Б.  Я.  ДревпШ   помянникъ   Юево-Михайловскаго 
Златоверхаго  монастыря  (прод.).  —  Тишовъ,  в.  И,  Критико-библ1ографичвск1й 
^эбзоръ    нов'Ьйшихъ  трудовъ  по  истор1и  Русской  церкви  (прод.). — Ласкинг,  Г, 
О  древностяхъ  Константинополя  (прод.).— Кн.  XVIII.  Вып.  I  (1904).  Навлуцкш, 
Л^.  1\  Деревянная    церковная    архитектура    юго-западнаго    края    въ  ХУП  и 
ХУПП  в.  ц.—Камангшъ^    И,  М.   Договоры  о  сооружвн1и    церквей   въ  Мало- 
россш    въ    XVIII    ъ.—Щербаковекги,    В.    И.    Результаты    археологической 
?*кскурсш  въ  СквирскШ  и  Радомысльск1й  уЬзщ  (Юевской  губ.)  лЬтомъ  1904  г. — 
Де-Витте,  Е.  И.  Дрввн1й  помянникъ  К1ево-Михайловскаго  Златоверхаго  мо- 
настыря   (оконч.). — Титовъ^    0.    И.    Критико-биб.шграфическ1й    обзоръ    но- 
в-Ьйшихъ  трудовъ   по  истор1и    Русской  церкви. — Ласкинг,   Г.   О  древностяхъ 
Константинополя  (прод.). 
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Отчеты  Императорсвой  Археологической  Коммиссш. 

Отчеты  за  1859 — 1888  годы,  22  тома  1П  4**;  при  каждомъ  том*  особый 
^■асъ,  соетоящ1й  изъ  6  иди  7  таблицъ  рисунковъ  въ  большой  дистъ.  Въ 
четЬ  за  1872  годъ,  кром'Ь  того,  заключается  18  таблицъ  рисунковъ 
и  самоиъ  тексгЬ.  Ц'Ьна  каждаго  отчета  съ  атласоиъ  5  руб.,  за  искл1оче1пемъ 
1вта  за  1872  годъ,  стоющаго  10  руб. 

Отчеты  за  1881)— 1902  годы,  14  томовъ  III  4**,  со  множествомъ  рисун- 
^•ь.  Ц*на  каждаго  отчета  2  руб. 

Указатели  къ  Отчетамъ  за  1882  —  1898  годы.  Сиб.  1903,  ЦЬна  1  р.  50  к. 

П.  Матер1ады  по  археологш  Россш. 

(Форматъ  4"). 

1.  Древвости  Гсродотовой  Ские1и.  Вып.  1-й.  Спб.  1866.  28-}-ХУ1  стр. 
съ  атласомъ  изъ  23  табл.  рис.  въ  листъ.  ЦЬна  5  ])ублей  (распродано). 
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вымъ  «Опись  памятниковъ  древности  въ  нЪноторыхъ  храмахъ  и  монастыярхъ 
Гру81И>.  Спб.  1890.  180  стр.  8^  съ  82  рис.  ЦЪна  1  р.  50  к. 
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Артогшкая  щнш. 

(Изъ  газстъ  за  1-ю  половину  1905  г.  *). 

I.  Д-Ьятельность  ученыхъ  учрежденш  и  обществъ. 
1.  ИМПЕРАТ0РСК1Й  Археологичестй  Институтъ. 

Въ   институт*  '6-го   марта,  подъ   предс4дательствомъ   директора  И.    В. 

И^о  кровскаго,    состоялось    первое    въ    нын^шневгь    академическомъ    году 

оощее  собран1е  членовъ  и  слушателей   института.   Почтена  была  вставан1емъ 

ппмать  недавно  скончавшагося  одного  изъ  стар'Ьйшихъ  питомцевъ  института 

и  его  д-Ьйствительнаго  члена,  начальника  архива  министерства  Императорскаго 

Д^вора,  тайнаго  сов-Ьтника  А.  В.  По  ловцов  а.  А.  Ф.  Селивановъ  и  С.  А. 

^озановъ  произнесли   р-Ьчи,  посвященныя   памяти   покойнаго.   Юристъ  по 

^разован1ю,  А.  В.  началъ  свою  государственную  службу  въ  земскомъ  отд'Ьл'Ь 

М.  В.  Д.,  ио  служба  не  удовлетворяла  его:  нервный,  деятельный  и  отзывчивый, 

№!>  все  свое  свободное  время  посвящалъ  наук*,    литературЬ  и  общественной 

хЬятельности  (по  вольному    экономическому   обществу).    За   это   время  А.  В. 

вз^алъ  несколько  трудовъ,  посвященныхъ  быту  крестьянъ  и,  главнымъ  обра- 

^л,  вопросу  о  сельской    общин4.    Окончпвъ  въ  1889  году  курсъ  въ  архео- 

•^огическомъ    институтЬ,  онъ  отдался  работамъ  по  археолопи.  Особенный  инте- 

Р^съ  проявленъ  былъ  нмъ  къ  архивному  д^лу,  въ  защиту  котораго  имъ  напи- 

^ЗДо  въ  это  время  н4сколько  горячихъ  статей.  Съ  1899  года  А.  В.  сталъ  во 

^лив*  одного  нзъ  важн'Ьйшнхъ  русскихъ  архивовъ:  общаго  архива  миннстер- 

^йа  Императорскаго  Двора.  Работы  по  архиву  при  немъ  замЬтно   двинулись 

^Передъ.    Матер1алы  были  приведены  въ  порядокъ  и  систему,   выпущено   нЬ- 

^^О1Ь50  нздашй  описей  документамъ  архива,  п  облегчена   возможность    поль- 

^^Ван1я  ими  для  справокъ  и  историческихъ  изыскан1й,  построено  также  новое 

^Пещальное  пом4щен1е  для  хранен1Я  архивныхъ  д^лъ.  До  конца  жизни  А.  В. 

^^  прерывалъ  связи  съ  археологическимъ   институтомъ,   принимая  участ1е  въ 

^'^  собран1яхъ  и  экскурс1яхъ.  Покойный  былъ  зам'Ьтнымъ  д-Ьятелемъ  многихъ 

^^еныхъ  архивныхъ  коммисс1й,  а  также  областныхъ  и  всеросс1Йскихъ  археоло- 

'"Н«1есквхъ   съ^здонъ.    А.  В.  принималъ   участ1е    во  многихъ    пер10дическихъ 

^^Дан1яхъ.  Перу  его  принадлежитъ  много  статей  по  самымъ    разнообразнымъ 

^^Просамъ.—ЗагЬмъ   Д.  В.  Шемякинъ  прочелъ   рефератъ   «О  Велебнцкой 

^^^ркви».    Затерявшаяся  въ  одномъ  изъ  глухихъ  уголковъ  Новгородской  губ. 

^овгородскомъ  у^зд*,  Шелонской  волости,  въ  15  верстахъ  отъ  озера  Ильменя), 

*^^лебицкая  церковь  представляетъ  весьма  интересный  памятникъ  древне-рус- 

^^аго  зодчества.  Близко  ознакомившись  съ  архитектурой  храма,  съ  матерхаломъ, 

^^ъ  котораго  выстроена  древнейшая  его  часть,  докладчикъ  припюлъ  къ  заклю- 

^^н1ю,  что  храмъ  этотъ  пестрое нъ  въ  эпоху  равцв^та  новгородскаго  искусства, 

О  Извдечен1я   перепечатываются,  пъ  случа-Ь   надобности,  въ   сокращепноыъ 
^^Ы^  п  съ  воправкаып. 

К%  выа.  16.  1 
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въ  конд'Ь  XIII  и^и  въ  начале  Х1У  стол'Ьт^я.  Это  подтверждается  легкостью 
и  правильностью  взаимоотношенШ  частей  здан1Я  и  архитектурнаго  стила 
указывающаго  на  значительный  художественный  вкусъ  ея  строителя.  Проф| 
Н.  В.  Локровскгй  отм-Ьтилъ  также  художественное  значен1е  памятника,  прн- 
знавъ,  однако,  что  для  точнаго  опред'Ь|1ен1я  времени  его  постройки  необход нмс 
еще  было  бы  изсл'Ьдовать  бол-Ье  тщательно  матер1алъ  кладки. 

Прав.  В1ъстн.  9  марта,  №  54;  ср.  Слово  8  марта,  ]\&  88. 

Въ  состоявшемся  13-го  марта,  подъ  предсЬдательствомъ  Н.  В.  Покров- 
скаго,  второмъ  собраши  членовъ  и  с.1угаателей  Н.  Г.  Тарасовъ  сделал 
два  весьма  интересныхъ  въ  археологическомъ  отношенш  доклада:  1)  «О  ново- 
открытомъ  доисторическомъ  поселен1и  въ  пред'Ьлахъ  Тамбовской  губ.»  \\ 
2)  «О  вновь  изслЬдованныхъ  курганахъ  въ  той  же  губерн1и».  Доклады  иллю- 
стрированы многочисленнымъ  собран1емъ  предметовъ,  добытыхъ  при  раскоп- 
кахъ:  большихъ  глиняныхъ  сосудовъ  самой  разнообразной  формы,  череповъ 
украшен1й,  остатковъ  оруж1Я,  черепковъ  и  т.  п.  Несмотря  на  то,  что  Там 
бовская  губ.  представляетъ  обильное  поле  для  археологическихъ  изсл4дован1й 
систематическ1я  раскопки  предприняты  были  тамъ  сравнительно  недавно,  бла 
годаря  энерг1и  и  почину  председателя  местной  ученой  архивной  коммисс11 
г.  Нарцова.  Особенно  затруднительно  въ  Тамбовской  губ.  изсл'Ьдоваше  курга- 
новъ,  изъ  которыхъ  большинство  совершенно  распаханы  крестьянами.  Доклад- 
чикомъ  произведено  изсл'Ьдованхе  н'Ьсколькихъ  курганныхъ  группъ  въ  Мор- 
шанскомъ  уЬзд'Ь.  Встр'Ьтивш1еся  въ  курганахъ  сосуды  украшены  просгЬйшимт 
орнаментомъ,  сд'Ьланнымъ  отъ  руки.  Большинство  костяковъ — въ  скорченном! 
положен1и.  Наблюдались  случаи  трупосожжен1я.  Занимаясь  раскопками  кур- 
гановъ,  докладчикъ  наткнулся,  случайно,  на  весьма  интересную  археологиче- 
скую находку,  открывъ  вблизи  курганныхъ  группъ  и  мЪсто  поселешя  народа 
оставившаго  посл'Ь  себя  курганы,  какъ  многочисленныхъ  свидетелей  свое! 
прошлой  жизни.  Открыт1е  это  сделано  въ  1903  году.  Поселенхе  относится  кт 
доисторической  эпох*!,  когда  челов'Ькъ  обходился  исключительно  каменнымк 
оруд1ями.  Эта  находка  является  весьма  важной  и  ц'Ьнной,  потому  что  при 
над-нежнтъ  къ  числу  вообще  р-Ьдко  встречающихся  открыт1й  остатковъ  жилы 
въ  доисторическихъ  стоянкахъ.  Проф.  Н.  И.  В  е  с  е  л  о  в  с  к  1  й,  признавая  важност! 
находокъ,  считаетъ,  однако,  вновь  открытую  стоянку  относящейся  къ  впох1 
в'Ька  бронзоваго. 

Прав.  Втстп.  15  марта,  №  59;  ср.  Разсв1ыпъ  15  марта,  №  15. 


Въ  третьемъ  общемъ  собран1и,  4  апреля,  Н.  М.  П  е  ч  е  н  к  и  н  ъ  сд'Ьлап 
до1сладъ,  посвященный  памяти  лочетнаго  члена  института  и  д'Ьятельнаго  тру- 
женика археологической  науки  Н.  Е.  Бранденбурга.  Имя  покойнаго  поль- 
зуется широкою  изв^Ьстностью  въ  археологической  литератур*.  Кром4  того. 
П.  Е.  изв'Ьстенъ  какъ  создатель  богатаго  артиллер1йскаго  музея,  гд'Ь  благо- 
даря его  старашямъ  заботливо  собраны  и  расположены  въ  стройномъ  систе- 
матическомъ  порядке  различные  предметы  снаряжен1я  и  вооруженщ,  употре- 
блявш1еся  въ  разный  эпохи  жизни  человечества,  начиная  съ  временъ  доисто- 
рическихъ. Съ  этою  ц^лью  покойный  Н.  Е.  совершилъ  ц^лый  рядъ  по*здокт 
на  поля  битвъ.  Память  его,  по  предложенш  председателя,  почтена  была  вста- 
вашемъ. — ЗагЬмъ  князь  П.  А.  Иутятинъ  прочелъ  рефератъ  «Объ  особыхт 
типахъ  каменныхъ  оруд1й».  Демонстрированы  были  и  самьтя  оруд1Я,  найденнш 
княземъ  среди  другихъ  предметовъ  на  м^стахъ  открытыхъ  имъ  стоянокт 
доисторическаго  человека  близъ  Бологое.  Орудия  эти  им1>ютъ  трехграннук 
призматическую  форму  и  служили,  какъ  предполагаетъ  докладчикъ,  для  обра- 
ботки костей.  Демонстрированный  въ  зас'Ьдан1И  кости,  действительно,  носяп 
на  себе  замЬтные  следы  каменныхъ  пилокъ.  Французсше  археологи,  съ  кото- 
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рЕЛЗШ  КНЯЗЬ  входидъ   въ   сношен1е   по   этому  вопросу,  также  присоединяются 

к'Хэ    его  мн^Ьшю.  Въ   заключен1и   своего   доклада  князь    выразилъ   пожелаше, 

ж^то^ы   собираемые  вашими   археологами   камни    «заговорили»,   т.    е.    чтобы 

^хззультаты  работъ  собирателей  выразились,  наконец7>,  въ  возможно  большемъ 

1^становлен1и    подробностей   быта   нашихъ   предковъ.  —  ПослЬ  того  М.  А. 

р  у  н  о  в  а  сообщила  «Объ  иконахъ ярославской  церкви  Ил1и  пророка».  Церковь 

зтог    основана  въ  половин*  XVII  стол.,  но  иконы,  украп1ающ1я  ее,  относятся 

жст^     бол^е  древнему  времени.  Напр.,  встречаются  иконы  XV  стол.  По  богатству 

II     разнообраз1ю  сюжетовъ  и  по  высоко  художественному  значенш  н1^которыхъ 

II  1^0 лъ  и  фресокъ,  живопись  Шьинской  церкви  заслуживаетъ  безусловно  серьез- 

вниман1я  всЬхъ  лицъ,  интересующихся  нстор1ею  искусства  нашей  родины. 

нллюстрированъ  былъ  св'Ьтовымн  картинами  при  посредстве  прекрасно 

1 1  с  п  олненныхъ  даапозитивовъ. 

Прсш.  Впстн.  7  апр.,  №  78;  ср.  Спб,  Вгьд.  6  апр.,  7^  85;  Новости  6  апр.,  №  88; 
Ж^сж^згв^ьтъ  6  апр.,  №  36. 

10-го   апреля   состоялось  последнее   въ   текущемъ  академ.  году  общее 

сооран1е  членовъ  и  слушателей.  Прочитаны  доыады:  проф.  С.  6.  Платоно- 

вы  къ — сЦарь  Борисъ  ведоровичъ  Годуновъ  въ  русской    псторюграф1и»  (къ 

300-л*т1ю   кончины   царя   Бориса)  и  Г.  В.   Тихомировымъ — «Отношеше 

ь^ъ   памяти   царя  Бориса  у  ближайпшхъ   современниковъ   его  и  за  протекш1я 

ЗОО  л^тъ».  Проф.  Платоновъ  въ  своемъ  блестящемъ  докладе  ярко  и  образно 

нарнсовадъ  св']Ьтлыя  стороны  личности  Бориса,  признавъ  совсрпюнно  недока- 

заннымъ  тяжкое  обвинвН1е  въ  уб1ен1и  Дмитр1я,  которое  тягот^етъ  надъ  Году- 

иовымъ  въ  теченхе  трехъ  вЬковъ.  Писатели  XVIII  в'Ька,    основываясь,    глав- 

ныиъ  образомъ,  на  разрозненныхъ  и  скудныхъ    историческихъ    матер1алахъ, 

оставшихся  имъ  въ  насл4д1в   отъ  XVII    стол'Ьтхя,    вполн'Ь    разд4лялп    точку 

^рЪшя  сжитейскаго  сказан1я»  объ  участ1и  Бормса  въ  насильственной    смергп 

Д«мвтр1я.  XIX  в^къ  пролилъ  однако  на  забытое  угличское  д'Ьло  новый  св'Ьп>. 

Арцыбашевъ,   Погодинъ  и  Б^^ловъ   были    п1онерами  въ  д'к1'Ь  защиты  Бориса 

^>ть  тяготЬвшаго  на  немъ  обвинен1я.  Новыя  издан1я  списковъ  древнпхъ  пись- 

некныхъ  памятниковъ  XVII  в4ка  еще  бол1е  осветили  д-кло  и  позволили  уче- 

нымъ  отр']^шиться,  наконецъ,  отъ  предвзятой  мысли  о  несомн']^нной  виновности 

Годунова.   Такъ,    въ   защиту    Бориса  говорятъ:   Авраам1й  Палицынъ,  Иванъ 

Тнмооеевъ  и  неизв'Ьстный   авторъ  второго  хронографа.   Такимъ  образомъ,  по 

мн^нш  докладчика,  учаспе  Годунова  въ  уб1йств'Ь  Дмитр1Я  далеко  не  подтвер- 

^ается  новыми  изслгЬдован1Ями.  По  эти  же  изсл']^дован1я  даютъ  новое    осв'\\- 

Щен1е  и  политической   деятельности    Бориса.    Глубок1й    политическ1й    умъ    п 

Д^мократическ1я    тенденщи,    составлявш1я    программу    дЬятельности    Бориса, 

Д^ш  Годунова  любимцемъ  народа  въ  лиц'Ь  его  низшихъ  и  средпихъ    клас- 

^8ъ.  Вступивъ   въ   управлен1е  страною  въ  моментъ  серьезнаго  финансоваго 

кризиса,  онъ  быстро  поднялъ  ее  въ  акономическомъ  отноп1ен1и.  11о,  стремясь 

^т»  упрочен1ю  быта  среднихъ  и  низшихъ  классовъ,  онъ  отвергъ  этимъ  опору 

своей  власти   въ   лиц4   боярства,  вызвавъ  съ  ихъ  стороны  къ  себ4  злобу  и 

ненависть.    Средн1е  и  низш1е  классы  были  еще  совершенно  не  организованы 

Д^я  борьбы  съ  боярствомъ  и  не  смогли  стать  опорой  трона.   Однако  начатое 

%исомъ  д4ло  ив  погибло;   династ1я  Романовыхъ,  со  дня  своего   вступлен1я 

я*  престолъ,  уже  твердо  опиралась  на  народныя  массы.— Второй  докладчикъ 

сообщилъ  результаты  своего  изсл'Ьдовавхя  объ  обстоятельствахъ,  сопровождав- 

мнхъ  смерть  Бориса,  и  о  погребенш  его  г1ла.  Скончавппйся   скоропостижно 

Ц»рь  усп4лъ,  однако,  принять   пострижен1е  подъ  именемъ   сБогол'Ьпа».  Т'Ь.то 

его  погребено  было  сначала  въ  московскомъ  Архангельскомъ  собор!),  а  загЬмъ 

перенесено  въ  уединенный   Впрсонофьевск1П   монастырь.    Въ    1000    году,   по 

иове11н1ю  даря  Васнл1я   Шуйскаго,  оно  перевезено  въ  Троицко-Серпевскую 
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въ  конц-Ь  XIII  и.>и  въ  начал*  Х1\'  сто1*т1я.  Это  подтьеряцаегся  легкостью 
и  правильностью  взаимоотношен1й  частей  здан1Я  и  архитестурнаго  стиля, 
указывающаго  на  значите.1ьный  художественный  вкусъ  ея  строите.1я.  Проф. 
П.  В.  Покровск1й  отм*тилъ  также  художественное  значен1е  памятника,  при- 
знавъ,  однако,  что  для  точнаго  опред4лен1я  времени  его  постройки  необходимо 
еще  было  бы  изсл%довать  бол'Ье  тщательно  матер1а.ть  кладки. 

Прав.  Вп»сти.  Г»  марта,  Лл  54:  ср.  Слово  8  марта,  .>е  88. 

Въ  состоявшемся  13-го  марта,  подъ  предсЬдательствомъ  Н.  В.  Покров- 
скаго,  второмъ  собран1и  членовъ  и  слушателей  Н.  Г.  Тарасовъ  сд'Ьлалъ 
два  весьма  интересныхъ  въ  археологическомъ  отношен1и  док-тада:  1)  сО  ново- 
открытомъ  доисторическомъ  поселен1и  въ  пред'Ьлахъ  Тамбовской  губ.»  п 
2)  «О  вновь  изсл'Ьдованныхъ  курганахъ  въ  той  же  губерн1н».  Доклады  и.1лю- 
стрированы  многочисюннымъ  собран1емъ  предметовъ,  добытыхъ  при  раскоп- 
кахъ:  больпшхъ  глпняныхъ  сосудовъ  самой  разнообразной  формы,  череповъ, 
украшен1й,  остатковъ  оруж'ш,  черепковъ  и  т.  п.  Несмотря  на  то,  что  Там- 
бовская губ.  представляетъ  об1мьное  поле  для  археологическпхъ  изсл*дован1Й, 
систематическ1я  раскопки  предприняты  были  тамъ  сравнительпо  недавно,  бла- 
годаря эцсрг1и  и  почлну  председателя  местной  ученой  архивной  коммисс1и 
г.  Нарцова.  Особенно  затруднительна  въ  Тамбовской  губ.  изсл^доваше  курга- 
новъ,  изъ  которыхъ  большинство  соверп1енно  распаханы  крестьянами.  Док-тад- 
чикомъ  произведено  изс.11^дован1е  н^сколькихъ  курганныхъ  группъ  въ  Мор- 
шанскомъ  у^здё.  Встр'Ьтивш1сся  въ  курганахъ  сосуды  украшены  просг]Ьйшимъ 
орнаментомъ,  сделаннымъ  отъ  руки.  Большинство  костяковъ — въ  скорченномъ 
положен1и.  Наблюдались  стучаи  трупосожжен1я.  Занимаясь  раскопками  кур- 
гановъ,  докладчикъ  наткнулся,  случайно,  на  весьма  интересную  археологиче- 
скую находку,  открывъ  вблизи  курганныхъ  группъ  и  м'1сто  поселен1я  народа, 
оставивп1аго  посл'Ь  себя  курганы,  какъ  многочисленныхъ  свидетелей  своей 
прошлой  жизни.  Открыт1е  это  сделано  въ  1903  году.  Поселен1е  относится  къ 
доисторической  эпох!,  когда  челов^къ  обходился  исключительно  каменными 
оруд1ями.  Эта  находка  является  весьма  важной  и  ценной,  потому  что  при- 
надлежитъ  къ  числу  вообпю  р^дко  встречающихся  открыт1й  остатковъ  жилья 
въ  доисторическихъ  стоянкахъ.  Проф.  Н.  И.  Весе  лове  К1Й,  признавая  важность 
находокъ,  считаетъ,  однаЕО,  вновь  открытую  стоянку  относящейся  къ  апохе 
века  бронзоваго. 

Прав,  1Ыапн.  15  марта,  Л^»  59;  ср.  Разсвп»тъ  15  марта,  Ли  15. 

Въ  третьемъ  общемъ  собран1и,  4  апреля,  Н.  М.  П  е  ч  е  и  к  и  н  ъ  сделалъ 
до1:ладъ,  посвященный  памяти  почетнаго  члена  института  и  деятельнаго  тру- 
женика археологической  науки  Н.  Е.  Бранденбурга.  Имя  покойнаго  по.1ь- 
зуется  широкою  известностью  въ  археологической  Л1ггературе.  Кроме  того, 
И.  Е.  известенъ  какъ  создатель  богатаго  артиллер1йскаго  музея,  где  благо- 
даря его  старан1ямъ  заботливо  собраны  и  расположены  въ  стройномъ  систе- 
матнческомъ  порядке  различные  предметы  снаряжен!я  и  вооружен1я,  употре- 
блявппеся  въ  разный  эпохи  жизни  человечества,  начиная  съ  временъ  доисто- 
рическихъ. Съ  этою  целью  покойный  Н.  Е.  совершилъ  це.1ый  рядъ  поездокъ 
на  поля  битвъ.  Память  его,  по  предложенш  председателя,  почтена  была  вста- 
ваи1емъ. — ЗагЬмъ  князь  П.  А.  Путятинъ  прочелъ  рефератъ  «Объ  особыхъ 
типахъ  каменныхъ  оруд1й».  Демонстрированы  были  и  самыя  оруд1я,  найденпыя 
княземъ  среди  другихъ  предметовъ  на  местахъ  открытыхъ  имъ  стоянок7> 
доисторическаго  человека  блвзъ  Бологое.  Оруд1я  эти  имеютъ  трехгранную 
призматическую  форму  и  служили,  какъ  предполагаетъ  докладчикъ,  для  обра- 
ботки костей.  Демонстрнрованныя  въ  заседан1и  кости,  действительно,  носяп> 
на  себе  заметные  следы  каменныхъ  пилокъ.  Французсше  археологи,  съ  кото- 
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Гурьянова  коллекц1я  дрсвне-русскихъ  иконъ  и  рукописей.  Въ  курсъ  института 
въ  истекшемъ  году  введенъ  новый  предметъ:  сОбзоръ  источнике  въ  по  рус- 
ской истор1и»,  для  чтен1я  декц1й  по  которому  приглашенъ  ординарный  проф. 
СПб.  университета  С.  0.  Платоновъ. — По  окончан1и  чтен1я  отчета,  препода- 
ватель института  В.  М.  ГрибовскШ  прочелъ  рЬчь,  въ  которой  далъ  новое 
остроумное  объяснен1е  загадочному  до  сихъ  поръ  и  возбуждающему  ученые 
шоры  выражешю  сзубояжа»,  которое  изв'Ъстно  изъ  одного  изъ  древн'Ьйшихъ 
иамятниковъ  въ  нстор1и  русскаго  права — церковнаго  устава  князя  Влади- 
м1ра.  До  сихъ  поръ  существовали  два  объяснен1я  «зубояжа»:  драка  зубами  и 
какъ  выражеше,  им']^ющее  связь  съ  распространенною  въ  древности  легендою 
о  вампнрахъ.  Докладчикъ  на  основан1и  данныхъ  другихъ  древнихъ  памятни- 
ковъ  церковнаго  права,  доказываетъ,  что  «зубояжъ»  есть  не  что  иное,  какъ 
употреблявшееся  ран^е  выражен1е  «зв^^роядина».  Запрещенгемъ  «зубояжа» 
возбраняется  принимать  въ  пищу  мясо  животныхъ,  которыхъ  загрызли  собаки 
ши  хищные  зв'Ьри.  Однако  заарещеше  ато  уже  черезъ  четыре  стол^т1я  совер- 
шенно исчезло  изъ  нашего  законодательства.  Внесенное  вмЬсгЬ  съ  принят1емъ 
христ]анства  и  благодаря  вл1янш  визант1йскаго  духовенства,  оно  встретило 
на  своемъ  пути  естественное  препятств1е  въ  полуохстнпчьихъ  условгяхъ  быта 
обитателей  Руси  того  времени. 

Дров.  Вибстн.  11  мая,  №  101;  ср.  Пет.  Лист.  9  мая,  №  \1^:  Новое  Вр.  И  мая, 
Ла  10:Ш;  Спб.  Вп>д.  12  мая,  №  115. 


Ежегодно  устраиваемая  экскурсгя  членовъ  института  съ  археологическою 
Ц'Ьлью  была  особенно  интересной  въ  этомъ  году  и  сопровожда.1ась  весьма 
значительнымъ  усп'Ьхомъ  въ  научно-археологическомъ  отношешп. 

По  указанш  члена  института  Л.  Н.  Целепи,  для  раскопокъ  намечена  совер- 
шенно новая,  не  изсл^дованная  археологами  местность  на  рЬкЬ  Оредежъ, 
близъ  станщи  того  же  имени  Московско-Виндаво-Рыбинской  ж.  д.  (въ  Буд- 
ковской  волости  Лужскаго  уЬзда).  Экскурс1я  въ  состав-Ь  48  лицъ,  подъ  руко- 
водствомъ  проф.  Н.  И.  Веселовскаго,  совершена  была  14  мая.  13скрыти 
было  экскурсантами  до  10  кургановъ.  Погребен1е  костяковъ  найдено  здЬсь  въ 
двухъ  типахъ:  1)  съ  руками,  сложенными  на  груди,  и  2)  расположенными 
вдоль  туловища.  При  костякахъ  найдено  н'Ьсколько  металлическихъ  предме- 
товъ,  обычно  сопровождающихъ  языческ1я  погрвбен1я,  и  три  монеты,  повидп- 
мому,  западно-евроаейск1я.  Погребен1я  эти,  по  мн']^нш  проф.  Н.  И.  Веселов- 
скаго, славянск1я  и  относятся  къ  XIII — XIV  стол'Ьпямъ  христ1анской  эры. 

Спб.  Вп>д.  17  мая,  №  119. 

О  ТОЙ  же  экскурсш  приводимъ  извлвчен1е  изъ  корреспонденщи  Арк. 
Молчанова  въ  «Новое  Время». 

1)  Изъ  Будковскаго  погоста.  Сюда  пргЬхала  археологическая  экспедид1я 
ддя  раскопокъ.  По  Витебской  дорогЬ  мы  подъ'Ьзжаемъ  съ  сЬвера  къ  р.  Орс- 
дежи.  Передъ  нами  красивая  панорама  крутого  высокаго  л1>ваго  берега:  лЬса, 
луга,  б"Ьлые  и  цветные  песчаники.  За  Оредежью  густое  населен'ю;  это  еще 
въ  XV  в-Ьк*  была  лучшая  часть  Будковскаго  погоста,  Водской  пятины.  Она 
тянулась  по  Оредежи  отъ  Спасскаго  погоста  (Ямъ  Тесово,  Щуполово,  Моро- 
вины)  до  впадешя  ея  въ  Лугу,  верстъ  на  80,  въ  вид-Ь  полосы  въ  10  верстъ 
шириною.  Края  полосы  проходили  за  селен1ями:  Руденецъ  съ  НадбЬльемъ, 
Б4лое,  Заблидежье.  Верхутино,  Хило  (нын-Ь  Кели),  Изари,  Затуленье;  всего 
тутъ  было  однихъ  сохранившихъ  старый  иазван1я  20  селен1й  изъ  общаго  въ 
погосгЬ  числа  53.  Въ  южной  части  погоста  возвышается  у  Оредежи  давно 
изв'Ьстнаа  гора  Хаба.1ьня  (Хоболнна).  Старый  писцовыя  книги  называютъ 
тамъ  живописную  рЪчку  ВЪину  (нынЬ  Черная)  съ  В1^инкою  и  озерами  Вер- 
хутномъ  и  Киломъ  (нынЬ   Мерево),  а  также  два  озера  Б'Ьдыхъ  (у  с.  БЬлаго 
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лавру,  гдЬ  и  доние*  илвЬстпа  «усыпальница  Годуновыхъ>,— закрытая  наглухо 
1саменная  палатка.  Въ  виду  больпюго  археологическаго  значешя  €усыпа.1ьнпды>, 
весьма  желательнымъ  являлось  бы,  по  ]1н1^н'1ю  докладчика,  ся  тп^ательное 
изсл'Ьдован1е. 

Прав.    Влытн,    12    апр..    Л&   82;    ср.    Новое   Вр,  12  апр..  .Ла  10454;  Спб.   Л»^). 
12  апр.,  Ли  5Ю;  Новости  13  апр.,  ,N6  94. 


Торжественный  годичный  актъ  въ  институт*  состоялся  въ  воскресенье, 
8  мая,  въ  два  часа  дня,  въ  присутств1и  министра  народнаго  просв'Ьщен1я 
ген.-л.  Глазова,  почетныхъ  лицъ,  профессоровъ  и  стушателей  института.  Молеб- 
ств'ю  совершалъ  слушатель  института  прото1ерей  И.  И.  Невдачинъ,  совместно 
съ  другими  членами  института;  п'Ьлъ  хоръ  студентовъ  духовной  академ1Е. 
Акп»  бьыъ  открыть  сл-Ьдующею  знаменательною  въ  жизни  внстиа^та  рЬчью 
министра  народнаго  просвещения:  «Я  счастливъ  т4мъ,  что  на  мою  долю,  какъ 
питомца  археологическаго  института,  выпалъ  жребШ  сообщить  институту  Цар- 
скую къ  нему  милость.  Его  Императорское  Величество  Государь  Пмператоръ, 
при  докладахъ  моихъ,  неоднократно  изволилъ  выражать  Свое  сочувств1е  инсти- 
туту. Въ  иосл'Ьдн1Й  разъ,  при  док.1ад'Ь  моемъ  о  постигшей  институтъ  утратЬ, 
понесенной  въ  лидЬ  АвгусгЬйшаго  Покровителя  института  Его  Императорскаго 
Высочества  Великаго  Князя  Серия  Александровича,  Государь  Императоръ 
выразилъ  Свое  полное  одобррн1е  институту  въ  его  деятельности,  за  которою 
Р>о  Величество  постоянно  атЬдилъ,  высказавъ  при  этомъ  надежду,  что  инсти- 
тутъ и  на  будущее  время  останется  в*ренъ  своимъ  задачамъ,  осуществляемымъ 
благодаря  содМствгю  бывптхъ  и  нын'Ьшняго  директоровъ  и  г.г.  профессоровъ, 
ум'Ьло  и  талантливо  сочетавшихъ  идею  незабвеннаго  основателя  института 
Н.  В.  Катачева  съ  постепенно  прояатявшнмнся  новыми  запросами  жизни. 
Отнын'Ь  Государь  Императоръ  соизволилъ  присвоить  институту  наименован1*е 
«Императорскаго».  Да  поа1ужитъ  сей  знакъ  Монаршей  милости  къ  вящему 
укр'Ьплен1ю  задачъ,  приннмаемыхъ  на  себя  просвЬщенными  слушателями 
института,  высокочтимымъ  директоромъ  его  Николаемъ  Васильевичемъ  По- 
кровскимъ  и  преподавателями  института,  на  пользу  папюго  дорогого  Отечества 
и  его  Самодержца  Б^го  Императорскаго  Величества  Государя  Императора». 
Р'Ьчь  покрыта  была  дружными  рукоплескан1ями  и  долго  не  смолкавшимъ  «ура». 
По  требован1ю  всЬхъ  присутствовавшихъ  былъ  исполненъ  народный  гимнъ. 
ЗагЬмъ  директоромъ  института  Н.  В.  Покровскимъ  прочитанъ  отчетъ  о 
деятельности  института  за  1904—1005  академическ1й  годъ.  Въ  истекшемъ 
году  въ  составъ  института  входили:  12  профессоровъ,  397  д'Ьйствительныхъ 
члоновъ,  82  почетныхъ  и  360  членовъ-сотрудниковъ  и  565  слушателей.  Инсти- 
тутомъ  изданы:  XVI  выпускъ  «В-Ьстника  Археолог! и  и  Истор1и»  и  два  аль- 
бома палсографическихъ  снимковъ  по  славянской  палеограф1И  и  по  архео- 
граф1И.  Средства  института  заключались  къ  началу  года  въ  сумм*  43.425  р. 
30  коп.;  израсходовано  изъ  нихъ  26.130  руб.  92  коп.,  остается  17.294  руб. 
44  коп.  Плата  со  слупхателей  за  аттестаты  въ  нынЬпшемь  году  понижена  съ 
20  до  10  рублей.  На  общихъ  собрашяхъ  института,  устраиваемыхъ  по  воскре- 
сепьямъ,  сд'Ьлано  было  10  докладовъ  по  разнымъ  отраслямъ  археолог1И.  Осо- 
бымъ  собрап1емъ  отм^^чено  300-л'Ьт1о  со  дня  смерти  царя  Бориса  Годунова. 
Въ  библ1отеку  института  поступило  305  томовъ  ученыхъ  трудовъ;  въ  настоя- 
щее время  она  заключаетъ  15.751  томъ  (0.391  назван1е).  Въ  истекшемъ  году 
въ  ипстптутъ  поступили  пожертвован1я:  отъ  управляющаго  росс1йскпмъ  гене- 
ральпымъ  копсульствсмъ  въ  БомбеЬ  Некрасова,  избраннаго  ныв*  въ  члены- 
сотрудники  института,  дв-Ь  терракотовый  статуэтки  будд1йскнхъ  божествъ, 
снимки  съ  инд1'йскихъ  пагодъ  и  мечетей,  а  также  гипсовыя  модели  индШ- 
скпхъ  храмовъ  и  ихъ  деталей;  отъ  К.  А.  Петрова  рЬзной  раскрашенный 
портрет!»  Иипоратрицы  Анны  1оанповны  и  отъ  московскаго  иконописца  В.  П. 
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интересная  коллекщя  окамен'Ьлостой.  Некоторые  зашли  иосмотрЬть  древности 
сата  Будкова.  Тамъ  ихъ  радушно  встретила  семья  священника  П.  А.  Веш- 
някова. Батюшка  любезно  показалъ  старую  деревянную  Покровскую  церковь 
1773  года  съ  древними  образами,  которые  украшали,  быть  можетъ,  упоминае- 
мую писцовыми  книгами  ХУ  в.  церковь  Николы  Великаго,  прсдлояшлъ  въ 
своей  библ10тек'Ь  печатные  матер1алы  по  исторхи  местности  и  сообщилъ  много 
ннтереснаго,  наприм^ръ  о  церкви  временъ  Алекс1^  Михаиловича  въ  Щупо- 
ловЬ. 

Новое  Вр,  18  мая,  ^&  10^90. 

« 

Члены  института,   соввршавш1в  археологическую  экскурс1ю  въ  лужскШ 

у-Ьздъ,  осчастливлены   были  вннмая'юмгъ  АвгустЪйшаго  продсЬдателя  Импера- 

горскаго  русскаго   археологическаго    общества  Великаго  Князя  Константина 

Константиновича.  Прибывъ  около  11  часовъ  вечера  14  мая  на  станцт  Оре- 

деягъ,  Велик1й  Князь,  во  время  остановки   поЬзда,   выслушалъ  докчадъ  члена 

кыститута  Л.  М.  Цел е пи,  который  представилъ  при  этомъ  и  всЬ  сдЬланныя 

экскурсантами  находки.  Разсмотр'Ьвъ  находки,  Его  Императорское  Высочество 

удоотоилъ  Л.  М.  Целепи  несколькими  вопросами. 

Новости  18  мая,  ^&  123. 

Сов4томъ  института  постановлено  признать  съ  будущаго  1905  —  1906  акаде- 
мичоскаго  года  обязательнымъ  предмстъ  «Государственный  учрежден1я  Россш 
Х.ЛГ11  и  ХУШ  в4ковъ>,  въ  качеств*  ноиМшаго  отдЬла  *юридическихъ  древно- 
стей >.  Лекцш  по  этому  предмету  поручено  читать  В.  М.  Гриб  о  век  ому. 

Нро/в.  Втстн,  14  мая,  №  104. 

2.  Императорское  Русское  Археологическое  Общество. 

а)  Общее  собранье, 

3  февраля  подъ  августЬйшимъ   предсЬдательствомъ  Его  Императирскаго 
Высочества  Великаго  Князя  Константина  Константиновича  состоялось  очеред- 
ное   общее  собрате.  Открывая  засЬдаше,  АвгусгЬйш1й  предс1Ьдате.1ь  предложи.1ъ 
цочхить  вставашемъ  память  сконшагося  дЬйствительваго  члена  общества  А.  В. 
До  ловцов  а.    Секретарь    общества    представилъ    на    разсмотр  Ьн1с    членовъ 
си-Ьту  расходовъ  на  1905  г.  въ  сумм*  10,291  р.  22  к.,  которая  и  была  утвср- 
^^^На  собрашемъ.  ЗагЬмъ  произведены  были  выборы.  Избраны:  а)  представи- 
т^-лями  общества:  на  археологическомъ    съ'Ьзд*,  им1Ьющемъ  быть  въ    Аоинахъ 
^  апр-ктЬ  текущаго  года:    графъ  И.  И.  Толстой  (младгаШ),  Б.  В.  Фармаков- 
сиШ  и  Е.  М.  Придикъ;  на  ХШ   всероссШскомъ  археологическомъ  съ'Ьзд'Ь  въ 
^^натеринослав'Ь  (въ   авгусгЬ)  — проф.  Н.  И.  Веселовсшй  и  б)  членами  реви- 
зЮнной  коммиссш:  проф.  Н.  В.  Покровск1й,  В.  В.  Латышевъ  и  Б.  В.  Фарма- 
^^вскШ. — ЗагЬмъ  Б.  В.  Фармаковск1й  сдЬлалъ дооадъ  о  прогрсм'Ьвшихъ 
^^  посд-Ьдиев  время  открыт1Яхъ  англ1йскаго  ученаго  Эванса  на  островЬ  КригЬ. 
Докладъ  иллюстрированъ  былъ  ц'Ьлымъ   рядомъ  прекрасно  исполненныхъ  дха- 
йозитнвовъ. 

Слово  6  февр.,  №  59.    . 

Годовое  общее  собран'ю  состоялось  И  мая  подъ  предсЬдательствомъ 
графа  И.  И.  Толстого.  Всего  въ  1904  г.  въ  обществ*  состояло  296  членовъ, 
изъ  ннхъ  19  почетныхъ,  163  дЬйствительныхъ  и  73  ч.1еновъ-сотрудниковъ  и 
41  иностранныхъ  членовъ-сотрудниковъ.  Истекш1й  годъ  ознаменовался  обра- 
зован1емъ  новаго  нумизматическаго  отд-Ьлешя,  подъ  августЬйшимъ  упраа1е- 
шемъ  Великаго  Князя  Георг1я  Михаиловича.  Въ  течен1е  года  состоялось  всего 
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п  Л.  Ичари>.  Вс^  ЭТ1  пмена  гов  «рять  намг  о  Велнсомъ  Новгор«:аЬ,  напомп- 
наютъ  «гбъ  <>льг4  Премудрой.  Еще  язычннц*.'й  въ  947  г.  сцде  В^лтьга  Нову- 
гор'лту  ■  устав!  по  Луз*  погосты,  '-.«броки  и  лани».  Устр«:>енные  по  Луг*  и 
Оредежп  погости  и«ав*.'ргли(гь  въ  XIII  в.  разорен!»:  въ  1224  г.  н!»м1Ш  поло- 
В1ии  въ  Тесов*  Кирилу  СинЕНвича  и  отвели  въ  Медвккью  Голову,  а  въ 
12  40  г.  опять  н4мцы  взяли  Тесовъ  у  Оредежи.  Это  первое  упомпнан!».*  Оре- 
дежи:  надо  «/птЬтить,  что  «'На  упоминается  и  въ  Книг!  Большого  Чертежа, 
на1пей  древн1йшей  карты.  Между  прс'чпп.  заг^чательно  для  этой  м^стн'.итп 
известное  свонии  яблоками — упоминание  въ  Х\'  в.— садншко  съ  О  яблонями 
въ  сел^  Б^ломъ;  другихъ  садовъ  пнсцовыя  книги  въ  погосгЬ  не  отм'Ьчаютъ. 
Завтра  охющу  о  раскопкагъ. 

Новог  Вр.  15  мая,  Ле  Ь'Ч<7. 

2)  Отъ  ст.  Оредежп  Гу  д.  Воротъ)  вся  компав1я  около  50  археаюговъ 
совершила  небольшую  п'кшую  прогулку  въ  д.  Кашицы.  Прекрасная  погода, 
воздухъ  редкой  чистоты,  чарующ1е  виды  высокаго  побережья  озеръ — разли- 
вовъ  (.)редежн  сг»здава.1и  атмосферу  жизнерадостнскгги.  Въ  Кашнцахъ  посЬ- 
тилп  деревянную  часовенку,  гд^  собраны  образа  и  куски  каменньпгь  (м^ло- 
вий  плпты )  кругс'въ  СЪ  пробнтыми  насквозь  сегментами,  выделяющими  внутри 
круговъ  значительные  до  ^2  арш.  кресты.  Соед1шеше  креста  съ  эмблемою 
вечности  и  иногда  надписью  служило  надгробнымъ  памятникомъ;  одинъ  такой 
загЬмъ  внденъ  былъ  на  нынЬшнемъ  Будковскомъ  к-тадбищ*.  Отъ  этпхъ  древ- 
ннхъ  ГХУ  в.)  деревень  пошли,  по  сфотографироваши  кресгзвъ- круговъ,  къ 
обведеннымъ  однимъ  или  несколькими  кольцами  изъ  валуновъ  круглымъ  могиль- 
нымъ  насыпямъ,  тянущимся  вдоль  живоппсныгь  береговыхъ  обрывовъ  за 
древними  же  селен1ями  Ворщовымъ,  Ерышевымъ,  Будковымъ  и  Надб^льемь. 
У  Ерышева  найденъ  курганъ  выше  роста  чалов^ческаго;  остальное — группа 
насыпей  около  1>/2  арш.  вышиною;  это  жальники.  Говорить,  что  недалеко  у 
Яма  Тесова  есть  4  сопки;  это  третШ  впдъ  насьгаей,  узк1е  конусы  безъ  костя- 
ковъ  (сожжен1е).  Вскрыто  было  8  жальниковъ;  вытянутые  горизонтально  съ  з. 
па  в.  костяки  и  черепа  обмерены,  въ  2  стучаяхъ  обнаружена  поразитель- 
ная длинноголовость  (окило  72.5).  Изм'Ьрен1е  нынешннхъ  крестьянскихъ  головъ 
(около  20;  не  показываетъ  такой  длинноголовости. 

Особенно  богатымъ  находками  оказался  жальникъ,  обведенный  трой- 
нымъ  кольцомъ  валуновъ.  Тамъ  нашли  костякъ  женщины  съ  серебряными 
серьгами,  браслетомъ,  кольцами,  пряжками  пояса  съ  прив^скомъ  къ  нему  изъ 
наиизанныхъ  на  проволоку  нзящныхъ  серебряныхъ  шариковъ,  въ  саитпметръ 
Д1аметромъ,  ложечки  длиною  въ  вершокъ,  пластинчатой  фигуры  лошади  еще 
меньшихъ  разм^ровъ,  янтарнаго  зернышка  и  какихъ-то  небольшихъ  клыковъ 
съ  ра.зсыпавшпмися  мелкими  и  средними  фарфоровыми  бусами  ожерелья,  съ 
клинкомъ  ржаваго  ножа  у  пояса  врод!»  финскаго,  съ  двумя  монетами  на  груди. 
Въ  другихъ  курганахъ  или  ничего  кром-Ь  костяка  не  было,  и.1и  было  немного; 
особенно  любопытны  находки  ма.1еиькаго  ржаваго  стального  топора  и  е1це 
одной  серебряной  монеты.  Бывш1й  во  глав*  компанги  проф.  Н.  И.  Веселов- 
СК1Й  объясня.1Ъ  значен1е  предметовъ,  тщательно  регистрпруемыхъ.  Къ  сожал-Ьнш 
надписей  на  окисливпшхся  монетахъ  сейчасъ  не  видно,  но  по  общему  впду 
можно  признать  вхъ  англ1йскими  XIII  в1^ка.  Однако  погребен1я  были  языче- 
ск1я  (ото  встр11чается  до  XV  в-Ька)  кром-Ь  одного  со  скрещенными  по-хрп- 
ст1апски  руками. 

Иосл'Ь  раскопокъ  археологи  сташ  разбредаться  по  живописнымъ  окрест- 
стпостямъ.  Н'Ькоторыо*  отправились  фотографировать  виды.  Н-Ькоторые  заня- 
лись геологическимъ  изсл-Ьдовапгемъ  грунта,  на  который  положены  были  засы- 
панные ж;и1ьникомъ  костяки.  Оказалось,  что  весь  обрывъ  Оредежи  состоитъ 
изъ  иесчаииковь,  оглагаишихся  иа  днЬ  бызшаго  тутъ  нЬкогда  моря.  Собрана 
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Въ  засЬданш  4-го  марта,  иодъ  преде  Ьдательствомъ  СВ.  Рождестве  н- 
скаго,  заслушаны  были  доклады:  князя  П.  А.  Путятина— о  раскопкахъ, 
произведенныхъ  въ  1904  году  около  им'Ьн1я  Высокое  близъ  станцш  Бологое, 
Н.  И.  Р'Ьпникова — о  крымскихъ  долиенахъ  и  Н.  М.  Печенки  на — о 
раскоикахъ  близъ  Севастополя.  Находки  кн.  П.  А.  Путятина  давно  уже  ир1- 
обр-Ьли  себ'Ь  большую  и  почетную  известность  въ  археологическомъ  м1р'Ь. 
Огкрьггыя  имъ  близъ  станщи  Бологое  стоянки  первобытнаго  человека  дока- 
зываютъ,  что  нагаъ  с4веръ  обитаемъ  бьиъ  въ  очень  отдаленную  эпоху,  когда 
че.10В'Ькъ  пользовался  еще  исключительно  оруд1ями,  сделанными  изъ  камня 
путемъ  отбивки,  т.  е.  въ  эпоху  палеолита.  Въ  истекшемъ  году,  продолжая  свои 
изыскашя  въ  той  же  местности,  князь  наткнулся  на  новый  и  интересный 
находки,  0ТН0СЯЩ1ЯСЯ  къ  палеолитической  апохЬ.  ВмЬстЬ  съ  цЬлымъ  рядомъ 
отбивныхъ  каменныхъ  оруд1Й  и  украшешй  найдены  хорошо  сохранивш1еся: 
череаъ  первобытнаго  человека  каменнаго  пер1ода  и  единственный,  пока, 
известный  (въ  целомъ  виде)  костякъ  палеолитической  собаки.  Кроме  того, 
тамъ  же  навденъ  рисунокъ  на  кости,  представ ляющ1й  изображеше  савги  (родъ 
антилопы).  А.  А.  Спицынъ,  отметивъ  огромное  значен1е  для  архео- 
логической науки  иаходокъ  кн.  П.  А.  Путятина,  высказалъ  предположен1е, 
что  это  новое  открыпе  русской  науки  прюбрететъ  почетную  известность  и  за 
границей.— Второй  дооадчикъ  сообщилъ  объ  нзслЬдованхяхъ  древяЬйшихъ 
иогребальныхъ  сооружен1й,находимыхъ  въ  Крыму,  такъ  называемыхъ  долменовъ. 
Эти  гранд10зныя  каменный  сооружешя  разсыпаны  по  всему  южному  берегу; 
главная  же  масса  ихъ  находится  въ  рахоне  Байдарской  долины.  Погребаль- 
ный сооружен1я  въ  Крыму  разделяются  на  четыре  типа:  собственно  долмены, 
менгиры  или  стояч1е  камни,  каменные  ящики  и  курганы. --Трстьимъ  рефо- 
рентомъ  выступилъ  Н.  М.  Печенкинъ,  производившШ  въ  1903  и  1904  гг. 
раскопки  кургановъ  близъ  Севастополя.  Имъ  найдена  любопытная  коллекщя 
глиняной  я  стекляной  посуды,  бусъ,  игрушекъ,  две  римск1я  монеты  И1  века 
но  Р.  Хр.,  оригинальный  курильницы,  пряслицы,  серьги  и  т.  д.  Коллокц1и 
какъ  кн.  Путятина,  такъ  и  П.  М.  Печенкина  были  демонстрпрованы  въ  за- 
с'Ьдан1И. 

Прав,  Втс7пн.  6  марта,  №  52;  ср.  Н.  Вре.нн  (5  марта,  №  10417. 

Въ  заседанш  9  го  мая,  подъ  председательствомъ  С.  0.  Платонова, 
разсматривался  вопросъ  о  предстоящихъ  текущимъ  летомъ  раскоикахъ  на 
средства  общества.  По  ирсддоженш  А.  А.  Спи  цыпа  и  проф.  Н.  И.  Весе- 
ло в  с  кат  о,  предположено  произвести  изследован1е  кургановъ  въ  несколькихъ 
пунктахъ  Смоленской  и  Витебской  губерн1в,  а  также  изучеше  городпщъ, 
расположенныхъ  около  Смоленска.  На  производство  раскопокъ  и  изследован1й 
ассигновано  отделен1емъ  300  рублей.  Работы  предполагается  поручать  члену- 
сотруднику  Императорскаго  Спб.  археологическаго  института  Абрамову.  Рас- 
копки предпринимаются,  главнымъ  образомъ,  съ  цЬлью  выяснен1я  вопроса  о 
ироисхожденш  великоруссовъ. — Затемъ  прочитаны  дооады:  Д  В.  Айнало- 
вымъ — «О  дарахъ  русскимъ  посламъ  въ  Царьграде»  и  А.  А.  Спицы- 
нымъ — сО  работахъ,  подготовляемыхъ  для  предстоящаго  3-го  областного 
археологическаго  съезда  во  Владим!ре».  Первый  докладчпкъ  сделалъ  попытку 
освет1ггь  вопросъ,  о  какихъ  именно  «дарахъ»  византШскаго  правительства 
княгине  Ольге  и  вообще  русскимъ  посламъ  говоритъ  лЬтопись.  По  мнеп1ю 
референта,  основанноз^у  на  данныхъ  визаит1йскихъ  иисьменных7>  памятниковь 
древностей^  «дары»  эти  не  имели  характера  подарковъ.  Деньги  не  дарились, 
а  выдавались,  какъ  плата  посольству,  которое,  на  основац1и  суп^ествовавшихъ 
договоровъ,  переступая  границу  Визант1и,  должно  было  пользоваться  полнымъ 
содержан1емъ  со  стороны  визант1Йскаго  правительства.  Но  для  большей  тор- 
з;ествендости,  причитавш1яся  посламъ  суммы    выдавались   обычно    во   время 
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20  зас'ЬданШ  общества:  4  зас'Ьдан1Я  совета,  3— общвхъ  собран1я,  О — русскаго 
отд'Ьлон1Я,  7 — отд'Ьлон1я  древне-оассической,  визант1йс&ой  и  западао-евроиейской 
археолопи,  8— восточнаго  и — I  нумизматическаго  отд'Ьлея1я.  Прн  обществ* 
работаш  коммпсс1и:  по  обсужденш  вопроса  объ  архивной  рсформЬ  въ  Росс1и, 
медальная  и  ревизгонная.  На  средства  общества  пронзводвлись  раскопки, 
издавались  «Записки»  и  сТруды*.  Библютека  и  музей  обогатюись  несколь- 
кими новыми  пожертвован1ями.  Расходы  общества  выразились  въ  суммЬ 
17.166  р.  23  к.  Всего  къ  1  января  1905  года  общество  владЬло  капиталами 
въ  о/о  бумагахъ  34.000  руб.  и  деньгами  1.157  р.  13  к.  Отъ  имени  меда.1ьной 
К0ММНСС1И  проф.  Н.  В.  ПокроБСшй  сообщи.1ъ,  что  коммисс1я  признала  заслу- 
жпваюп1пми  награяцен'ш  медалями  общества:  большою  золотою— трудъ  проф. 
М.  И.  Ростовцева  «О  римскихъ  свинцовыхъ  тесссрахъ»  и  большою  сере- 
бряною— сочинсн1е  Д.  Н.  Вережкова  сО  храмахъ  Владим1ро-Суздальскаго 
княжества>.  Въ  помощники  предсЬдателя  на  новое  трехлЫе  избранъ  графъ 
И.  И.  Толстой,  зав'Ьдующимъ  бпб.потекою— Н.  Д.  Чечулинъ.  Въ  д'Ьйствп- 
тельные  члены  избраны:  В.  Т.  Георг1евск1й,  А.  Н.  Казнаковъ,  С.  А. 
Марковъ,  Н.  Д.  Мироновъ  и  А.  А.  Фишеръ,  въ  члены-сотрудники:  князь 
][.  В.  Голпцынъ,  А.  С.  Раевск1й  и  К.  В.  Хилинск1й. 

Новое  Вр.  14  май,  ЛЬ  10486. 

6)  Р1^сское  отдгьленье. 

Въ  зас'Ьлан1и  19-го  февра.1я,  подъ  предсЬдательствомъ  проф.  С.  0.  Пла- 
тонова, предметомъ  занятШ  служили  доклады:  Н.  П.  Павлова-Сил  ь- 
ванскаго:  «МЬстная  грамота  XIV'  вЬка  нзъ  бумагъ  кабинетъ-мннистра 
Волынскаго»  и  И.  К.  Рериха:  «Стоянка  каменнаго  вЬка  на  озер*  Ппросъ 
близъ  Бологого*.  Художннкъ-археологъ  И.  К.  Рерихъ  давно  уже  занимается 
изсл'Ьдован1емъ  первобытныхъ  древностей  въ  областяхъ,  принадлежавптнхъ 
некогда  Великому  Новгороду.  Въ  истекшемъ  году  изсл4дован1ю  его  подверг- 
лись м-Ьстности,  расположевныя  по  берегамъ  озера  Ппросъ,  обра;зовавшагося 
искусственно  въ  сравнительно  недавнее  время,  благодаря  устройству  шлюзовъ 
на  р'Ьк*  БерезаЬ,  при  впаден1н  въ  нее  р.  Валдайки.  Озерные  плессы  Нов- 
городской и  Тверской  областей  дарили  не  разъ  уже  археологическую  науку 
весьма  интересными  и  оригинатьнымн  находками.  Красивая  высокая  м-Ьстяость, 
богатая  лесами  и  озерами,  несомн'Ьнно  издавна  привлекала  къ  себ*  первобыт- 
наго  обитателя,  обезпечивая  ему  легкую  возможность  добыван1Я  себЬ  зд-Ьсь 
необходимой  для  него  пищи.  Находки  1902  и  минувшаго  года  вполнЬ  под- 
тверждаютъ  это  предположен1е:  кромЬ  давно  известной,  открытой  княземъ 
II.  А.  Путятинымъ  стоянки  первобытнаго  человЬка  каменнаго  перхода  близъ 
ст.  Бологое,  въ  последнее  время  открыты  еще  два  пункта  такихъ  же  стоя- 
нокъ:  по  берегамъ  озеръ  Шерегодро  и  Пиросъ.  ВсЬ  эти  пункты  лежать  какъ 
разъ  на  изв'Ьстномъ  древнемъ  пути  на  сЬверъ,  по  направленш  на  Устюжну. 
Находки  по  берегамъ  оз.  Пироса,  какъ  принесенный  намывомъ,  такъ  и  най- 
денный на  мЬсгЬ  стоянокъ,  л  послужили  темою  док.1ада  Н.  К.  Рериха.  ИзсгЬ- 
дован1я  производились  медленно,  путемъ  прорыпя  многихъ  пробныхъ  ямъ  и 
канавокъ,  прос'Ьиван1смъ  пласта  и  пр.  М'Ьсто  основной  стоянки  открыто  слу- 
чайно княземъ  М.  П.  Путятинымъ.  Находки  весьма  разнообразны:  янтарная 
прив'Ьска,  каменный  долота,  скребки,  наконечники  коп1й  и  стрктъ,  обломки 
дротиковъ,  ножей,  пилокъ,  молотковъ  и  т.  д.,  а  также  остатки  гончарныхъ 
изд'ЬлШ  самаго  примитивнаго  типа,  выдЬлывавшихся  безъ  помощи  гончарнаго 
круга  и  безъ  орнамента.  Коллекция  находокъ  была  демонстрирована  въ  засЬ- 
дан1и. 

Прав-  В)ъстп,  22  февр.,  Ли  42. 
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рыА  сообщяетъ,  что  загадочная  формула  съ  гЬмъ  же  писленнымъ  значенхемъ 

643    уиотребляется  часто  въ  еврейскихъ  надгробныхъ  надпнсяхъ.  По  наведен- 

шывлп»   Я.  И.  Смирновымъ    справкамъ   въ  сборникахъ   древнихъ    еврейскпхъ 

дагД^аисей,  выясняется,  что  формула  эта  применялась  у  овреевъ  уже  въ  сред- 

д1в      з^Ька.    Поэтому,   признавая  глубокую  -древность  этой  загадочной  формулы 

но,     еврейскихъ    надгроб1яхъ,    можно  предположить,    что  изъ   нихъ  это  число 

мо1^-дж:о  быть  заимствовано  и  христ1анами,  такъ  какъ  ему  оказалось  возможнымъ 

да-г^^    смыслъ  и  для  греческаго  языка.    Число   это  въ  еврейскихъ   надписяхт» 

пза'Ьвтъ   значеше   заглавныхъ  буквъ   стиха   одного  изъ  псалмовъ:  «Душа  его 

будить  въ  в4чномъ  поко*  у  Господа».  М.  И.  Ростовцевъ  указалъ,  что  новое 

об1»^жснен1е  ХМГ  подтверждаетъ  высказанное  имъ  предположенхе,  что  родиною 

эги^зст»  загадочныхъ   знаковъ  является  Сиргя.— Б.  В.  Фармаковск1й  сдёладъ 

даклгадъ  объ    сОльвШской  реплике  Аеины-Д'Ьвы  Фид1я>  ^).  Одно  изъ  величай- 

и1и:хть  художественныхъ   произведен1й    Грецди,    эпохи  раздв-Ьта  древне-грече  • 

ск^1г1"о   искусства    (V  в.  до  Р.   Хр.)    величественная   статуя  Аеины  Д'Ьвы  въ 

Пароенон-Ь,  созданная  Фидхемъ,  вызывала  появлетсмногихъподражан1й.  Одна 

из-ъ    древн'Ьйшихъ   коп1й  Аеины   найдена   недавно  въ  местности,  гд-Ь  находи- 

лас1>    некогда  одна  изъ  наиболее  важныхъ  греческихъ  колон1й  на  черноморскомъ 

повережь-Ь,  Ольв1я.  Статуэтка  эта,  представляющая  большой  интересъ  въ  худо- 

жественно-археологическомъ  отношен1и,   была   демонстрирована  въ  зас'Ьдан1и. 

По    мнЪшю   докладчика,    вновь  найденнал  коп1я  Аоины  исполнена  въ  Грец1и 

въ    IV. в.  до  Р.  Хр.    и   оттуда  уже  попала   въ  Ольвш.  Хотя  она  и   предста- 

вляетъ  ремесленное  произведенхе,  гЬмъ  не  мен^е  художникъ  не  сл^по  скопи- 

ровалъ   въ   ней  Ае^ну    Фид1я,  а  вложилъ    въ  нее   н'Ьсколько  оригинальныхъ 

штриховъ. 

Прав.  Втстн.'  8  марта,    №  53;  ор.    Слово  1  марта,  №  87*,  Спб.  В%д.  7  марта, 
^  56;  Новости  7  марта,  ^М  68. 


Въ  засЬдайи  8  мая,  подъ    првдс4дательствомъ  академика  В.  В.  Латы- 
шева,  секретаремъ   отд^лешя  С.  А.  Жеболевымъ  сд'Ьланъ  былъ  докладъ  о 
международномъ  археологическомъ  конгрессЬ  въ  Аеинахъ  съ  25  по  31  марта 
1^05  г.,  на  которомъ  докладчикъ  бьглъ  делегатомъ  отъ  археологическаго  обще- 
ства 2^.  Конгрессъ  прошелъ  весьма  успЬшно.  Въ  составъ  его  членовъ  принима- 
лись вс4  желающхе.   Записалось   въ   члены  конгресса  до  900  челов'Ькъ,  уча- 
ствовало до  700.    Наибольшее    число  членовъ  составляли  французы — до  120. 
Из-ь  Росс1и  прибыло  около  30  лидъ.  Торжественное  открыт1е  конгресса,  въ  при- 
сутств1и  почти   всей   королевской    семьи,    состоялось   въ  день  над1ональнаго 
ирв^дника  освобождешя   Грещи.    Приветственная   р-Ьчь    отъ    имени    короля 
фонзнесена  была   насл4днымъ   принцемъ.  ВсЬ  доклады  конгресса  распред*- 
ле^^  были  между  следующими  секщями:  1)  классической,    2)   доисторической 
°  ^изанпйской   археолопи,  3)  раскопки  и  музеи,    4)  эпиграфика  и  нумизма- 
^^^а,,  5)  географ1Я  и  топограф1я  и  6)  школьная  археолог]я.  Зас'Ьдан1я  секц1й 
Фо исходили    утромъ  и  вечеромъ.   Заявлено  было  до  140  дооадовъ,  большая 
^^Отъ  которыхъ  относилась  къ  классической  археологш.  Наиболее  интересными 
^^"^жись  доклады,  относящ1еся  къ  вопросу  объ  открыт1яхъ  на  остров-Ь  КригЬ 
^^  ^юобще   къ  древностямъ  Микенской  эпохи.  Изъ  русскихъ  ученыхъ  доклады 
сД'Ь^аны  были  г.г".  Штерномъ,   Фармаковскимъ,  Придикомъ,  Жебелевымъ,  Ро- 
^^"^^цевымъ    и   Мальмбергомъ.  Особенный  интересъ  для  членовъ  представили 
^Мстры  древностей  Аепнъ  и  экскурс1и.  Главн-Ьйшая  изъ  экскурс1й  совершена 
"*^^»а  подъ  руководствомъ  изв'Ьстнаго  н-Ьмецкаго  ученаго  Дерпфельда  на  двухъ 
"^Рсходахъ  по  островамъ  Грещи.  Экскурсанты  посетили  между  прочимъ:  Крптъ, 

*)  [Докладъ  Б.  В.  Фавнаковскиго  наиечатаяъ  въ  Изв,  И,  Археол.  Комм.^  в.  14]. 
40ГЧ      *)  [Докладъ    С-  А.  Жебелева   напечатанъ   въ  Жури,  М.  Иар.  Просе,  за  1юль 

1^^  Г.]. 
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IIIIр^въ  въ  .1вунад1.*с:1ты«-'  цразояикп.  Меж1у  прочисть,  доклапиЕЪ  от^гЬтигь 
1гнтер»*сний  фактъ:  ткани  въ  гревюхгги  вывозились  изъ  Вазаят1я  въ  РЧоь  въ 
так"мъ  оолыпозгъ  количестве,  что  ишераторомъ  излано  бь11'>  специальное 
распоряжеше  о  заар^}щен]и  ьфо хавать  игъ  русскюгъ  каждому  6ол:Ье  чЬтъ  на 
сумму  .')0  ч»^рп«»нцевъ.  — Втор«)Л  докладчикь  укача^хъ  на  богатый  матергадъ, 
итно<'Я1ШДс;1  Еъ  каменному  и  мЬхному  вЬкамъ,  который  прелп'лмгается  пред- 
спвгтть  на  р:исмотр'Ьн1е  члеяовъ  в.талпм1р<!к;\го  съЬзла.  Въ  преа1ахь  ира- 
нллп  участ!»-*:  Д.  И.  Нловайск1й,  Н.  В.  Цокровсюй.  С.  в.  Платоновъ  ж  князь 
П.  А.  Путятинъ. 

Прав.  Вп,апи.  1-1  мая.  ЛЬ  ЬУ1\  -^р.  Спо.  Внь**.  VI  мал,  Л4  115. 

Въ  засЬлаши  13  февргия,  похь  иредсЬдательствомъ  проф.  М.  И. 
Е'^сто  ВЦ».' ва,  Я.  И.  Смпрновъ  сдЬлалъ  интересное  сообщенте  о  загадоч- 
П011,  часто  встречающейся  въ  древне-христ1аяскихъ  надппсяхъ  формуле: 
ХМГ.  Ш  пре  шоложен1ю  референта,  надпись  эта  возникла  въ  1\(*-мъ  стохЬт1и 
и  была  въ  б«)льшомъ  употреблен1и  до  УП-п»  в^ка.  Встр'Ьчаетгя  она,  большею 
частью,  въ  памятникахъ  Сир1и,  Египта  и  въ  Рим^.  н  сопровождается  нередко 
числ«.^мъ  '.»9.  которое  им-Ьло,  какъ  известно,  значеще  слова  «аминь*.  Число 
ХМГ,  по  мнЬнш  референта,  представляетъ  собою  -особый  впдъ  тайнописи. 
такъ  называемую  <исопсиф1ю>,  и  составляетъ  сумму  двухъ  чяселъ:  315  и  325, 
птого  643.  Первое  чпслп  известно  въ  .титературЬ  уже  съ  древннхъ  вре^юнъ. 
По  библш  ЗТ13  число  рабовъ  Авраама.  Въ  хрнстханскпхъ  памятннкахъ  оно 
им'Ьетъ  значеше  «солнца^  и  означало  Христа,  какъ  наиболее  понятный  сим- 
волъ  для  обращающихся  въ  христгаяство  язычниковъ:  второе  число  означаетъ 
< новый ^.  Такимъ  образомъ.  вся  формт.1а  ХМГ  получаетъ  значенхе:  «новое 
С'.'.шпе».  Христосъ  д.1я  новообращеннытъ  являлся  «новымъ  солнцемъ*.  Сра»- 
нен10  Христа  съ  солнцемъ  могло  быть  заимствовано  изъ  пророчества  Ма-тах!!: 
-^бояпшмся  им;1  мое  взойдетъ  солнце  правды».  Выраженге  «новое  солнце» 
«'ыло,  впрочемъ,  употребительно  вообще  въ  римское  время:  '>но  стави.10сь  на 
мп<)гцхъ  письменныхъ  памятннкахъ,  какъ  одпнь  изъ  титуловъ  пмператоровъ: 
Нерона,  Калигулы  и  хр.  У  ка;кдагм  человЬка,  творили  римляне,  есть  своя 
звЬзда,  — звЬздою  царей  является  солнце.  Выр:икеше  «новое  солнце  >  встре- 
чается пкжв  и  въ  н^кот^^рыxъ  >ии<:>аз1атс::;1хъ  надписяхъ  императора  Кон- 
стантина. Въ  посл'Ьдовавшихъ  за  1икладо.мъ  препЬьхъ  обсужд;ися  вопросъ, 
гд'Ь  именно  впервые  появилась  эта  загадочная  формула. — Вторымъ  ре«()ерен- 
томъ  выступилъ  С.  О.  Цпбульок1Й.  сообщившей  о  появившемся  въ  свЬтъ 
капитпльномъ  трудЬ  Франциса  ^Римск1е  цам;1тнекя  Баварш».  Памятники 
изсл'Ьдованы  весьма  тщательно,  не  забыты  даже  маленькая  деревни.  На  осяо- 
ван1и  изсл'Ьдованвыхъ  па.чятняковъ  авторъ  внпситъ  много  новыхъ  данныхъ, 
•яносящвхся  къ  эпохЬ  римскаго  владычества  вь  Баварии,  1гь  II — П1  вЬкамъ 
хрцст1анской  эры.  Такъ.  имъ  сообщаются  иодробйыя  ганиыя  объ  «>ргаяизац1Я 
войскъ  въ  Баварии  подъ  руководсгвомъ  римскихъ  офицеровъ.  о  •|)ормахъ  граж- 
данскаго  уиравлеи1«,  о  сосгояц1и  путей  сообщения  и  другнхъ  сторонахъ 
внутренней  жизни  Бавар1И- 

С.юво  15  фе»р.,  .Ч{  '>ч>  и  Сп*1.  ВкяК  1о  фв!»!».,  .V  3^>. 

Вь  засЬдан!!!  5  марта,  иодь  преде ^>дателы:тв^мъ  проф.  В.  К.  Мальм- 
б''р1'^'^  ^А-  И.  Смирновь,  въ  дополнение  къ  своему  предыхущему  докладу,  въ 
ю «тором ь  оиъ  пыт11.1ся  ВЫЯСНИТЬ  значен1е  загадочж»а  тревне-христ1анской  нзд- 
писи  ХМГ=<''П,  сообщил ь  еще  одно  новое  предиоложен1е:  число  ^43  по  гре- 
чески равн1>сп.1ЬИ0  с.1"вамь:  *Бигь  помощникъ*.  КромЬ  п»го  опъ  указалъ  на 
появившееся  на  дняхъ  въ  пиегЬ  ^^  Новое  та»  письмо  цЬиоего  -3.  ПалЬя,  кото- 
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рый  сообщаетъ,  что  загадочная  формула  съ  тЬмъ  же  численны^гь  Г5начен1емъ 
643  употребляется  часто  въ  еврейскихъ  надгробныхъ  надиисяхъ.  По  наведсн- 
нымъ  Я.  И.  Смирновымъ  справкамъ  въ  сборникахъ  древнихъ  еврейскихъ 
надписей,  выясняется,  что  формула  эта  применялась  у  евреевъ  уже  въ  сред- 
н1в  в-Ька.  Поэтому,  признавая  глубокую  -древность  этой  загадочной  формулы 
на  еврейскихъ  надгроб1яхъ,  можно  предположить,  что  изъ  нихъ  это  число 
могло  быть  заимствовано  и  христ1анами,  такъ  какъ  ему  оказалось  возможнымъ 
дать  смыслъ  и  для  греческаго  языка.  Число  это  въ  еврейскихъ  надписяхъ 
пм'Ьетъ  значеше  заглавныхъ  буквъ  стиха  одного  изъ  псалмовъ:  «Душа  его 
будетъ  въ  в'Ьчномъ  поко*  у  Господа».  М.  И.  Ростовцевъ  указалъ,  что  новое 
объяснеше  ХМГ  подтверждаетъ  высказанное  имъ  првдположен1е,  что  родиною 
этихъ  загадочныхъ  знаковъ  является  Сир|'я.— Б.  В.  Фармаковск1й  сд^ладъ 
докладъ  объ  «Ольвхйской  реплик-Ь  Аеины-Д'Ьвы  Фид1Я1  ^).  Одно  изъ  величай- 
шихъ  художественныхъ  произведен1й  Грецди,  эпохи  разцв-Ьта  древне-грече- 
скаго  искусства  (V  в.  до  Р.  Хр.)  величественная  статуя  Аоины  Д'Ьвы  въ 
Пароснон-Ь,  создавная  Фид1емъ,  вызывала  появлеше  многихъ  подражашй.  Одна 
пзъ  древн'Ьйшихъ  коп1Й  Аоины  найдена  недавно  въ  местности,  гд-Ь  находи- 
лась н-Ькогда  одна  изъ  наиболее  важныхъ  греческихъ  колон1й  на  черноморскомъ 
побережь'Ь,  Ольвхя.  Статуэтка  эта,  представляющая  большой  интересъ  въ  худо- 
жественно-археологическомъ  отношен1и,  была  демонстрирована  въ  зас'Ьдан1и. 
По  мн^нш  докладчика,  вновь  найденная  еоп1я  Аоины  исполнена  въ  Греции 
въ  IV  в.  до  Р.  Хр.  и  оттуда  уже  попала  въ  Ольв1ю.  Хотя  она  и  предста- 
в.тяетъ  ремесленное  произведен1е,  тЬмъ  не  мен^е  художникъ  не  слЬпо  скопп- 
ровалъ  въ  ней  Аоину  Фид1я,  а  вложилъ  въ  нее  н-Ьсколько  орпгинадьныхъ 
штриховъ. 

Драв.  Втстн.  8  марта,    №  53;  ор.    Слово  1  марта,  №  87;  Спб,  В1ъд,  7  марта, 
Ла  56;  Новости  7  марта,  /^6  58. 


Въ  зас4данш  8  мая,  подъ  предс4дательствомъ  академика  В.  В.  Латы- 
шева, секретаремъ  отд'Ьлешя  С.  А.  Жебелевымъ  сд'Ьланъ  былъ  докладъ  о 
международномъ  археологическомъ  конгресс*  въ  Аоинахъ  съ  25  по  31  марта 
1905  г.,  на  которомъ  докладчикъ  былъ  делегатомъ  отъ  археологическаго  обще- 
ства 2).  Конгрессъ  проше.1ъ  весьма  успешно.  Въ  составъ  его  членовъ  принима- 
лись всЬ  желающ1е.  Записалось  въ  члены  конгресса  до  900  челов'Ькъ,  уча- 
ствовало до  700.  Наибольшее  число  членовъ  составляли  французы — до  120. 
Изъ  Росс1и  прибыло  около  30  лицъ.  Торжественное  открыт1е  конгресса,  въ  при- 
сутств1и  почти  всей  королевской  семьи,  состоялось  въ  день  надгональнаго 
ираздника  освобождения  Грещи.  Прив-Ьтственная  р'Ьчь  отъ  имени  короля 
произнесена  была  насл^Ьднымъ  принцемъ.  ВсЬ  доклады  конгресса  распреде- 
лены были  между  сл'Ьдующими  секщями:  1)  классической,  2)  доисторической 
и  визант1йской  археолопи,  3)  раскопки  и  музеи,  4)  эпиграфика  и  нумизма- 
тика, 5)  географ1я  и  топограф1я  и  6)  школьная  археолопя.  Зас'Ьдан1я  секц1й 
происходили  утромъ  и  вечеромъ.  Заявлено  было  до  140  дооадовъ,  большая 
часть  которыхъ  относилась  къ  классической  археолопи.  Наиболее  интересными 
яа1ялись  доклады,  относящ1еся  къ  вопросу  объ  открыт1яхъ  на  остров'Ь  КригЬ 
п  вообще  къ  древностямъ  Микенской  эпохи.  Изъ  русскихъ  ученыхъ  доклады 
сд'Ьланы  были  г.г:  Штерномъ,  Фармаковскимъ,  Придикомъ,  Жебелевымъ,  Ро- 
стовцевымъ  и  Мальмбергомъ.  Особенный  интересъ  для  членовъ  представили 
осмотры  древностей  Аопнъ  и  экскурсш.  ГлавнИшая  изъ  экскурс1й  совершена 
бы.1а  подъ  руководствомъ  извЬстнаго  н-Ьмецкаго  ученаго  Дерпфельда  на  двухъ 
пароходахъ  по  островамъ  Грещи.  Экскурсанты  посЬтили  между  прочимъ:  Критъ, 

*)  [Докладъ  Б.  В.  Фаоиаковскаго  напечатанъ  въ  Изв.  И,  Археол.  Ко.чм.у  в.  14]. 
^  [Докладъ    С.  А.  Жебелева   напечатанъ   въ  ЛСурм,  М.  Пар,  Просе,  за  1юль 
1905  г.]. 
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Трою,  островъ  Самосъ  и  островъ  Лесбосъ.  Въ  экскурс1и  участвовало  до  120 
челов'Ькъ.  Изъ  постановлений  съезда  интересны  110желан1я:  создать  особую 
логу  нротивъ  подл'Ьлывателей  древностей  и  дать  свободу  всЬмъ  ученымъ 
работать  въ  музеяхъ,  а  также  ироизводить  снимки  съ  древностей  и  издавать  ихъ. 

Прав.  Втсгин.  И  мая,  №  101. 

г)  Восточное  отдгьленге. 

Въ  зас'Ьданхп  28  января,  подъ  иродс'Ьдате.1Ьствомъ  барона  В.  Р.  Розена, 
проф.  Б.  А.  Тураевъ  прочелъ  док.1адъ:  с  О  новыхъ  собрашяхъ  эоюпскихъ 
рукописей,  хранящихся  въ  С.-ИетербургЬ».  Докладчикомъ  взсл*довано  три 
коллскщи  рукописей  (всего  до  70  экземпляровъ),  постуиивш1я  за  иоа1'Ьднее 
время  въ  петербургск1я  библ10теки,  преимущественно  въ  аз1атск1й  музей  Лка- 
лсм1и  Наукъ,  отъ  бывп1аго  русскаго  агента  въ  Абиссинхи  Орлова  и  доктора 
Кор1андсра.  Рукописи  эти  относятся  къ  области  догматики,  литур^икп,  лексн- 
колог1п,  истор1ограф1н.  Въ  одной  изъ  рукописей  монофизитской  книги:  сВ'Ьра 
Отцовъ»  найденъ  интересный  переводный  (какъ  можно  предполагать,  съ  латин- 
скаго)  трактатъ  церковно-историческаго  характера,  не  встрЬчаюпцйся  въ 
другихъ  библютекахъ  и  отличагощШся  необычной  для  эо1опа  XVII  стол'Ьт1я 
эрудищею.  Въ  своемъ  трактагЬ  авторъ  цитируетъ  какъ  многихъ  древнихъ 
авторовъ,  такъ  и  новыхъ  историковъ.  Въ  одной  изъ  изсл'Ьдованныхъ  док.1ад- 
чпкомъ  рукописей — краткой  хроник*,  написанной  въ  1902  году,  содержится 
единственное  пока  известное  на  древне-эе1опскомъ  язык*  изложенхе  хода  исто- 
рпческихъ  событ1й  XIX  стол'Ьт'ш,  до  1889  года.  Интересно  также  собран1с 
магпческихъ  молитвъ,  ихъ  сборниковъ  и  магическихъ  свитковъ  съ  ложными 
молитвами.  Некоторый  рукописи  снабжены  нллюстращями.  Д-ръ  Кор1андеръ, 
какъ  сообщнлъ  докладчикъ,  пожертвовалъ  въ  Императорскую  Академ1Ю  Паукъ 
н'Ьсколько  современныхъ  абиссинскихъ  картпнъ  на  холсгЬ.  Картины  эти  при- 
надлежать кисти  прндворнаго  художника  За-Эльяса  и,  кром*  одной,  изобра- 
жающей побЬду  при  Аду'Ь,  представляютъ  священный  иаображешя,  интересныя 
для  абиссинской  аполог»!.  Среди  рукописей  демонстрированъ  былъ  служеб- 
никъ,  принадлежавш1Й  самому  императору  Менелику,  съ  его  печатью.  По 
времени  рукописи  не  древнее  ХУИ  столЫя  христханской  эры. 

Прав.  Втстн.  30  янп.,  ^1^  24;  ср.  Спб.   В^ьд.  30  янв.,  №  22. 


Въ  зас'Ьдан1и  24  февраля,  подъ  предсЬдательствомъ  бар.  В.  Р.  Розена, 
сдЬланы  сл'Ьдующ1е  доклады:  проф.  В.  В.  Бартольдомъ — «Народное  движен1е 
въ  Самарканд'Ь  въ  1365  году»  и  проф.  Н.  И.  Веселовскимъ— «Къ  вопросу 
о  восточномъ  обычае  перенесен1я  костей  покойниковъ  для  погребен'ш  на 
родин  Ь».  Иза'1'Ьдуя  письменные  памятники  начала  XV  стол'Ьтгя,  г.  Бартольдъ 
наткнулся  на  интересную  страничку  изъ  истор1и  Самарканда  второй  половины 
XIV  столМа.  Документы  опнсываютъ  подробности  возникшаго  въ  1365  г. 
народнаго  движен1я,  инищаторами  котораго  были  двое  представителей  интел- 
лигенщи  города  и  одинъ  рабоч1й.  Повог^омъ  къ  движенш  служило  нашеств1е 
монголовъ.  Подъ  натискомъ  ордъ,  войска,  находивш1яся  подъ  предводитель- 
ствомъ  эмировъ  Гуссейна  и  Тимура,  должны  были  отступить  за  Аму-Дарью, 
оставнвъ  Самаркандъ  въ  жертву  монголамъ.  Спасителемъ  города  явился  юно1па, 
студентъ  медрессе,  по  прозвищу  Моуляна-Задэ.  Обратившись  съ  горячею 
рЬчью  къ  собравшейся  въ  главной  мечети  толп*  народа,  онъ  уб'Ьждалъ  не 
отчаиваться,  а  мужественно  вступить  въ  неравную  борьбу  съ  наступающими 
врагами.  Когда  же  представители  знати,  которымъ  онъ  предлагалъ  взять  на 
себя  защиту  города,  уоонились  отъ  этого,  онъ  самъ  всталъ  во  главЬ  народа, 
который  зд4сь  же  въ  мечети  прпнссъ  ему  присягу  въ  полной  покорности. 
Несмотря   на   то,    что    Самаркандъ  укрЬпленъ   былъ   очень  слабо,  не  имЬлъ 
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Въ  засЬданш  13  мая,  подъ  предсЬдательствомъ  графа  И.  И.  Толстого, 
А.    К.  Марко  в  ъ  сд'Ьлалъ  докладъ  о  новыхъ  пр1обр'Ьтен1яхъ  нумизматическаго 
атл'Ьла  Императорскаго  Эрмитажа.  Въ  отд'Ьлъ  поступила  пнтересная  и  рЬдчай- 
ш^зим:  монета  «Елизаветинъ  золотой»  1755  года,  ц-Ьною  въ  10  рублей,  88  пробы. 
Эт-Зг    монета    отчеканена   была  по  примеру   монетъ  западно-европейскихъ.  На 
пев     изображенъ  бюстъ   Императрицы  и  легенда    *Елизаветинъ  золотой».  Мо- 
неты эти  не  были  выпущены  въ  обращение,  изготовлены  были  только  пробные 
экзов1п.1яры.  Одинъ  изъ  нихъ  прюбр-Ьтенъ    Эрмитажемъ.  Другая  недавно  при- 
ел з,:в.:ная   въ  Эрмитажъ  монета,  найденная  близъ  К1ева,  представляетъ   собою 
та.1савсв   р'Ьдюй   экземпляръ    сребренника  князя  Владим1ра  святого.    На  груди 
у     к:иязя  изображенъ  крестъ.  —  Вторымъ  докладчикомъ  выступилъ  известный 
нузкжизматъ    А.    А.   Ильинъ,    сообщивш1й    о    неизданныхъ    монетахъ,    поме- 
те ]ивыхъ  въ  труд*  Великаго  Князя  Георпя  Михаиловича:   «Монеты  царство- 
ъе^в^^^  Екатерины   I    и    Петра  П».    Среди    атихъ    монетъ   особаго    внимашя 
заслуживаютъ  полтина   1725  года,    серебряный    грошъ    1727   года,    полушка 
1Т2Т  года,  рубль  1729  года  и  др.  Вообще,  несмотря  на  краткий  промежутокъ 
времгбни   царствовашй  Екатерины  I  и  Петра   II,  въ  это  время  появилось  не 
мэло   новыхъ,  любопытныхъ  тпповъ  монетъ.  Въ  обсужден1и  доьсладовъ  приыи- 
мзлн  участ1е:  графъ  И.  И.  Толстой,   Б.  М.  Якунчиковъ  и  др.  лица. — ЗагЬмъ 
грг^ф'ь  И.  И.  Толстой  сообщилъ  отд'Ьлен1ю  о  выраженномъ  ревиз1онною  коммис- 
с1ек>    общества  пожелаши   приведев1я  въ  порядокъ   нумизматическихъ  коллек- 
д1  в ,    имеющихся  въ  музе*  общества.  По  предложешю  председателя  для  состав- 
ле111я  описашя  монетъ  избрана  коммиссхя  въ  составе:  А.  К.  Маркова  (при- 
вявилаго    на    себя    описаше  восточныхъ  монетъ),  А.  А.  Ильина  (русскихъ), 
Б.    М.  Якунчикова  (классических!.)  и  Е.  М.   Приднка  (рнмскнхъ). 

Прав.  Впстн.  14  мая,  Ла  104^  ср.  Спб,  Вгъд,  14  мая,  Ла  117. 


3.  Общество  любителей  древней  письменности. 

17  декабря  1904  г.  состоялось  подъ  предсЬдательствомъ  графа  С.  Д.  Ше- 
реметева общее  собрате.  Передъ   началомъ  зас'Ьдан1я  предсЬдателемъ  оыло 
преддожено    почтить   вставан1емъ   память    почившаго    почетнаго  члена  А.  II. 
йьщнна  и  членовъ-корреспондентовъ  И.  П.  Хрущева  и  А.  П.  Бахрул1ина, 
иосл-Ь    чего    секретарь    прочелъ   кратюй    очеркъ  д-Ьятельности  почив1пнх7,  по 
отношешю   къ  обществу.  Первое   сообщеше:  «Стихи  покаянны  и  бесЬдны  по 
сборникамъ  XVI  и  ХУПв.в.>  принадлежитъ  С.  В.  Смоленскому.  Референтъ 
ув^авалъ,  что  впервые  сборникъ   такихъ  стиховъ  появляется  въ  натихъ  п'Ьв- 
'^^скихъ  «Стихирахъ»  во  второй  половинЬ  XVI  в.,  въ  пору  больпюго  подъема 
русской  композиц1и,   всл'Ьдств1е    надобности  новыхъ  службъ  святымъ,  канони- 
зонаннымъ  на  соборахъ    1547  и  1549  г.г.  Стихи  эти  написаны  на  цсрковно- 
^^ъянскхе  прозаическ1е  тексты  и  распЬты   по  знаменной,  крюковой  но1а1ци, 
па^ену  д^  им-Ьють   ничего  общаго  съ  народными   духовными  стихами.  Стихи 
^^1  в.  исключительно  асквтическ1е.  Сборники  XVI  в.,  въ  которыхъ    «стихи > 
Расположены  въ  порядке  восььш  церковныхъ  гласовъ,  были  живы  до  церков- 
^?Й  реформы  при  патр1арх'Ь  НиконЬ.  Въ  это  время  вторжен1е  хорового  п'Ьн]я, 
'^'^^скихъ  кантовъ  и,  наконецъ,   расколъ  вызвали    сочинсн1е  многихъ  новыхъ 
*^Тнховъ»,  забвен1е  многихъ  старыхъ  и  раздвоев1е  изложения  ихъ  въ  п'Ьвчихь 
''^^гахъ.  У  старообряддевъ  удержалась   форма  отдельной  книги  для  стиховъ, 
^    ^  господствующей    церкви    они    сделались   случайными    и   безсистемными 
^"^^тьями    въ   п'Ьвческихъ    рукописяхъ.    У  старообряддевъ    «стихи»  живы  до 
^^^^ъ  поръ  въ  ихъ  скитскомъ  и  домап1немъ  П'1>н1и,  но  репертуаръ  ихъ  допол- 
^И4ся  сочииешемъ  многихъ  куплетныхъ  стиховъ  плохого  достоинства;  теперь 
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даже  появились  нотные  сборники  «стиховъ  умнленныхъ».  У  монаховъ  нико- 
Н1анъ  скоро  вымерли  аскетическ1'е  стихи,  ихъ  заменили  стихи  историческ1*е, 
частью  же,  особенно  въ  кругу  молодежи  монастырской,  сатирическ1е,  а  въ 
кругу  п^вчнхъ  даже  увеселительные.  Къ  XIX  в.  стихн  бол*е  серьезные  исчезли 
совершенно,  а  стихи  мен-Ье  серьезные  выродились  въ  рядъ  куплетныхъ  сочи- 
нен1й  съ  хоровой  музыкой. — Второе  сообщен1е  сОбъ  источнвкахъ  поученШ 
Тиимента  Словенскаго»  было  прочитано  II.  Л.  Туницкимъ.  По  изс.1*дованш 
референта,  поучен1я  Климента  разд'Ьляются:  1)  на  слова  похвальный  и  2)  на 
пропов-Ьди  съ  цреобладан1емъ  нравственяо-поучительнаго  содержан1я;  первыя 
по  форм*  находятся  въ  зависимости  отъ  византхйскихъ  образдовъ,  а  по  содер- 
жан1ю  представляютъ  своеобразную  обработку  евангсльскихъ,  апокрифическихг 
и  жит1йныхъ  сказан! й,  причемъ  догматичесшя  положенхя  заимствованы  изъ 
Богослов1я  1оанна  Дамаскина.  Кратьчя  поучительный  слова,  приспособленный 
вообще  къ  памяти  всякаго  святого  или  апостола,  напомпнаютъ  гомил1и  запад- 
ной церкви  для  новообращенныхъ  хрцст1анъ,  и  замечаемая  связь  поучешй 
Климента  съ  3-мъ  отрывкомъ  Фрейзингенской  рукописи  и  съ  древне-н'Ьмец- 
кими  и  древне-чешскими  исповЬднымн  формулами  не  случайна:  она  обуслов- 
ливается общностью  матер1'ала,  входив1паго  въ  западные  гомил]ары  и  въ 
Гоггаи1а  засгае    сопГе881оп18.    Въ  своихъ  поучен1яхъ  Климентъ  самостоятельно 

» 

выбиралъ   изъ    разныхъ  пстоппиковъ    материалы  и  комбинировалъ  ихъ,  а  но 
пользовался  греческими  словами  или  компиляц1ями. 

Повое  Вр.  21  дек.,  Лз  10349. 

Въ  засЬданхи  4  февра.1Я,  подъ  предсЬдательствомъ  академика  Н.  П. 
Кондакова,  К.  К.  РТстоминъ  прочелъ  рефератъ  «Къ  вопросу  о  протограф* 
Толковой  Палеи».  Первоначальной  редакщей  Па.1еи  референтъ  считаетъ  ея 
хронографичесюй  типъ.  Основываясь  на  этомъ,  онъ  д'Ьлитъ  всЬ  извЬстные  до 
снхъ  поръ  списки  Палеи  на  двЬ  категор1в:  одна  изъ  нихъ  представляетъ 
собою  памятникъ  хронографическ1й,  другая  — толковательный.  Оба  эти  типа  и 
по  ц'Ьлямъ,  и  по  литературнымъ  пр1емамъ  имЬютъ  между  собою  много  общаго. 
Протографъ  не  ограничивался  одною  только  скромною  ролью  компилятора:  въ 
н'Ькоторыхъ  случаяхъ  онъ  вводилъ  вымышленный  р'Ьчн,  объяснялъ  по  своему 
знапен1е  собственныхъ  именъ  и  т.  д.  Въ  заключен1е  референгь  указалъ  на 
некоторый  «ЛИШН1Я»  м'Ьста,  вкравш1яся  въ  поздн'Ьйш1е  списки,  какъ  вставки 
и  дополнения. — Вторымъ  референтомъ  выступплъ  X.  М.  Лопаревъ,  сдЬлавипй 
сооб1цен1е  о  любопытномъ  и  неизв'Ьстномъ  еще  до  настоящаго  времени  памят- 
ник'Ь  письменности  начала  XIX  стол'Ьтхя— учебнск'Ь  риторики,  авторомъ  кото- 
раго  является  аеоно-иверскШ  дьяконъ  Косма.  Грекъ  родомъ,  онъ  долгое  время 
жилъ  въ  Ыоскв'Ь,  въ  Чудовомъ  монастырь,  и  все  свое  время  посвящал ъ  лите- 
ратур*. Ему  принадлежать  переводы  съ  русскаго  на  греческ1й  языкъ:  «К1ево- 
печерскаго  патерика»,  «Синопсиса»  Иннокент1Я  Гизеля,  повесть  о  смерти 
князя  Данхила  Александровича  и  о  начал*  Москвы.  Прекрасно  владЬя  рус- 
скимъ  языкомъ,  Косма  въ  1810  г.  составилъ  па  русскомъ  язык*  упомянутый 
учгбиикъ  риторики,  посвященный  имъ  графу  А.  И.  Мусинъ-Пушкпну.  За 
основан1е  риторики  принято  имъ  руководство  Франциска  Скуфа.  Руководство 
это,  въ  изложен{и  Космы,  значительно  переработано.  Ма-по  понятные  для  рус- 
скаго юношества  прим*ры  зам*нены  имъ  прим*рами  изъ  русской  истор1и. 
Среди  разныхъ  «прем*ровъ»  находится  похвальное  слово  царю  Петру  Але- 
кс*евичу  и  <Молен1е  къ  русскому  царю  объ  освобожден1и  православной  гре- 
ческой церкви  отъ  туредкаго  ига».  Въ  виду  серьезнаго  значен1я,  которое 
имЬетъ  риторика  въ  историческомъ  отяоп1ен1И.  референтъ  высказался  за 
необходимость  скор*йшаго  нздан1я  этого  памятника. 

Спб.  Вш).  8  фепр.,  .М»  :И. 
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Въ  зас'Ьдаши  4-го  марта,  подъ  предсЬдательствомъ  гр.   С.   Д.    Ше ре- 
ле в  х  ев  а,  предметомъ  занятШ  служили  доклады:  В.    М.    Из  ер  г  и  на    с  Слово 
Гоанна  Златоустаго   въ    Паис1евомъ   сборник-Ь    XIV   в.   кирилло-б'Ьлозерской 
бнблютеки  и  его  источники»  и  Н.  К.  Никол  ьскаго:  сО  спискахъ  и  редак- 
11^1я,1съ  поучен1Я    арх1вШ1Скопа  Луки  къ  брат1и».  Слово  1оанна  Златоустаго,  о 
кохоромъ  сообщилъ   первый  референтъ,  принадлежитъ  къ  тЬмъ  многочислен- 
нык'Ь  поученШмъ  о  вредЬ  пьянства,  которыя  извЬстны  въ  разнообразн-^^йшихъ 
реда,кц1яхъ  среди    сохранившихся   памятниковъ   древне-русской   литературы. 
Референтъ  приходить  къ  заклгоченш,  что  «Слово»  представляеп>  собою  ком- 
пиляцию трехъ  подобныхъ  же  произведенШ  древне-русской  литературы   конца 
ХД  V  и  начала  XV  столМя. — Второй  дооадчикъ  сообщилъ  результаты  своего 
нзсл^Ьдоватя  о   происхождеши   списковъ   поучсн1я   изв'Ьстнаго   новгородскаго 
прооов'Ьдника,  арх1епископа  Луки  Жидяты   къ   брат1и.    Референтъ  высказалъ 
сомн'Ьн1с,  что  авторомъ  его  былъ  действительно   арх1епископъ   Лука.    Скорее 
иожно  предположить,  что  первоисточникомъ  поучен1я  было    какое-либо   пере- 
водное сочинен1е.— При   открыт1и   засЬданхя,    по    предложенш   предсЬдателя, 
почтена  была  вставашемъ  память  скончавшагося  бывшаго  редактора  издан1й 
общества  П.  Н.  Тихонова.  Покойный  изв^стонъ   былъ   многими   произве- 
ден111ми,  изъ  коихъ  некоторый,  какъ  напр.    «Брянск1й   говоръ»,    напечатаны 
Императорскою  Акадешею  Паукъ. 

Спб.  Втъд.  8  мах)та,  Ла  57. 

4.  Императорское  Московское  Археологическое  Общество. 

Въ   январсЕОМъ   зас']^данш    Общества  I.  К.  Линдеманъ  сообщилъ  о 
старинныхъ  тверскихъ  пряничныхъ  доскахъ.    Слово    спряникъ»    происходить 
огъ    слова  пряный,  пепряный,  отъ  греческаго  гглЕр^  (перецъ).  До  Х\'11  в-Ька 
вь  русскомъ  язык*  слова  «пряникъ»  не  существовало,  а   вмЬсто   него   были 
вь  обращен!»   слова    «коврига»,  «коврижка».  Съ  древнихъ  временъ  пряникъ 
фигурировалъ  на  родинахъ  (родинная  коврижка),   служилъ    предметомъ   игры 
(ломать  пряники),  им^лъ  значен1е  какъ  привозный  гостинецъ,  какъ  память  о 
«Цряничныхъ>  городахъ  (Тверь,   Тула,    Вязьма).    Давность    пряничнаго    про- 
изводства въ  тверскомъ   кра'Ь   можетъ    быть   просл^Ьжена   до    начала   XVIII 
стол'Ьт1я  (1710  г.);  въ  Твери  былъ  даже  такъ  называемый  сПряничный  рядъ». 
Докдадчикъ  демонстрировалъ  д-Ьлую  ко.1лекд1Ю  собранныхъ    имъ    пряничныхъ 
досокъ  и  иллюстрировалъ  свой   докладъ   многочисленными   фотографическими 
снимками  со  старинныхъ   досокъ. — ЗагЬмъ   былъ   прочптанъ   докладъ   Г.    К. 
Вогуславскаго:  «Архангельское  древлехранилище » .  Музей  этотъ  основанъ 
ирн  архангельскомъ  статистическомъ  комитегЬ   по   инищативЬ   председателя 
лрхангельскаго  епарххальнаго  церковно-археологическаго    общества,   м^стнаго 
уроженца  и  знатока  архангельской  старины  I.  М.  Сибирцева,  и  состоитъ  изъ 
четырехъ  комнатъ,  заключающихъ  въ  себЬ  свыше    650   предметовъ   преиму- 
щественно церковной  старины,  начиная   съ    1412    г.,    и    много   памятников1> 
письменности,  въ  томъ  числ4  самое  древнее  рукописное  на  пергаментЬ  с1йское 
^^ангел1е  1339  года.  ВсЬхъ  свитковъ  до  конца  прошлаго  года  въ  древлехра- 
нилищ'Ь  было  свыше  2,000,  въ  конц^  же  истекшаго  года  переданы   комитету 
А-'*  хранен1я  я  описашя  свыше  10,000  документовъ,  большею  частью  въ  свит- 
*№ъ  и  частью  писанные  на  пергаментЬ.  Изъ  другнхъ  вещей   имЬются    при- 
^^ежавш1Я   патр1архамъ   Филарету    Никитичу    и    Никону,   царевпЬ   Софь* 
Алекс^евн*,  само4дск1е  идолы  и  др. — Третьимъ  былъ  прочитанъ   присланный 
{*•   Станишевскимъ   докладъ   о    предметахъ   древности,    найденныхъ  въ 
•кутаисской  губерн1и,  въ  м'Ьстечк'Ь  Лагодехи  Сигнахскаго  уЬзда,   и    о   разва- 
^*вахъ  церкви  XI  В'Ька  въ  м1.стности  Кветера  Т1онетскаго  уЬзда. 

РусскЫ  Впд.  18  янв.,  ^N6  16. 

к»  выв.  16.  2 
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Вг  зас'Ьдан1и  28  января  В.  II.  Гурьяновымъ  бы.1ъ  прочнтанъ докладъ 
о  произведенной  имъ  реставрации  иконъ  въ  церкви  1оанна  Предтечи  въ 
Староконюишнномъ  переулкЬ.  Докладчикъ  иредставилъ  снимки  съ  наибол'Ье 
древнихъ,  возобновленныхъ  имъ  иконъ,  съ  указан1емъ  т4хъ  изм'Ьнен1й,  кото- 
рымъ  эти  иконы  въ  разное  время  подвергались  до  реставрафи.  Такихъ  сням- 
ковъ  до1:ладчикомъ  было  представлено  четыре,  съ  нконъ:  св.  1оанна  Предтечи, 
св.  Николая  Чудотворца  (Можайскаго),  относящихся  къ- средин*  ХД'П  в'Ька, 
а  та^уке  ИверскоИ  Бож1ей  Матери  и  Серг1я  Радонежскаго;  на  послЪдннхъ 
двухъ  нконахъ  имЬются  надписи,  что  онЬ  исполнены  ученикомъ  знаменитаго 
иконописца  Симона  У1пакова,  иконописцемъ  Георг1емъ  Терентьевымъ  сынонъ 
Зиновьевымъ  со  своимъ  ученикомъ  Ефимомъ:  икона  Иверской  Бож1ей  Матери 
въ  1678  г.,  а  преподобнаго  Сорг1я  въ  1091  г.  Первая  изъ  этихъ  иконъ  пред- 
ставляетъ  точную  коп1ю  святыни  Московской — чудотворной  иконы  Иверской 
Бож1ей  Матери,  писанной  въ  1648  году.  Въ  заключен1е  докладчикомъ  былъ 
представленъ  рисунокъ  общаго  вида  иконостаса  1оанно-ПредтвченсЕой  церкви, 
въ  которомъ  больп1инство  иконъ  относится  къ  концу  XVII  В'Ька  (1691— 
1099  гг.).  Выразивъ  благодарность  докладчику,  Общество  постановило  напе- 
чатать докладъ  и  представленные  В.  П.  Гурьяновымъ  рисунки  и  снимки  В1» 
своемъ  орган1;:  Дреапости. 

Моск.  В17»0.  1  фонр.,  Лц  32. 

Въ  томъ  же  зас'Ьдан1и  А.  Н.  Гренъ  прочелъ  отчетъ  о  командировк* 
для  раскопокъ  и  археологическаго  изсд'кдован1я  Хазарскаго  хаганата  въ 
Хасавъ-юртовскомъ  округ*,  Терской  области.  Докладчикъ  совершилъ  путе- 
П1еств1е  отъ  устья  р'Ьки  Волги  до  ЗмЬйской  станицы  (урочище  Минаретъ  или 
Татар7>-тупъ)  и  до  Петровска  черезъ  бассейны  Кумы  и  Терека. 

У  '^м'Ьйской  станицы  еще  сохраняются  очертанхя  бывпгаго  залива  Касп1Я, 
громадный  курганъ  на  гор*  и,  кром!!  того,  остатки  подземнаго  хода.  Боль- 
пшя  часть  археологическихъ  остатковъ  этого  края  подвергались  и  подвер- 
гаются хищенш  не  только  со  стороны  низ1паго  класса,  но  и  м'Ьстныхъ  интел- 
лигентовъ.  Но  т'Ьмъ  не  меп^е  въ  Хасавъ-юртовскомъ  округе,  а  также  въ 
местности  между  Эндери  и  Хасавъ-Юртомъ  сохранилось  множество  остатковъ 
старины.  Зам'Ьчателенъ  курганъ  около  селен1я  Эндери,  подъ  назван1емъ 
^БалшаякЪ'Гтобе^.  На  холмЬ  стоить  древн1й  арабск1й  памятникъ,  воздвигну- 
тый Гирей-бенъ-Мухаммедъ-Али,  павпюму  во  время  битвы  въ  1211  году 
(1790  г.).  По  р'Ьк*  Араксу  раскопки  были  произведены  только  въ  6  м'Ьст- 
ностяхъ.  Въ  первой  раскопк*,  у  самой  р!.ки,  близъ  Эндери,  все  пале  было 
покрыто  небольшими  холмиками.  Большая  проведенная  траншей!  въ  1  саж. 
1пириною  и  до  8  саж.  длины  обнаружила  остатки  ц4лаго  городища,  сожжен- 
наго,  по  всей  вероятности,  княземъ  Святославомъ  при  разгромЬ  имъ  Хозар- 
ской  державы. 

На  правомъ  берегу  Аракса  были  обнаружены  2  громадные  кургана,  изъ 
которыхъ  одинъ  разграбленъ.  О  цЬломъ  кургане  осталось  предан1е,  что  въ 
немъ  погребена  какая-то  княжна,  которая  убиваетъ  всякаго,  кто  осм'Ьлится 
потревожить  ея  прахъ.  Потому  чеченцы  смотр'Ьли  со  страхомъ  на  пронзве- 
денныя  докладчикомъ  раскопки.  Въ  курган*  оказа^тись  остатки  костей  лоша- 
дей, людей,  куски  горшковъ,  досокъ  дубовыхъ  и  пр.  По  разбитымъ  10  костя- 
камъ  можно  предполагать,  что  зд-Ьсь  происходило  сражеше.  Особенный  инте- 
ресъ  предстаа1ялъ  0-й  курганъ,  высотою  3  саж ,  окружностью  138  арш.  Это 
была  цЬлая  интересная  гора  съ  погребениями  въ  н-Ьсколько  ярусовъ.  Въ  верх- 
немъ  погребен1п  найденъ  былъ  женск1й  костякъ,  лежащ1й  на  .тЬвомъ  боку, 
сильно  разбитый,  въ  одномъ  ухЬ  костяка  найдена  металлическая  серьга,  вокругъ 
П1еи  ожерелье  изъ  зубовъ  и  гнутыхъ  мЬдныхъ  спиралей.  Подъ  костякомъ 
каменная  циклопическая  постройка,  еще  ниже  слЬды  костяковъ  съ   12  разбп- 
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гыми  горшками  и  камнями,  окрашенными  сурикомъ.  Очевидно,  что  местность 
эта  была  издюбденнымъ  кочевьемъ  хозарскаго  племени,  мЬсто  котораго  теперь 
.^аяям  калмыки  и  горше  евреи. 

Моек,  В'гыХ  7  февр..  >&  38. 

Въ  томъ  же   засЬданш   графиня  П.  С.  Уварова  сообщила  докладъ  о 
совершонной  ею  осенью  истекшаго  года  по'Ьздк'Ь  на  Кавказъ,  въ  виду  состояв- 
ши^ госа  постановдешя  Общества  подготовить  для  слЬдующихъ  томовъ  «Матс- 
ржаловъ  по  археолопи   Кавказа>    издан1е  рисунковъ  финифтяныхъ   иконъ   и 
€л#1цевыхъ  рукописныхъ  евангел1й»,  сохранившимися  на  Кавказ1^.  Работа  начата 
была  съ  Гелатскаго  монастыря  въ   КутаисЬ,    основаннаго   царемъ   Давидомъ 
Возобновителемъ  (1089 — 1125  г.г.)  и  служившаго    при    БагратЬ    III   (1510 — 
1^'48  г.г.)  усыпальницей   грузинскаго  царскаго  дома.    Наибольшей   археологи- 
чесх1й  интересъ  представляетъ  икона  Хахульской    Бож1ей    Матери    въ   вид4 
сБ.?1адня  съ  поясною  иконой  мо.шщейся  Богоматери  въ  дентрЬ.  По   предаяш, 
и5о<ражен1е  Богоматери  было  писано  свангелистомъ  Лукой  и  въ  начал*  было 
бэг^ато  разукрашено  драгоценными  каменьями.  Хотя  сама  икона  съ  драгоц1^н- 
но<пя11и  значительно  въ  настоящее  время  попорчена,  но    главную   археологи - 
пеокую  ц'Ьнность  иконы  представляоп»  самъ  складень  съ  золотымъ  чеканнымъ 
01и1адомъ  по  всей  поверхности,  изукрашеннымъ  рельефнымъ  травянымъ  орна- 
ментомъ.  который  своимъ  изяществомъ  и  крупнымъ  рельсфомъ  указываетъ  на 
лучшую  пору  развит1я  грузинскаго  искусства,  то-есть  на   XI    и    XII    в.,    что 
подтверждается  и  надписью  основателя  обители.    Въ   чеканный  окладъ   вста- 
влено огромное  количество  перегородчатой  финифти  по    золоту    визант1йскаго 
ЮБусства  и  древн'Ьйшая  нзъ  всЬхъ,  вЬроятно  VIII    стол'11Т1Я,    звездообразная, 
почти  круглая,  пластинка   съ    воспроизведевнымъ   по   прозрачно-изумрудному 
фону  пурпуровымъ  цв1Ьтомъ  древн'Ьйшаго  типа  Распят1я  С1гаситоля.  Огромное 
богатство  вредставляетъ  Гелатск1й  монастырь  и  по  впдамъ   «лицевыхъ   еван- 
гелИ»,  которыя  необходимо  изучить  и  издать  въ  сл^дующемъ  выпуск-Ь  «Мате- 
р1аловъ  по  археолопи  Кавказа».    Изъ  мингрельскихъ  монастырей    осмотрены 
два:    Хонскзй    и   Мартвильск1Й,    изъ    церквей   Гур1и  —  находящ1яся  въ  селе- 
н1яхъ:  Лихаур^  и  Адчи,  а  взъ  монастырей:  111емокмодск]й  и  Джуматск1й.  Въ 
зас'Ьд&Н1и  демонстрированы  были  снимки  съ  иконъ. 

Моск.  Впд.  8  февр.,  Ле  39;  Прав.  Вп,стн.  24  февр.,  №  44. 

Въ  засЬданш  29  марта  М.  В.  Никольск1й  сообщилъ  докладъ  о  па- 
иятшгеахъ  хозяйственной  отчетности  древнМшихъ  властителей  Халдеи.  ИзстЬ- 
Аованные  докладчикомъ  и  переведенные  на  русск1й  языкъ  ха.11дейск1е  памят- 
ники найдены  были  въ  южной  части  Месопотам1и,  на  томъ  мЬст!*!,  гд-Ь  въ 
продолжен1и  н*сколькихъ  л4тъ  французск1й  археологъ  4е  8аг7ес  производплъ 
Р^копки  въ  два  перюда  времени.  Первый  перюдъ,  относяпцйся  къ  восьми- 
десятымъ  годамъ,  былъ  ознаменованъ  первымъ  величайшимъ  въ  наукЬ  откры- 
т1в1гь  памятниковъ  древне-халдейскаго  искусства  въ  вид11  статуй  и  письменъ, 
'^осявдхся  къ  эпогЬ  за  2700  л*тъ  до  Р.  X.  Археологическ1я  редкости  этп 
принадлежали  преимущественно  одному  изъ  властителей  древней  Халдеи — 
^Деа,  носившему  титулъ  Патейси,  что  означало  по  современнымъ  понят1ямъ 
санъ  вице-короля  города  Широурлы  (по  сохранившимся  надписямъ). 

Гораздо  позднее,  во  второй  пер10дъ  раскопокъ,  въ  ближайшей  местности 
бьии  открыты  де  8аг2ес'омъ  постройки  и  предметы  искусства  и  домашняго 
^ыта  гораздо  бол-Ье  древней  эпохи  и  принадлежавши  царямъ,  жившнмъ  при- 
бизительно  за  1.000  л4тъ  ран-Ье,  какъ  бы  другой  цивилизац1и.  Въ  одной  изъ 
^остроекъ  имъ  было  открыто  нЬсколько  галлерей,  боковыя  стороны  которыхъ 
^-^нтгоялн  изъ  скамеекъ  и  полокъ  съ  лежавшими  ни  нихъ  въ  несколько  рядовъ 
клетками,  въ  количеств*  не  мен4в  30.000,  покрытыми  халдейскими  надпи- 
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СЯМ1.    Хра8к.1Еше  ^го,    йсЛютв:*^    1г1«<ТаР>ЧН»>1     'Хрзжы.    вп«хткдств1и  бшо 
,-гр.\олкЕ'*.    ШхЕШкЕЕым  в-^Щ!  '^ьг.и   ггр10^»р1тевы    п«>ктпкй1  хм  аргеологиче- 
сснхъ  ^олл^Елхй   •^вр*>аеас1ихг    я    &керикансгнхъ   музеевгк  Въ  Россш  значи- 
тельное  ^^олшч^стъо   Н1ъ    'ыл-    гр:  *'р4тен>    Пмператорскимъ    Эржитахемъ 
Н.  П.  Ля1;П:вы5гь.  ВсЬ  Ир: /бр1тенжЫ'е    срехметы  мтн'хятся.  главнъигь  обра- 
з*'>мъ,  п.»  вр|^''мени  1-й  халлейск-й  1нн.1СТ1и  €  Ура  >.  современной  эаохи  <Гудеа>. 

П:ч:.т1  смерти  <1е  Загге-^'а,  лосгЬтовавшей  въ  19<Л  году,  арабы  открыли 
тмышленн"  скрытую  ими  при  ег--  рассонкахъ  галлерею,  содерхавштю  подоб- 
ный хе  архлвъ.  но  прннанех^шпй  наибг>.г1е  древней  хннастш  халдейскпхг 
парей,  жившнгь  га  10.Ю  л^ть  т-»  Р.  X.  ^и  письменные  памятники,  въ  коли- 
честв*  отъ  200^»  до  З'ХЮ,  былм  вторнчно  р;1-кзгплены  Лтврскнмъ,  Берлнн- 
скимъ  и  Британскимъ  музеями.  кторЫ'-  и  средп"лагал»тъ  нхъ  издать.  Н.  II. 
Лихачевъ  пр1«>6рктъ  изъ  .^тигь  п«хл4дняхъ  ю  3^0  таблетокъ.  Московское 
Археологнческги?  Обществ*:'  взяло  на  себя  ■здан1е  зтнхъ  памятннковъ  н  пору- 
чило это  дЬло  докладчику,  который  и  представать  настоящей  отчетъ  по  нзсл'Ь- 
дован!!)  означенныхъ  памятннБ>>въ. 

Оказывается,  что  памятники  нти  11редотавля1>тъ  весьма  интересный  джя 
такого  отдаленнаго  времени  матер1;1лъ.  въ  счтобенности  прв  сухденш  о  хозяй- 
ственномъ  и  соша.тьномъ  быгЬ  той  отдаленной  эпохи.  Они  обнимать  вс* 
стороны  домашней  хозяйственной  жплни  и  главнымъ  образомъ  распоряжешй 
по  землел'кию  и  скот'^водству.  Акты  эти.  написанные  на  глиняныхъ  таблет- 
кахъ,  носятъ  имена  не  только  вытетпомянтгыхъ  властителей,  но  игь  женъ 
и,  повндимому,  касались  частью  и  царскаго  гарема.  Особенно  интересны 
весьма  подр€»бные  отчеты  о  вознагр;1жден1яхъ  за  труды  рабочаго  класса, 
отчеты  о  жертвоприношетяхъ,  отчеты  съ  обозначен1емъ  катичества  засЬвае- 
маго  и  собираемаго  зерна. 

Докладчнкъ  представилъ  переводы  нЬкоторыхъ  халдейскихъ  надписей 
и  изложилъ  содержание  всЬхъ  предметовъ  найденныхъ  коллекщй;  въ  резуль- 
тагЬ  получилось  представлен1е,  что  въ  эту  древнюю  эпоху  господствовало 
чисто-нат}ральное  хозяйство,  прпчемъ  земля  состаатяла  идеальную  собствен- 
ность важн^йшихъ  м^стныхъ  божествъ,  а  царн  распоряжались  ею  въ  качеств* 
представителей  божественной  атасти.  Трудъ  рабовъ  им^лъ  характеръ  крепост- 
ной зависимости.  Денежное  хозяйство  было  еще  въ  зародыш"!. 

Моск.  Втд.  11  апреля.  Ли  100  \). 


Въ  одномъ  изъ  зас^данШ  Общества  В.  А.  Городцевъ  прочелъ  инте- 
ресный докладъ  о  мечахъ,  предсгавляющихъ  боевое  оруж1е.  Форма  металличе- 
скихъ  мечей  предр-Ьшена  и  разработана  въ  деревянныхъ  образцахъ  гораздо 
ран^е  пояа1ен1я  металла.  Камень,  такъ  долго  царившШ  въ  первобытныхъ 
культурахъ  всего  че^тов'Ьчества,  оказался  неспособнымъ  къ  воплоп1ен1ю  формы 
крупныхъ  боевыхъ  оруд1й.  Каменные  мечи  совс+мъ  неизвестны;  очевидно, 
что  въ  продолжен1е  всего  каменнаго  иер10да  они  вырабатывались  только  изъ 
дерева.  Однако  среди  древнихъ  остатковъ  Стараго  Св^та  и  въ  особенности 
Европы,  на  мЬстахъ  исконнаго  обитан1я  нанбол-Ье  энергичныхъ  и  способныхъ 
народовъ,  случалось  изрЬдка  находить  такъ  называемые  с  кремневые  кин- 
ж:иы>  изъ  самыхъ  твердыхъ  кристаллическихъ  породъ. 

Въ  Росс1и  найдены  вс*  три  формы  кремневыхъ  кинжаловъ:  первыя  дв* 
(листовидной  формы  безъ  стержня  и  со  стержнемъ  для  насада  на  рукоятку) — 
въ  Привислянскомъ    краЬ  и  въ  губерн1яхъ:    Волынской,  Подольской,  Херсон- 

М  [Ср.  объ  этомъ  доклад-Ь  иодроиное  сооГ)1цен1в  Д.  А.  въ  Русскихь  Втдомо- 
спичхъ  8  аир.,  ^^^  95,  подъ  заглав1емъ  ,. Царское  хозяйстве  Г»000  л^^тъ  то1^  назадъ" 
и  письмо  М.  В.  Никольскаго  таз1ъ  же  2<>  аир.,  №  111,  подъ  з&гл.  ^,По  поводу 
статьи  „11,арское  хозяйство  1*000  лктъ  тоз|у  иааадъ^ч  съ  ислравлешемъ  разыыхъ 
неточностей  реферата.  Ред»]. 
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ской,  Шевской,  Тульской  и  Архангельской;   а  тротья  форма  (клинки  вырабо- 
танные съ  рукояткой  изъ  одного  куска  камня)  — въ  Остзейскомъ  кра-Ь  и  Фин- 
ляндш.  ВсЪ  они  носятъ  характерный  черты  принадлежности  или  концу  камен- 
наго  или  началу  мсталлическаго  пер1ода. 

Первыкъ  металловгь,  годнымъ  для  выд'Ь.^ки  оруж'ш,  ио  господствующему 
яггучному  мяЬнш,  была  чистая  мЬдь,  загЬмъ  бронза  и  только  значительно 
иозяге  жел1Ьзо. 

Въ  XIX  в4к'Ь  уцотреблен1с  мечей  въ  ЕвропЬ  совсЬмъ  прекращается. 
Вм-Ьсто  ихъ  повсюду  вводится  сабля  и  ея  разновидности,  заимсгвованныя  у 
воохочныхъ  народовъ,  а  также  выраждающаяся  форма  меча  въ  видЬ  рапиры 
и    шлаги. 

Моск.  В1Ъд.  21  аир.,  №  108. 

30  апр'Ьля  исполни.10сь  дваццатилЫе  ученой  дЬятельности  въ  должности 
продсЬдателя  Императорскаго  московскаго  археологическаго  Общества  графини 
Цргкоковьи  СергЬевны  Уваровой.  По  этому  поводу  въ  проискодившемъ 
2Э  а^пр-кля  засЬдаши  Общества  дЬйств.  ч.1енъ  В.  А.  Городцевъ  поднесъ 
гр.  П.  С.  Уваровой  составленный  профессоромъ  харьковскаго  университета 
Е.  К.  Р'Ьдннымъ  бюграфичесюй  очеркъ  ея  двадцатилЬтней  деятельности 
на  пользу  московскаго  археологическаго  Общества  въ  дорогомъ  и  изящномъ 
иерешет*. 

Русск.  В1ъд,  1  мая.,  Лв  116;  ср.  Новости  Дня  1  мая,  Ла  7(»89. 

Въ  томъ    же    засЬдан1и    проф.    А.   П.  Павловъ  прочелъ  док-шдъ  Н.  Г. 

1^риштафовича    о  произведенномъ  имъ  лЬтомъ  1904  года  геологическомъ 

изсл-Ьдованш  палеолитическихъ  стоянокъ  въ  Европейской  Росс1и.  Наибольш1й 

инторесъ  въ  изсл'Ьдовашяхъ  докладчика  представляла  м^^стность  въ  окрестно- 

стяхть  гор.  Студеницы,  на    р.  Дн-Ьсар*,    Подольской  губернш,  гдЬ  по  указа- 

Н1Я1гь  проф.  В.  Б.  Антоновича  предполагалось  найти  палеолитическую  стоянку. 

^^р.    Студеница  распсюжонъ    на   л^вомъ  берегу  р.  Днестра,  въ  котловинЬ, 

^^Руясенной  со   всЬхъ  сторонъ   высотами  и  замечательной  тЬмъ,  что  въ  ней 

^•^когда  не  бываетъ  значительныхъ  вЬтровъ,  а  въ  зимнее  время  много  тепл'Ье, 

^^«т>    въ   окрестной    местности.   Въ  оврагЬ    <Ганусысько>,  находящемся  въ 

^веро-восточной  части  этой  котловины,   между  горой  того  же  имени  и  горой 

•В^ой»^  на  самомъ  дн^  рытвины,  найдены  были  кости  допотопнаго  мамонта: 

^Ыкъ  и  несколько   реберъ,   плотно   инкрустированные    въ  почву,  состоящую 

'^^'ь  взвестковаго  щебня  и  кремней;  въ  этомъ  м-ЬсгЬ  весной,  во  время  поло- 

^Дья,  вода  размыла,  невидимому,    цЬлый  скелетъ  мамонта,  но  обнаруженный 

кости  были  взяты  разными  лицами  въ  качеств*  предметовъ  любопытства;  въ 

весьма  плотной  почв*,  окружавшей  оставш1яся  кости  мамонта,  замечено  мно- 

жестко  отбивныхъ  кремневыхъ  оруд1й  и  отбитыхъ  осколковъ  кремня  различной 

у^Рмы  и  величины;  изъ  нихъ  удалось  добыть  и  сохранить  около  двухъ  десят- 

ковгь   экземпляровъ.    Въ   Б4лой    горЬ,  близъ  ея  вершины,  со  стороны  долины 

Дя-Ьстра,  существуетъ  ц-Ьлый  рядъ  пещеръ,  въ   которыхъ  при    раскопкахъ  до- 

'^^ЗДчнкомъ  найдены  несколько    оруд1й  и  ископаемыхъ    костей.    Не   остается 

^***акого  сомн4н1я,  что  Б'Ьлая  гора  въ  совокупности  и  была  осЬдлостью  палео- 

•'^Таческаго  человека:  онъ  жилъ  на  ея  вершинЬ  и,  повидимому,  въ  ея  пещо- 

Р^*ь.   Крутые,   обрывистые  и  скалистые   склоны  этой   горы,  д'Ьлающ1е  ее  съ 

^"^^  сторонъ  почти  неприступною,  облегча;ш  защиту  отъ  нападен1я  врага,  а 

^^^андующее  надъ  всею  окрестностью  положен1е  горы,  при  дальности  откры- 

^^^^щагося  съ  вершины  ея  горизонта,  обезпечива.10    населен1е  горы  отъ  слу- 

^^^Яныхъ  и  скрытыхъ    нападешй.    Время  существован1я   этой  стоянки  можно 

^*^  Достов'Ьрностью  отнести  къ  древнЬйпшмъ  временамъ  допотопнаго  перхода. 
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Весь   (Х'браяни!    матер1агь    иадеоттпчесигь   стояносъ    подвергнется,    1гр1 
сч)д1йетв11  доБжадчяся,  всесторонней  сюработс!. 

Моск.  В«у'.  5  м&а.  Лё  121. 

Инператорскоо  Московско»^  Археаюгнческо*:  Г^щество.  какъ  и  сд'Ьдова1с 
ожидать.  н«.*  од«>6ри-10  праюма  1ГитайсБий  сгЬны  д.1Я  тстр<:»йствл  новаго  пр«з— 
1зда  блигь  Варварскнгь  вор«:»тъ.  Главнымъ  Вузражен1смъ  «ьщестш.»  выстав— 
ляетъ  ти  со<>бражен1е,  чту  при  устроЁстгЬ  новаго  ири4зда  иуд\тъ  затронуты:] 
части  сгЬны,  нм^юпия  исторически  ннтересь. 

У1(К'К.  В9Ы).  1^:^  аир.,  Лё  11<>  ср.  Н^>вости  Лия  Л  ши\'.,  Лё  ТНоУ. 

11о  лоруч»;нш  иредс4дат»^я  Моссовскаги  ЛрIео^^гичвскаг•^  Общества  гра- 
фини Уваровой  въ  Ге.1атсьо1гь  монастыре  нын1  [)а6отаеть  хтдохннкъ  С.  П  о л- 
тирац1:1Й.  Онъ  снима^гтъ  съ  древаихъ  книгъ,  икунъ  и  ир.  художествен- 
ны» пзо6ражен1я  1.1Я  трудовъ  археологическаго  «Общества.  ТаЕ1я  же  работы, 
иси^^лненныя  г.  Полтора цьимъ  по  рукописямъ  тифлясскаг.»  церковнаги  мрея, 
уже  отправлены  въ  Москву  графин*  Уваровой. 

ТифА.  Листокъ  12  1ж>ня,  Лё  120. 

5.  Кавказское  отдЪлен1е  Имп.  Иосковскаго  Археолог.  Общества. 

Въ  :зас*дан1Н  11-го  декабря  Г.Ю1  г.,  по  предложению  г.  председателя, 
избранъ  единогласно  въ  почетные  члены  общества  и.  об.  главноначальствую- 
п^аго  гражд.  частью  на  Кавказ*  г. -л.  Я.  Д.  Малама.  ЗатЬмъ  былъ  прочи- 
танъ  докладъ  г.  Дружинина  «Объ  обыча*  умыкан'1я  невесть  въ  древней- 
шее время  и  его  пережиткахъ  въ  современныхъ  свадебныхъ  обрядахъ  у  раз- 
ныхъ  народовъ».  Поел*  краткаго  введен1я,  гдЪ  докладчикъ  остановился  на 
учен1яхъ  соцюлоговъ.  занимавшихся  вопросомъ  о  формахъ  п  эволющн  брака, 
онъ  довольно  подробно  коснулся  т^тъ  пережнтковъ,  которые  въ  той  или  иной 
форм*  сохранились  у  разныхъ  народовъ.  По  мнен11и  докладчика,  эти  пере- 
житки, вопреки  ун'Ьн1ю  соцюлоговъ  и  этно.10говъ.  им*ютъ  въ  основанш  своемъ 
ритуальные  (обряды  (?)  древнихъ  временъ,  а  не  хищнический  бракъ,  а  потому 
и  похищен1е  нев*стъ  нужно  поставить  въ  связь  съ  релипозными  воззрЬн]ями 
народа,  а  не  съ  его  бытомъ,  какового  взгляда  придерживается  большинство 
выдающихся  сошологовъ.  Докладчикъ  полагаетъ,  что  для  подтверждения  этой 
основной  мысли  доклада  можно  будетъ  почерпнуть  обильный  матер1а.1ъ  на 
Кавказ*,  что  и  въ  этнографическомъ  и  въ  этнологическомъ  отношен1И  пред- 
сгавляегь  громадный  интересъ  д,1я  изст-Ьдователя. — Поел*  непродо.1жительнаго 
обм*на  мыатей,  вызваннаго  докладомъ  г.  Дружинина,  Е.  С.  Т  а  к  а  й  ш  в  и  л  и  до- 
.южилъ  присутствующимъ  о  найденныхъ  двухъ  евангед1яхъ  на  грузинскомъ  язык* 
въ  сел.  Цинскаро  у  Гурджановыхъ.  Одно  изъ  нихъ  писано  на  пергамент*,  а  дру- 
гое на  бумаг*  и  относится,  в*роятно.  ко  временамъ  Тамары. — Оживленный 
обм*нъ  мыслей  вызвали  сообщен1е  о  перестройке  КобШскаго  монастыря,  въ 
виду  его  несомн*ннаго  археологическаго  интереса.  Д*ло  въ  томъ,  что,  несмотря 
на  просьбу  предс*дателя  и  одного  изъ  ч.1еновъ,  бывшихъ  на  м*ст*,  не  под- 
вергать разруп1ен1ю  н*которыя  части  этого  монастыря,  который  къ  тому  же 
сохран1иись  весьма  хорошо  и  не  требовали  ремонта,  этогь  монастырь  бы.1Ъ 
разру1пенъ  до  основан1Я.  Собраше,  считаясь  съ  этимъ  печальнымъ  факто.мъ, 
постановило  просить  о  возстаиовлен1И  разрушенныхъ  частей  въ  томъ  вид*, 
В7*  какомъ  он*  были.  Сохранивш)еся  планы  и  камни  дадутъ  возможность, 
какъ  это  полагаютъ  некоторые,  привести  это  въ  исполнен1е. 

Новое  Обозр.  15  дек.  11Ю4,  «^  ^{1. 
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Въ  зас^даши  9  апрЬля,  подъ  предсЬдательствомъ  Л.  Г.  Лопатинскаго, 
Е.  С.  Такайшвили  сд'к1алъ  сообщеше  о  разборЬ  грузинскихъ  надиисой 
на  каиняхъ,  доставленныхъ  изъ  Поцховскаго  участка  Карсской  области  въ 
тифлиссЕ1й  церковный  музей  нЬсколько  лЬтъ  тому  назадъ  княземъ  Херхеулидзо. 
Надаиси  эти,  всл-Ьдствхе  трудности  дешифровки,  остава,1ись  долгое  время  не- 
разобранными. На  одномъ  изъ  камней,  именно  большой  каменной  купели, 
докладчвкъ  прочелъ,  что  она  сдЬлана  въ  коропнконъ  98,  т.  е.  въ  878  году. 
Надиись  на  другомъ  камн*,  иредставляющемъ  столбъ  съ  крестомъ,  докладчикъ 
относить  къ  И  вЬку.  Третья  надиись  доказываетъ,  что  церковь  крепости 
Кала-Бойня  Поцховскаго  уч.  построена  въ  царствован1е  Баграта  III  и  Давида 
Куропалата  въ  993  году.  Надпись  важна  ,тдя  датировки  церкви.  Четвертая 
надпись,  по  заявлен1Ю  докладчика,  принад.1ежитъ  ирид^1у  Альской  церкви, 
время  постройки  которой  неизв'Ьстно.  Выводъ  изъ  этой  надписи  тотъ,  что 
А.1ьская  церковь  но  могла  быть  построена  позже  И  вМ;а,  но  такъ  какъ 
надпись  относится  къ  придЬлу,  то  самая  церковь,  по  всей  вероятности,  по- 
строена при  БаграгЬ  III  и  Давид*  Куропа1атЬ,  т.  е.  въ  X  вЬкЬ.  ВсЬ  эти 
надписи  важны  какъ  по  своей  древности  и  палеографическому  характеру, 
гакъ  и  Д.1Я  датировки  грузинскихъ  памятниковъ  въ  Поцховскомъ  участкЬ. 

Тифл.  Лист.  12  апр.,  Л«  73;  ср.  Новое  Обозр.  12  аир.,  Ли  71. 

6.  Проч1я  ученыя  учрежден1я  и  общества. 

21)  апр'Ьля  состоя.10сь,  подъ  предсЬдательствомъ  г.  губернатора,  общее 
собран1е  Архангельскаго  губернскаго  статистическаго  комитета.  Изъ 
вапросовъ,  подвергнутыхъ  обсужден1ю  собран1я,  главный  интересъ  предста- 
влялъ  вопросъ  о  назначен1И  города  Архангельска,  согласно  выраженному  въ 
отношен1и  на  имя  г.  губернатора  намЬренш  Московскаго  Археологическаго 
Общества,  м^стомъ  для  XIV  археологическаго  съезда,  имЬющаго  состояться 
въ  1908  году.  Разсмотр^въ  детально  вс4  возни кающ1е  съ  устройствомъ  съезда 
вопросы,  общее  собрате  комитета  постановило:  приветствовать  нам'Ьрен1с 
Археологическаго  Общества  назначить  городъ  Архангельскъ  м'Ьстомъ  съезда 
и  выразить  со  своей  стороны  готовность  оказывать  возможное  сод^^йств1е  въ 
цодготовительныхъ  работахъ  по  устройству  съезда.  Въ  частности  общее  собра- 
н1е  полагало,  что  удобнымъ  временемъ  для  назначен1я  съезда  сл^дусп»  счи- 
тать время  между  15  1юня  и  1  августа,  когда  можно  воспользоваться  для 
разм'Ьщев1я  пр1ёзжихъ  членовъ  съЬзда  свободными  обшежит1ями  гимназ1й  и 
другнгь  учебныхъ  заведений;  занят1я  съезда  могли  бы  происходить  въ  за.гЬ 
городской  думы  и  въ  1 — 2  црилегающихъ  къ  нему  комнатахъ;  археологиче- 
скую выставку,  всегда  устраиваемую  при  съ-Ьздахъ,  можно  бы  поместить  въ 
таможенномъ  бвржевомъ  вал'Ь,  а  при  сод-Ьйствхн  Мурманскаго  и  С^Ьвернаго 
иароходствъ  организовать  археологичесюя  8кскурс1и. 

Въ  числ4  очередныхъ  вопросовъ  общимъ  собран1емъ  былъ  выслушаиъ 
и  утвержденъ  отчетъ  о  деятельности  статистическаго  комитета  и  состоян1И 
музея  и  публичной  библ1отеки  за  1004  годъ;  зат'Ьмъ  произведены  были 
выборы:  помощнжкомъ  председателя  Г.  К.  Бугославскаго  вместо  Н.  С. 
Вругавина,  отказавшагося  отъ  этой  должности,  въ  виду  многосложности  его 
с.1ужебныхъ  обязанностей  въ  разныхъ  учрежден1яхъ;  въ  почетвые  члены — 
м'Ьстнаго  уроженца  отца  1оанна  Ильича  С  е  р  г  1  е  в  а,  прото1ерея  Кронштадтскаго 
собора,  за  многочисленный  пожертвован1я  на  просв^тительныя  учрсжден1я 
Архангельской  губсрнш,  въ  томъ  числ*  100  руб.  въ  мартЬ  текущаго  года  на 
нужды  Архангельскаго  публичнаго  музея;  въ  дМствительные  члены — ^1>.  Ф. 
III перка  за  его  работы  по  местной  истор1и  и  статистикЬ. 

Арханг.  Губ.  Втьд,  7  мая,  №  101. 
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Владпмхрская   ученая    архивная   коммис1я,   принимая  во   внимаше'. 
1)  что  Владим1рская  губерн1я  въ  чиа!*  другихъ  въ  настоящее  время  об1»явлена 
угрожаемой    ио  холер*,  2)  что  въ  нам-Ьченныхъ  для  размЬщеи1я  ожидаемых!» 
на  трет1й  областной  археологическчй  съ'Ьздъ  въ  г.  Владим1р'Ё  гостей  здан1ях'»=^ 
предполагается    въ   текущемъ  году   ремонтъ  и  3)  что  мнопя  изъ  лицъ,  изъя  — 
вившпхъ   согласте    принять    участ1е  въ  областномъ   съ-Ьзд*,  заявили  о  невоз — 
можности    по    различнымъ    уважительнымъ    причинамъ  прибыгь  на  съЬздъ, 
также    въ    виду    другихъ    весьма   существенныхъ    соображений,    постановила 
отложить    областной   съ-Ьздъ  до  20  шня  будущего  1006  г.,  о  чемъ  возбудит 
ходатайство  передъ  г.  министромъ  народнаго  просв'Ьщен1я,  а  также  довести  с: 
гемъ  до  св*д'Ьн1я  всЬхъ  лицъ  и  упрежден1Й,    коимъ  бьии  поа1аны   приглаше— 
}11я  объ  участ1и  на  съ-ЬздЪ.  СъЬздъ  назначенъ  бы.1ъ  на  20  е  1юня. 

Сгьв,  Край  15  1Ю11Я,  ^^  149. 

Изъ   жизни    Вятской    архивной    бомицс1и. 

I. 

ЗасЬдаахя  членовъ  Вятской  ученой  архивной  юммисхи,  начиная  съ  7 
января,  бываютъ  аккуратно  чрезъ  каждыя  двЬ  недктн.  Хотя  зас'Ьдан1я  и 
открытый,  однако  посторонней  публики  на  нихъ  бываетъ  пока  всего  два- 
три  человЬка.  Отсутств1е  посторонней  публики  объясняется,  очевидно,  тЬмъ 
обстоятельствозгъ,  что  обп1ество  еще  очень  мало  осв-Ьдомлено  о  задачахъ 
архивной  К0ММИС1Н,  а  также  и  объ  ея  засЬдан1яхъ. 

Ио  положенш  комитета  мннистровъ  о  губернскнхъ  учеаыхъ  архивныхъ 
коммвсс1яхъ,  Высочайше  утвержденному  13  апрЬ.1я  1884  г.,  на  обязанности 
ученой  архивной  коммис1и  лежитъ:  1)  ра^боръ  д-Ьлъ  и  документовъ,  пред- 
назначенныхъ  въ  губернскнхъ  и  у4здныхъ  архпвахъ  разныхъ  в'Ьдомствъ  къ 
уничтожен1ю,  для  выдЬлен1я  изъ  нихъ  т'Ьхъ  столбцовъ  и  бумагъ,  которые,  по 
представляемому  ими  интересу  въ  научномъ  отно1пен1и,  подлежать  перэдачЬ 
для  хравешя  въ  историческ1й  архивъ;  2)  составленте  таковымъ  документамъ 
и  д'Ьламъ  надлежащихъ  описей  и  указателей  и  3)  расположен1е  ихъ  въ  тако- 
вомъ  порядке,  чтобы  они  были  доступны  для  ученыгь  занятШ.  КромЬ  этого, 
учения  коммиес1и,  по  м'кстнымъ  обстоятельствамъ,  могутъ  включать  въ  кругъ 
своихъ  занят1й  разыскан1в,  описан1е  п  объяснеше  всякихъ  другихъ  памятни- 
ковъ  старины.  Словомъ,  задача  архивныхъ  коммиссШ — разработка  истор1И  и 
археологи!  изв-Ьстнаго  края,  изв-ёстной  области;  задача  Вятской  архивной 
комм ПСС1И- -разработка  истории  и  археологш  Вятскаго  края. 

«Никто,  конечно,  не  будех'ъ  спорить»,  говорить  вятсюй  историкъ  А.  С. 
Иерощагинъ,  «противъ  того,  что  руссюя  лЬтописи  составляютъ  первостепенный, 
важн'Ьй1П1й  источникъ  иоторическихъ  св-Ьд-Ьшй  какь  о  Росс1и  вообще,  такъ 
и  въ  частности  о  какой  бы  то  ни  было  области  Русскаго  государства»').  Ири 
ев'ЬгЬ  .тЬтописныхъ  сказан1й  о  Вятк'Ь  многое  изъ  ея  пстор1и  станетъ  яснымъ, 
а  потому  товарищъ  председателя  коммисли  А.  С.  Вереща  гпнъ  и  1федло- 
жилъ  на  разсмотр'Ьп1е  коммисс1п  свой  рефератъ  подъ  заглав1емъ:  «Сказан1я 
русскпхъ  лЬтописцевъ  о  ВяткФ.»,  который  былъ  заслушанъ  въ  засЬданхяхъ 
21  января,  4  II  18  февраля.  Въ  виду  того,  что  «ска:зан1я  русскихъ  л-Ьтопис- 
цевъ  о  Вятк'Ь»  являюа'ся  фуи,шмептом'ь  Вятской  истор1и^  коммисс1я  признала 
пеобходимым'ь  напечатать  ихъ  въ  первомъ  же  выпуске  своихъ  «Трудовъ», 
пм'Ьк)П1ем'ь  выйти  въ  снЬгь  1  марта.  Авторъ  «Сказавши >,  отм-Ьтивъ  въ 
предислов1и  значен1е  .тЬтописой  вообще,  оц'Ьниваегь  загЬмъ  каждую  изъ 
ннхъ    въ    отдельности.    Изъ    л'Ьтописей,    въ    которыхъ  находятся  св*д1>н1я  о 

';  В}1гок1я  Епарх.  БЬд.  1«70  1. 
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Вятк'Ь  и  изъ  Боторыхъ  приводятся  выдержки,  авторъ  называетъ  с.тЬдующ1я: 
Лаврентьевскую,  Ипатьевскую,  Новгородск1я,  СофШск1я,  Воскресенскую,  Ни- 
коновскую, Львова,  Архангелогородскую,  Великоустюжскую  и  др.  Выдержки, 
приводимый  А.  С.  Верещагинымъ  изъ  назваиныхъ  летописей,  уб'Ьж./^аютъ,  что 
.Бятка  была  заселена  русскими  никакъ  не  ран'Ье  XIV  в'Ька,  вопреки  уб'Ьжде- 
иш  н-Ькоторыхъ  историковъ,  а  также  всЬхъ  компиляторовъ,  сл'Ьдующихъ  Ка- 
/^амзину,  заявившему  о  заселеши  Вятки  русскими  еще  въ  XII  в'Ьк'Ь. 

Кром1Ь  названнаго  реферата,  па  засЬдашяхъ  были  разсмотр'Ьны   и   одо- 
орвны  для  помЪщешя  въ  «Трудахъ»  коммиссш  разныя  св'Ьд'Ьнхя  о  деятельности 
другигь  архивныхъ  коммиссШ.    Между   прочимъ,   А.    С.    Верещагинымъ 
бьглъ  сообщенъ   рефератъ:  а)  объ   издан1и  II.  Н.  Милюковымъ  и  В.  Н.  Сто- 
ро^ПБевымъ  Рязанскнхъ   писцовыхъ    книгъ  въ  «Трудахъ   Рязанской  архивной 
козя:миссш»  и  6)  о  л'Ьтописи  Ермолинской,  находя1цейся  въ  библютек'Ь  Москов- 
скоА  духовной   академхи  и  обсл'Ьдованной    академикомъ  А.  А.  Шахматовымъ. 
Бо.^ьпюй  интересъ  представляютъ   также  предложенный  на  разсмотр'Ьн1е  ком- 
ми:  с^сш   А.  С.  Верещагинымъ  статьи,  уносящ1я  насъ  въ  прошлое  нашего 
кр^в^и,  какъ-то:  а)  о  Зюздинскихъ   земскихъ   судейкахъ  XVII  в.,  б)  о  выбор* 
зеалскаго    судейки    (1659  г.),    в)  о  суд*   надъ   земскимъ  судейкой  (^1627  г.), 
г)     о  бунгЬ  въ  Кайгородк*   (1673  г.),  д)  о  царскихъ   грамотахъ  воевод*  До- 
рожжхенку  (1682  г.)  съ  повел'Ьн1емъ  никому  изъ  подъячнхъ  не  быть  безъ  м1р- 
^^к*«зъ  выборовъ  и  о  выбор*  городничихъ  м1ромъ.  е)  о  крещоши  чердынскихъ 
Вог^личей    игуменомъ   1овомъ  Тукмачевымъ   при  сод*йствш   вееводы  М.  Е. 
Ф1жийцкаго    въ   1751  г.,   по    сообщешю    архимандрита  Платона  Любарскаго, 
'*^)     о  вятскомъ  поэт*  Е.  И.  Костров*    и  также  объ  указ*  вятской  духовной 
*^ои<зистор1И    1860  г.  объ   икон*    мученика    Христофора  съ  изсл*дован1емъ  о 
^^-      мученик*  преосв.  Агавангела.  Весь  этотъ  матер1алъ  будеть  пом*щенъ  въ 
*'Г{>удахъ>    коммиссш.    Тамъ   же  будутъ    напечатаны  доложенные  собран1ю 
1  ^   февраля  д*йств.  члономъ  Л.  Н.  Спасской  интересные  рефераты:  а)  о  пре- 
^>Ь1:^;ан1и  въ  Вятк*  Н.  Н.  Пушкиной  (потомъ  Ланской)  и  б)  н*сколько  словъ 
^    Лх.  Е.  Салтыков* -Щедрин*,   также    н*когда  жительствовавшсмъ  въ  Вятк*. 
Въ  послЬднее  время  начинаютъ   поступать  въ  коммисс1Ю    отъ  учрежде- 
'^^в      описи    старыхъ    д*1Ъ,   подлежащихъ   уничтожен1Ю,    съ  цЬлью  удостов*- 
Р**1"ься,  не  им*ется  ли  въ  нихъ  матер1аловъ,  интересныхъ  въ  научномъ  отно- 

Библ10тека  коммиссш  все  растегь  и  растетъ.  На  предложен1с,  сд*лан- 
^оо  коммисс1ею  еп^е  въ  декабр*  1904  г.,  о  взапмномъ  обм*н*  издан1ями, 
^Ног1я  архивный  коммисс1и  уже  откликнулись  и  не  персстаютъ  высы.1ать 
^^*ол  издан1Я.  Не  забываютъ  библютеку  пожертвован1ями  и  частный  лица,  а 
^^овенно  почетные  и  дЬйствительные  ея  члены:  въ  библ1отеку  поступилп, 
'**^1хр.,  издашя  отъ  инспектора  здЬшней  дух.  ссминар1и  А.  И.  Лопорскаго, 
Р^А^кцш  Вятскихъ  епарх.  вЬдомостей  (В*домости  съ  1863  по  1888  г.),  прот. 
|-  А1.  Осокина,  И.  И.  Булычева,  Н.  П.  Лихачева,  С.  А.  БЬлокурова,  В.  0. 
^^Ночевскаго,  П.  Н.  Сумарокова  и  др.— 3«... 

ВятскШ  Вгьсшникъ  22  февр.,  №  43. 

И. 

Среди  населен1я  Вятской  губерн1и   начинаетъ   появ.1Яться  немаю    лицъ, 

и н-г^ рисующихся  м*стной  родной  стариной.  Объ  этомъ  свидЬтсльствуетъ  рядъ 

^^Ио^мъ^  полученныхъ  Вятской  архивной   коммнсс1ей.    «Сочту   для  себя  ир1ят- 

^^М"ъ  долгомъ»,  пишетъ,  напр.,  одинъ  изъ  глазовдевъ,  заинтересованеыхъ  про- 

Н1лоц)  жизнью  своего  края,  «принять  посильное  участхе  въ  доставленш  въ  архнв- 

^5^*^^   К0ММИСС1Ю   разныхъ  св*д*шй   и   зам*токъ  по  части   этнограф1и   Глазов- 

^^аго  у*зда>, — или:  спри  мельниц*  въ  р*к*   Ашланк*»,   пипгетъ  другой   изъ 

"  РЖумскаго  у*зда,  «найдено  «костище»  изогнутой  формы,  длиной  1  арш.  И  вершк., 
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вотяками  сионемъ  иусъ»,  а  татарами  сганго»  или  «гамга»,  говорить  Н.  Г. 
Первухннъ,  настолько  былъ  разнообразенъ  въ  разныхъ  воршудахъ  и  однообра- 
зеиъ  въ  одномъ,  что  старшей  легко  разбирали  въ  л'Ьсу,  кому  именно  принадле- 
жать бортй  и  разный  западни. 

Повидимому,  вышеприведенныя  указаны  не  сходятся  съ  опред1^лон1емъ 
звачетя  тамгъ,  д-Ьлаемымь  Д.  Н.  Соколовымъ.  Однако  Н.  Г.  Иервухинъ  при- 
яужденъ  сознаться,  что  если  и  действительно  тамги  когда-либо  соотв'1)тство- 
вали  воршудамъ,  какь  родамъ,  то  въ  настоящее  время  этого  не  оказывается. 
Н.  Г.  Первухинъ  собралъ  около  500  тамгъ,  но  при  сопоставленш  ихъ  съ 
воршудами  .матерей  оказалось,  что  тамги  одного  и  того  же  воршуда  весьма 
разнообразны  и  даже  нисколько  между  собою  не  сходны. 

Н.  Г.  Первухинъ,  собравтшй  до  500  спонемъ  пуоовъ>,  старался  нахо- 
дить въ  ихъ  очертан1Яхъ  сходство  съ  различными  предметами  природы.  Совер- 
шенно тожественныя  изображен1я  находятся  и  среди  башкирскихъ  тамгъ,  со- 
бранныхъ  Д.  Н.  Соколовымъ,  но  объяснешя  посл^дняго  проливаютъ  совершенно 
новый  св^тъ  на  происхоавден1е  очерташй  той  или  другой  тамги  и  вполнЬ  вы- 
ясняютъ  дроцессъ  образован1я  атихъ  причудливыхъ  фнгуръ. 

Въ  концЪ  доклада  референтка  отметила,  что  изсл^дователь   вопроса  о 
родовыхъ  знакахъ  вотяковъ  непременно  долженъ  обратить  серьезное  вниман1е 
на  работу  Соколова,  такъ  какъ  связь  спонемъ   пусовъ»  съ  башкирскими  там- 
гами  несомненна,   какъ  несомненно  и  присутств1е   значительнаго   количества 
вотяковъ  среди  башкнръ  Оренбургской  губерши.  Что  это  последнее   действи- 
те.1ьно  такъ,  видно  изъ  словь  того  же  Д.  Н.  Соколова,  который   выясняетъ, 
что  подъ  общимь  яменемь  «башкиръ»  подразумевается  не  исключительно  баш- 
кирская народность,  но  и  особый  разрядъ  сельскихъ  обывателей,  по  русскимъ 
законамъ  подчиненныхъ  действш  особаго  положен1я  о  башкврахъ,  а  именно: 
ающеряки,  татары,  тептяри  и  вотяки,  и  все  перечисленные  инородцы  вмесгЬ 
составляютъ  по  численности  около  '/>  всехъ  башкнръ. 

Сравнен! я  назван1й  башкирскихъ  племенъ  оъ  назван1ями  другихъ  наро- 
ловъ  показывають  все  разнообраз1е  племенъ,  которыя  мог.ш  войти  въ  составь 
С^ашкврскаго  народа.  Выделяя  въ  последнемъ  случае  те  племена,  названия 
которыхъ  не  поддаются  сближен1ямъ,  можно  надеяться  иметь  въ  нихь  корен- 
С1ыхъ  башкнръ  и,  путемъ  антропологическаго  изследован1я  пхъ,  ближе  подойти 
1^ъ  р'Ьшешю  вопроса,  тюрки-ли  бапхкиры^  какъ  выводить  антропологи,  или 
"холько  принявш1е  тюркскШ  языкъ  финны,  какъ  полагаютъ  филологи,  хотя,  ко- 
Х]ечно,  одно  сходство  названШ  не  всегда  еще  можетъ  доказывать  то  или  иное 
жлроисхождеше  племени. — N. 

Вятскгй  Втстн.  31  марта,  7^  72. 


Въ  общество  археолог1и,  истор1и  и  атнограф1и  при  Импе- 

раторскомъ   Казанскомъ  университете  поступили  недавно  две  заиечательныя 

редкоети:   1)  икона  св.    Алексея  митрополита,  исцеляющаго  Тайдуллу,  жену 

^^ожотоордынскаго   хана  Джанибека,   царствовавшаго   съ    1340  по  1357  г.,  и 

2)  хорошей  сохранности  экземплярь   «Истор1и  Казани>   К.  6.  Фукса,  жив- 

шаго  съ  1776  по  1846  г.  Обе  редкости,  принаАяежапця  действ,  члену  Обще- 

1:тва  О.  Т.  Васильеву,  предоставлены   безвозмездно  на   предметь  издан1я 

Въ    «Извест1яхъ».  Другой   экземпляръ    «Истор1и>    Фукса    одновременно    по- 

ступнлъ  въ  иеторико-филологическШ  факультетъ  отъ  проф.  Н.  П.  Загоскина 

и    находится    въ    настоящее    время    въ    библ10теке   музея   отечествоведен1я 

вместе  съ  прочими  редкоагями,  относящимися  до  археолог! и,  истор1и  и  этногра- 

фш  Росс1и.    Въ   то  же   Общество  отъ  И.  А.  Серебренникова  поступила 

иъ  даръ  кон1я   съ  плана  Казани  1740  г.  и  отъ  К.  Ю.  Мазинга  —  фото- 

графнчес]ЦЙ   снимокъ  съ   мусульманскаго   памятника,    найденнаго  въ  с.  Бол- 

гарахъ    15  деть  тому   назадъ  и  ныне  стоящаго  въ  вестюбнле  главной  уни- 
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изъ  музея,  о  пропавшеиъ   немедленно  изв'Ьщаются  директора  музеевъ  и  имъ 
посылается,  по  возможности,  фотограф1я  пропав1паго,  причемъ  при  обнаружен1и 
пропажи  она  задерживается.  5)  Такъ   какъ  часто    производящ1е  раскопки  не 
торопятся  ихъ  опубликован1емъ,  то    по  прошеств1и  двухъ  д'Ьтъ   по  окончан1И 
раскопокъ,  если  он*  не  опубликованы,   он*  делаются  общимъ   достоян1емъ  и 
каждый  желаюпцй  можетъ  пользоваться  этими  раскопками,  какъ  и  матершомъ. 
Въ  этомъ    съ'Ьзд'Ь   принимали   активное    участие  и  русскче    ученые,  изъ 
коихъ    некоторые,    какъ   директоръ    Константинопольскаго    археологическаго 
института  е.  И.  УспенскШ,  секретарь  института   Р.  X.  Леперъ  и  проф.  вар- 
шавскаго  университета  О.  в.  Базинеръ  читали  въ  общихъ  зас'Ьдан1яхъ;  про- 
фессора же  Э.  Р.  фонъ-Штернъ,  В.  К.  Мальмбергъ,  С.  А.  Жебелевъ  и  М.  И. 
^Ростовцевъ,  членъ  археологической  коммисс1и  Б.  В.  Фармаковск1й  и  старш1й 
^1ранита1ь  Эрмитажа  Е.  М.  Придикъ  соединили   свои  доклады,    посвященные 
д)аскопкамъ  на  югЬ  Росс1и  и  предметамъ   классической  древности,   тамъ  най- 
«рДеняымъ,  въ  одно  общее  зас4дан1е,  причемъ  обставили  вхъ  массой  фотографШ. — 
.^ал-Ье  проф.  А.  Н.  Деревицкхй  сообщилъ  о  по'Ьздк'Ь  въ  экскурсш  В.  Дерп- 
^|)ельда  и  о  гЬхъ   сообщен1яхъ,    которыя    были  сделаны   этимъ   неутомвмымТ) 
:3'енымъ. — Проф.  Э.  Р.  фонъ-Штернъ  сд'Ьлалъ  интересн'Ьйппй  докладъ  о  крвт- 
^скихъ  раскопвахъ  и  о  предметахъ,  найденныхъ    при  этихъ  раскопкахъ.  Рас- 
:жопки   на  Крит*!}  осв'Ьщаютъ   реальными  данными   культуру   греческаго  М1ра 
зъ  отдаленнМшзя   времена. — Въ  этомъ  же  собран1и    по  предложен1ю    совета 
«были  избраны   единогласно   въ  действительные   члены  общества  генеральный 
звфоръ  греческихъ  древностей  П.  Каввад1я,  первый  секретарь  германскаго 
археологическаго  института  въ  Аеинахъ  В.  Дерпфельдъ  и  ректоръ  аоин- 
;каго  университета  Сп.  Л  амбр  о съ. 

Одесскгй  Лист.  В  мая,  №  115. 

Въ  пос14днемъ  собранш  Орло  в  с  каг о  церковно- археологическаго  ко» 
[итета,    происходившемъ  подъ  предсЬдательствомъ  преосвященнаго  Кир1она. 
гежду  прочимъ,  А.  Е.  Поповымъ   прочитана  была  вторая  половина  рефе- 
>ата  о  первыхъ  обитателяхъ  и  городахъ  Орловсхлго  края.    Рефератъ  этоп. 
1ызва1ъ  н'Ьсколько  зам'Ьчан1й  со  стороны  А.  Н.  Шульгина  и  н'бкоторыхъ 
«^ругихъ  присутствующихъ.  Такъ,  наприм^ръ,  вопреки  высказанному  въ  рефе- 
^^агЬ  предположешю  о  построен1и   г.  Брянска  еще  во  времена  князя  Влади- 
^^<1ра  святого,  А.  Н.  Шульгинъ  высказалъ  мн'Ьн1е,  что  этотъ  городъ  построенъ 
^хпозже,  приблизительно  около  1146  г.,  когда  Брянскъ  въ  первый  разъ  упомп- 
^^зается   въ  л*тописи.    Въ  доказательство  своего  мн'Ьп1я  А.  Н.  привелъ  слЬ- 
*^ующ1я   соображен1я:   1)  по  свидетельству  летописи,  Владим1ръ  святой,  дЬй- 
^с::твительно,  построилъ  много  городовъ,  но   вс4  эти    города   были   построены 
сэжоло  К1ева,   для  защиты  южныхъ  границъ  Русской  земли   отъ  Печен-Ьгонъ, 
*ж^гда  какъ  Брянскъ  находится  сравнительно  далеко  отъ  Кгева  и  притомъ  къ 
^^^веру;    2)  существовате   до  половины  XII  в'Ька  княжеской  резиденц1И  въ 
^:^.  Вщиж^,  недалеко  отъ  Брянска,  было  бы  труяно  объяснимо,  ес.1и  бы  въ  это 
^Ъремя  уже  былъ  городъ  Брянскъ,  гд*  всего  естественнее  князья  могли  бы 
^м']^ть  свой  столъ.    Вызвало  возражен1с  А.  Н.  также  и  то  мвен1е  референта, 
^то  Вятичи,  населявш1е  местность  отъ  Орла   къ  Карачеву,  жили  въ  лЬсахъ. 
Х1о  предположенш  А.  Н.,  эта  местность  уже  и  тогда  была  безлесною:   1)  въ 
•а-Ьтописн  есть  выражеше  «пойдемъ  за  лпсь  къ  Вятичамъ»,  т.  е.  за  пределы  по- 
<ж-ксья,  въ  степ  выя  м^ста;   2)  въ  путевыхъ  запискахъ  священника  Лукьянова, 
Прсбажавшаго   по  указанной   местности    въ  1710  г.,  она  описывается  какъ 
степная;    3)  это  же  предположейе  подтверждается  и  почвенными  изследова- 
В1ЯМИ,  обнаружившими  въ  данной  местности  такъ  называемый  «лесъ»,  свой- 
ственный только  безлеснымъ  землямъ.  Кроме  того  референтъ  сообщилъ  св'Ьд'Ьн!я 
о  священномученик'Ь  Кукш*]^,  первомъ  пропов'Ьдник^^  христ1анства  среди  Вя- 
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освжш<ежжий  виссал;кгь  хж1ж1*^  •:•  Х'Ы^кгехьаосп  а^:нхж«>жеж1ж  п.  Етсшж  жа 
^тпгЛ  в»?  Ж1г1хъ  хрс1хахъ  нра^кк!.'!  ^шкрх:ж  х  :  с»}ортхешж  к1нв*:>1  жхожы 
зт»г/  ожхт'^г*:*.  1л6и  иххтъ  о  жежъ  жгегда  с:хр;кмш;^ь  срелм  Х]гге.1е1  яа- 
жкр>  краж,  лутонхожъ  лрежняхъ  жжтжч^ж.  Въ  аисл>^еЕ«^  пр:а.  1Ь  В.  Л  ж- 
жаж*.  х1ж  жрсчхта^ъ  предясложге  хъ  с»:г'ху  р<4^р^Т7  ••  хжссаожер!  Макар! I 
Гдухаргг^.  Чтеж1е  же  сип  го  ре»ферб*г^.  -л  з 'Яхжжхъ  жреш^яемъ,  отж«хрж«^ 
36  сНдтжицаго  о'^ражи!. 

'Ф.«.  Гу;.  я«.'  г»  ^в  ,  Лс  1^. 


7  1Ж>жж.  о«>1Ъ  жредсЪдат»иьств»:*Уъ  А.  Н.  Штоьгжж;;!,  ссгоалосъ  засЪдая1е 
Орюжской  т^ен«>1  архжвяой  коххжсс1Ж.  Л.  Н.  Шульгжвыхъ  1фо«1жпжы 
6§иж  два  Д'ждада:  1)  «<>  пжсьхежностж  дрежяихъ  сдажжжъ  жмлнжковъ»  п 
2|  <0  раскожкахъ  П.  П.  Крехежга.  ир^жзжедежхыхъ  гъ  Бржвсхохъ  ж  Елед- 
ш^лъ  у^здахъ  жъ  1^9»»  годт».  По  выслушажхж  этжхъ  юс2;]аожъ  хомхясс1ж  (иа- 
годаржха  А.  Н.  Штдьгхжа.  пржзжажъ  оержы!  докдахь  жжт^ресяьигъ  и  ц4я- 
жшъ  прж  2фхеа1*>гжческххъ  язсгкдовах^ягк.  а  вт>ро1 — жж^^а>ж^жжъ  веема 
суш^^ствежвое  зяачен1е  ддх  и.^учевйЁ  археолопж  краж  кахъ  во  ошкав!»  весы1а 
обстостельжыхъ  из«:хЬдован11,  тлхъ  н  п«:а*>хт.  тг-  взсл110вакные  хурганы 
вс^^^аахугъ  аодъ  расБ^'Пкахн. 

ПогЛ  сег>  яредскдатедъ  с>>:<бшжлъ,  что  ввъ  ваяжсанн  ж  оосювн  уже 
ввсъма  Еъ  ж1к*]торшгъ  члевап  кеххвсс1ж«  проаававжипъ  гъ  гидахъ  гт6ерн1и. 
еъ  просьбой  прожзвеств  текущввъ  л%то«ъ  раскопки  ж  жэсл1д*.*ван1ж  горохввгь 
кургажовгъ:  въ  С1всхо1гъ  г%зд%  —  Е.  Д.  Постельжжкову,  въ  Карачев- 
скомъ — А.  П.  Протопопову  в  въ  Бржвскомъ — А.  Б.  Рошонэ  в«  крс*х^ 
того,  онъ  пвсьхожъ  вр1хилъ  кн.  в.  и.  в  о  л  к  о  ж  с  к  а  г  о  о  разысхажьж  остатховъ 
Луховеакжго  гор|^дха.  Првсутггвуж>01аго  въ  зас1даж1х  дистввтельнаго  члена 
Г.  И.  Воронкова  кохвссш  просжла  о  разыскажш  текупишъ  т^т^>уъ  •чггат- 
Еогь  первой  Орловской  соборной  церкви. 

Заткаъ  А.  Н.  Шульгннъ  сообщнлъ  о  полученгв  пожертвованной  гене- 
ралохъ  Мацхнмъ  для  всторнческаг»  музея  коммнсс1и  шпага  генерала  Алексея 
Оетрмввча  Ермолова.  Еомнгс1ей  в«зстажовлено  &1ап>дарнть  жертвователя. 

Пэъ  текушвхъ  д^лъ  было  доложено:  а)  о  волучешн  отъ  Томского  епп- 
схопа  Махар1я  305  руб.  за  высланмия  ему  брошюры  объ  архнмандрмтЪ  Ма- 
карам Глухареве  ж  б)  увкдомлеж1е  Орловскаго  церковнгьархеологвчесхш^)  ко- 
ммтега  о  получешн  вмъ  переданныхъ  коммжсс1ей  н^когорыхъ  предметовгъ  изъ 
каллекдЦ  музея. 

Ори.  Гу/У.  Втк  14  1у>вя. 

25  января  сего  года  высокопреосвященмишему  ^чшепнскопу  Тверехому 
Дмяжтр1ю  хмяземъ  Н.  С.  Путятянымъ  отъ  нзжгкстнаго  любителя  архесаопп 
вообихе  я  дерковвой  въ  частности  князя  А.  А.  Шнринскаго-Ш  нхма- 
то  в  а  было  мредстаывно  въ  даръ  на  благоусмотркше  владыки  47  подджн- 
выхъ  проехтожъ- образ довъ  росписи  храма  въ  древне-ртсскомъ  стнл*.  Эти 
обржэды  росписи  храма  (т.  е.  его  сткнъ,  куполовъ^  иконостаса,  К1отовъ  п  т.  д.) 
завазывалясь  княземъ  Шнринсквмъ-Шнхматовымъ  для  своей  церкви.  Они 
взготовлены    въ  течев1е    1902,   1903  н  отчагтн    11Ю4  гг.   взвкетнымм   худох- 
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виками  (Журавлевыиъ,  ведоровымъ,  Парамоновымъ  и  др.)  и  воспитанниками 
Инператорскаго  Строгановсваго  центральнаго  художественно -промышленнаго 
Зчилища,  подъ  руководствомъ  и  наблюден1емъ  знаменитаго  художника  В.  М. 
Васнецова.    Изъ  иредставленныхъ   образдовъ   князь  А.  А.    по  собственнону 
иыбору  взялъ   Л1Я  своей  церкви   все,  что,   по  его  11Н'Ьн1ю,  было  лучшимъ  и 
подходящимъ.  Но  само  собою  разум'Ьется,  что  нельзя  въ  одной  церкви  исполь- 
зовать проекты -образцы,  весьма  ценные   не  только  потому,  что  мнопе    изъ 
иихъ  стоили  очень  дорого,  но,  главнымъ  образомъ,  конечно,  потому,  что  всЬ 
4РИИ   представляютъ  чудную   комбинащю   художественныхъ  задачъ  церковной 
росииси  лучшихъ  напшхъ  древнихъ  храмовъ  (к!евскихъ,  московскихъ  и  др.), 
что    мнопе  проекты  стоили  художникамъ  работы  т^Ьлаго  года  и  больше,  что 
художники  предпринимали  поездки  въ  различные  города  дш  изучен1я  древней 
xра^мовой   росписи,  что,  наконецъ,  всЬми   работами    руководилъ   Васнецов!*. 
НуяБно  еще  8ам1Ьтить,  что  князь  представилъ  только  лучш1е  проекты,  которые 
прекраснымъ  сочеташемъ  тоновъ  и  строгою  выдержанност1ю  стиля  даже  на 
несаещалиста  производить  сильное  впечат.1^^н*ю.  Они  должны  быть  разсматри- 
ваевАы,  какъ  весьма  ценный  матер1алъ,  которымъ,  несомн^^нно,  воспользуется 
всякИ,  кто  пожатаетъ  расписать  тотъ  или  другой  храмъ,  или  же  отд'Ьльную 
его     яасть,  въ  древне-русскомъ  стилЬ.  Исходя  изъ  этой  идеи,  а  также  изъ  чув- 
ствзг  личнаго  уважешя   къ  нашему  маститому  архипастырю,  князь  А.  А.  и 
представилъ   ему    въ  даръ  эту  выдающуюся   церковно- художественную   кол- 
лскх^ш,  при  чемъ  чрезъ  князя  Н.  С.  Путятина  выразилъ  пожелан1е,  чтобы 
картоны -образцы  были  пом'Ьщены  не  въ  какомъ-ннбудь  малодоступномъ  для 
вс'Ьх.ъ  музе'1,  но  въ  такомъ  учреждении,  гд'Ь  кащый  интересующ1йся  даннымъ 
^Рвдметомъ  во  всякое  время  могъ  бы  разсматривать  ихъ  и  извлекать  изъ  них1> 
все    ддя  себя  нужное. 

На  8ас1дан1и  Тверскаго  епарх1альнаго  историке -археологическаго  ко- 
митета 25  января  арх1епископъ  рЪшвлъ  принять  даръ  въ  качеств^^  пожертво- 
вав 1а  Бъ  комитет!,  при  чемъ  пре/'положено  благодарить  князя  А.  А.  Ши- 
рив скаго*Швхматова  и  избрать  его  въ  почетные  члены  комитета;  даръ  же 
пом']^стить  въ  епарх1альномъ  д(•м^^  п  выработать  правила  для  хранен1я  его  и 
подьзован1я  имъ.—  К.  О. 

Теерскгя  Епарх*  Вп»д.  15  февр.,  ;г*<&  4. 

7.  Къ  XIII  археологическому  съезду. 

Въ  Одесское  общество  истор1и  и  древностей  доставлены  правила  XIII 
^РХеологическаго  съ'Ьзда.  Онъ  соберется  въ  Екатеринослав*  съ  15-го  по  27-е 
августа  наступающаго  1905  года.  За  день  до  открытая  съЬзда,  т.  е.  14-го 
августа,  откроетъ  свои  дЪйств1Я  сов4тъ  съ4зда. 

Членами  съезда  могутъ  быть  век  лица,  изъявивш1я  желаше  приня1ъ  участ1е 
^  ^аш1т1яхъ  его  и  заплатнвшхя  5  руб.  Этимъ  лицамъ  выдается  членск1В  билетъ 
"  Особый  знакъ,  который  предоставить  имъ  право  посещать  зас'Ьдан1я  съезда 
и  Принимать  въ  иихъ  учаспе.  Въ  8кскурс1яхъ  же  съезда  могутъ  принимать 
УЧасйе  только  тЬ  лица,  который  получать  на  это  особое  приглапюнхе  со  сто- 
Р^^  распорядительнаго  комитета.  Членами  съ%зда  признаются  также  ученый 
У^Реа^дешя  и  общества  по  ванос!^  ивш  5  руб.  Предварительный  комитетъ  им^етъ 
^^во  пригласить  и  иностранныхъ  ученыхъ.  Записаться  въ  члены  съезда,  вне- 
^и  установленную  плату  и  получить  членск1й  билетъ  можно  заблаговременно  въ 
^^Еовсксшъ  и  петербургскомъ  археологическихъ  обществахъ  и  въ  отд'Ьлен1яхъ 
предварвтельнахч)  комитета  XIII  съ'Ьзда. 

СъЪздъ  раздЪляется  на  девять  отд'Ьлен]й:  I.  Древности  первобытныя. 
^-  Древности  нсторико-географическ1я  и  этнографичесмя.  III.  Камятиики  ис- 
^У^ствъ,  нумизматики  и  сфрагистики.  ХУ.  Древности  юридическЫ;  бытъ  хозяй- 
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ственный,  домашшй  и  военный.  У.  Древности  церковный.  У1.  Памятники 
языка  и  письма.  УП.  Древности  классическая,  визант1йск1я  восточныя  и  западно- 
европейск1я.  УШ.  Древности  славянсюя.  IX.  Археограф1я  и  архивов%д4ше. 
Сов'Ьтъ  вправе,  если  цризнаегь  необходимымъ,  уве.1ичить  число  отд'Ьден1й  или 
некоторый  изъ  нихъ  слить  вм'ЬсгЬ. 

При  съ4зд4  предполагается  устроить  выставки  по  предметамъ  съезда. 
Сов'Ьтъ  съезда  въ  первомъ  своемъ  зас'Ьдан1и  пзбираетъ  изъ  среды  своей  пред- 
с^Ьдателя  сов'Ьта  и  6  членовъ  въ  распорядительный  комитетъ  на  все  время 
съ'Ьзда.  Председатель  сов*та  признается  предсЬдателемъ  съезда.  Независимо 
отъ  сего,  сов4тъ  въ  томъ-же  засЬданхи  разделяется,  по  чиозу  отд4лен1й  съ4зда, 
на  К0ММИСС1И,  впредь  до  открьгпя  отделенхй,  который  номе.иенно  избирр,к>тъ 
своихъ  особыхъ  председателей,  причемъ  последн1е,  съ  своей  стороны,  пригла- 
шаютъ  секретарей.  Председателямъ  отделен1й  вменяется  въ  обязанность  до- 
пускать къ  докладу  только  гЬ  изъ  рефератовъ,  которые  будутъ  предварительно 
одобрены  ученымъ  комитетомъ  съезда.  Словесныя  сообщвн1я  допускаются  ко- 
митетомъ  по  разсмотрен1и  тезисовъ. 

Одесское  общество  разослало  своимъ  членамъ  для  ознакомлешя  эти  пра- 
вила. Въ  составъ  Московскаго  предварительнаго  комитета  входятъ,  между  про- 
чимъ,  депутаты  отъ  Новороссхйскаго  университета  и  Одесскаго  общества  нсто- 
р1и  и  древностей,  профессора:  А.  А.  Кочзбинск1й,  И.  А.  Линниченко,  А.  А 
Павловсшй  и  Э.  Р.  фонъ-Штернъ. 

Од.  Лиапокъ  26  дек.  1904,  №  334. 


Московски  предварительный  комитетъ  по  устройству  ХП1  археологиче* 
скаго  съезда  при  помощи  вспомогательныхъ  комитетовъ,  существующихъ  пр1 
Харьковскомъ  и  Одесскомъ  университетахъ,  при  Обществ*  Нестора  Лётописцг 
въ  К1еве,  при  Нежинскомъ  ист.-фил.  институте,  при  новочеркасскомъ  музее 
при  полтавской,  черниговской,  курской,  воронежской,  таврической  и  херсонско! 
архивныхъ  коммисс]яхъ,  при  Обществе  любителей  изучешя  Кубанской  области 
дЬятедьно  готовится  къ  археологическому  съезду,  который,  какъ  известно,  со- 
зывается въ  этомъ  году  съ  15-го  по  26-е  августа. 

Каждый  изъ  предварительныхъ  комитетовъ  работаетъ,  производитъ  раскоп- 
ки и  предпринимаетъ  разныя  изследовашя  въ  своемъ  ра!оне.  Одесск1й  коми- 
тетъ производитъ  изследованхя  въ  Бессараб1и,  а  членъ  этого  комитета  проф 
фонъ-Штернъ  подготовляетъ  огромный  трудъ  по  новооткрытымъ  древнимъ  мо- 
гильникамъ,  долженствующимъ  связать  найденные  въ  нихъ  следы  культуры  ст 
находками  г.  Хвойка  въ  Триполье  и  другихъ  местностяхъ  Юевской  губерню 
относящимися  къ  домикенской  культуре.  К1евск1й  комитетъ  печатаетъ  интерес- 
ный трудъ  по  изследованш  украинскихъ  древностей,  производитъ  раскопк! 
въ  северныхъ  пределахъ  Екатеринославской  губ.  съ  цЬлью  выяснен1я  горе- 
дищъ,  служившихъ  некогда  охраной  и  защитой  по  р.  Орели,  Суле  и  пр.,  I 
предоставилъ  целый  рядъ  лицъ,  командированныхъ  для  изучешя  и  разработкг 
архивовъ  въ  Волыни,  Подол1н  и  Екатеринославе.  Харьковск1й  комитетъ  про- 
изводилъ  раскопки  въ  разныхъ  местностяхъ  губерши,  командировалъ  одноп 
изъ  своихъ  членовъ  на  р.  Кальм1усъ  }л  готовить  къ  съезду  интересный  сбор 
никъ  археологическихъ  матер1аловъ.  Комитеты  въ  Нежине,  Полтаве,  Черни 
гов']^,  Курске,  Воронеже,  Екатерибодаре,  Симферополе  и  Херсоне  собираюп 
сведен1я  по  местнымъ  памятникамъ  старины,  каменнымъ  бабамъ,  архивамъ 
частнымъ  коллекщямъ  и  подготовляютъ  для  выставки  при  съезде  втнографи 
ческ)й  матер1алъ.  Московски  комитетъ  руководить  всеми  этими  работами 
даетъ  средства  на  более  значительный  поездки  и  раскопки,  заканчиваетъ  пе- 
чатан1е  трехъ  томовъ  «Трудовъ»  харьковскаго  съезда,  готовить  большое  изда 
Н1е  по  Херсонесу,  посещен1е  котораго  предположено  подъ  конецъ  съезда.  Ы< 
мало  потрудился  также  лля  устройства  съезда  местный  екатеринославе]^  ко- 
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митетъ:  Д.  И.  Эварвицкнмъ  произведенъ  рядъ  удаадыхъ  раскопокъ  въ  губер- 
ши;  въ  город*  сп'Ьшно  устраивается  музей  имени  Поля,  подготовляется  вы- 
ставка, которая  разм'Ьстится  какъ  въ  музе-Ь,  такъ  и  въ  Потемкинскомъ  дворц'Ь, 
готовятся  пом'Ьщен1Я  для  съ'Ьзда  и  его  членовъ,  подготовляются  раскопки,  по- 
'Ьздки  на  пороги  до  Никополя  и  пр. 

Руссккч  Вгъд.  14  марта,  №  70;  ср.  Кгев,  Газ.  27  марта,  Лг  86;   Юоюное    Обозр 
20  марта,  №  2790;  Юж^ный  Край  б  апр.,  №  8413. 


Харьковъ  въ  последнее  время  находился  въ  исключительно  неблагопрхят- 
ныхъ  услов1яхъ  для  работъ  къ  съезду.  Научныя  его  силы,  ярко  проявивппяся 
въ  1902  г.  на  XII  археологическомъ  съ'Ьзд'Ь,    отвлечены  нын-Ь  другими   забо- 
тами и  другими  работами,  главнымъ  образомъ  по  усиленной  подготовк'Ь  исто- 
рическихъ  статей  п.  б1ографическаго  словаря  профессоровъ  Харьковскаго  унп- 
верситета  за  истекшее  столМе.  При  всем!»  томъ  и  къ  предстоящему  въ  Ека- 
теринослав*  археологическому  съ'Ьзду  подготовляются  и  отчасти  уже    подгото- 
влены мнопе  доклады  и  статьи.  Такъ,  предположены  доклады   м'Ьстныхъ  про- 
фессоровъ М.  Г.  Халанскаго,  Д.  И.  Вагал'Ья,    Н.  в.  Сумцова,  Е.  К.  Р-Ьдина, 
В.  Е.  Даниловича,  Е.  П,  Трифильева  и  др.,  сделаны  некоторый  раскопки  въ 
пред'Ьлахъ  Екатеринославской,   Харьковской   губ.  и  южнаго   берега  Крыма  и 
печатается  сборникъ  статей,  большею  частью  по  истор1и  стариннаго  украин- 
сваго    быта;  подготовляются  къ  выставк*  многочисленные  предметы   древно- 
стей, добытые  изъ  указанныхъ  раскопокъ. 

Юэюиый  Край  б  аир.,  ^  8413. 


Между  вопросами,  подлежащими  обсуждешю  съ'Ьзда,  есть  вопросы,  касаю- 
пцеся  нашего  юга,  какъ  напр.:  каюе   вещественные    памятники    остались  оп> 
110гребен1я  готовъ  на  югЬ  Росс1и?  Гд'Ь  искать  первоначальной  родины  мегали- 
тическнхъ  памятниковъ  юга  Россш?  О  слЬдахъ  готской  культуры  на  югЬ  Рос- 
сш? — ОдесскШ  проф.  г.  фонъ-Штернъ   сд-Ьлалъ   запросъ:  желательно  устано- 
вить   путемъ    археологическихъ    разысканий,    какъ   далеко    простиралась    въ 
нын-Ьпшей  Екатеринославской  губ.  сфера  ВЛ1ЯН1Я  классической  культуры?— В.  Г. 
Ляскоронск1й    сд-Ьлалъ   запросъ  о  районе  распространешя    въ  южной  Рос- 
сии назван1я  «Китай-городоьъ»;  причины  и  время  появлен1я  этого  названЗя.— 
Ирсф.  П.  В.  Покровск1й  предложилъ   собрать   св'Ьд'Ьшя  о  находящихся   въ 
частныхъ  рукахъ  коллекд1яхъ  дерковяыхъ   древностей  южной    Росс1и  и  бере- 
говъ  Чернаго  моря,  а  также  обследовать    памятники  литейнаго  д^ла  (кресты, 
образки  и  т.  п.),  найденные  на  югЬ  Росс1и. — Д.  Я.  Самоквасовъ  изъяви.1Ъ 
готовность  ходатайствовать  о  разр'Ьшенхн   выслать   на  съ^здъ  всЬ  им4ющ1яся 
въ    московскомь    архив*   министерства    юстипдв    описи    документовъ,  касаю- 
щихся   истории    Малоросс1и    и  11оворосс1и.  По  окончан1и  работъ  съ'Ьзда  при- 
сутствующ1е   участники    предпримутъ  разный  экскурсхи  и,  между  прочимъ,  въ 
Севастополь,  гд4  особенно  внтереснымъ  является  посЬщенхе  Херсонеса.  Ура.1ь- 
ское    общество    любителей    естествознан1я  просило  пре;1варительный  комитетъ 
им'Ьть  въ  виду  г.  Екатеринбургъ  въ  качеств*  м^ста  для  собрашя  сл'Ьдующаго 
14-го  археологическаго  съезда.  Аналогичный    заявления   получены  отъ  Черни- 
гова и  Тифлиса. 

Од.  Листокъ  22  апреля.  Ли  105;  ср.  Втьсит.  Юга  28  апр.,  №  922. 


Въ  подготовительный  къ  съезду  пер'юдъ  предварительные  комитеты, 
учрежденные  въ  гг.  ЕкатеринославЬ,  Харьков*,  Кхев*,  ОдессЬ,  Н4жин'Ь 
и  др.  городахъ,  весьма  много  потрудились  какъ  относительно  научныхъ 
экскурс1й,  направленныхъ  въ  разный  м'Ьста  юго-восточной  Руси,  такъ  и 
по  части  археологическихъ  раскопокъ,  произведенныхъ  въ  наиболее  инте- 
ресныхъ  м'Ьстахъ  губ.  Екатеринославской,  Харьковской,  Шевской,  Бессарабш 

Къ  выо.   1С.  3 
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И  проч.  Множество  самаго  разнообразнаго  матер1ала,  весьма  ц'Ьннаго  въ  на- 
учномъ  отношении,  собрано  трудами  вышепоименованныхъ  учреждешй.  Такъ, 
въ  Екатеронославской  губ.  проф.  Эварницк1й  пронзвелъ  ц'Ьлый  рядъ  архео- 
логическвхъ  раскопокъ,  проливающихъ  св'Ьтъ  на  далекое  прошлое  нашихъ 
южныхъ  степей;  проф.  Штернъ  готовить  обширный  докхадъ  о  раскопкахъ 
въ  Бессараб1и,  въ  которомъ  будутъ  выяснены  вопросы  о  такъ  называемой 
«трипольской  культур-Ь»,  недавно  открытой  г.  Хвойко;  харьковск1Й  предвари- 
тельный комитетъ  собралъ  богатый  матергатъ  по  части  древностей  юго-восточ- 
ной окраины  Руси,  а  кхевсшй — о  древностяхъ  Украины  и  городищахъ.  выдви- 
нутыхъ  въ  степной  полосЬ,  по  течен1ю  р.  Орели,  Ворсклы  и  проч.  Кром'Ь  того, 
къ  предстоящему  съЬзду  подготовляются  интересный  сообщенхя  относвтельно 
архивовъ  Волыни,  Подол]и,  г.  Екатеринослава  и  проч.  и  составляется  архео- 
логическая карта  ДнЬпровскаго  левобережья.  Наконецъ,  ко  времени  открыт1я 
съ4зда  предполагается  открыть  археологическую  выставку  по  той  же  программ-Ь, 
какъ  и  въ  г.  Харькове,  а  во  время  самаго  съезда  —  собершить  н'Ьсколько  акскур- 
С1й:  на  пороги,  въ  Херсонесъ  Таврическ1й  и  проч.,  и  произвести  въ  нам^чен- 
ныхъ  зарав'Ье  м'Ьстахъ  археологическ1я  раскопки.  Вообще,  судя  по  всему, 
можно  полагать,  что  ЕкатеринославскШ  археологи ческ1й  съ^здъ  настолько  же 
будетъ  интересенъ  по  своимъ  результат'амъ,  какъ  и  съ^адъ  Харьковск1й,  сум^в- 
ПИЙ  пробудить  въ  населен1*и  живой  интересъ  къ  своему  далекому  историче- 
скому прошлому. 

Е1евлянинъ  18  мая,  №  13()-  ср.  00,  Лист.  28  мая,  №  186;  Дрмз.  Край 
15  1ЮНЯ,  №  ИЗ. 

Къ  XIV  археологическому  съпзду, 

27  мая  состоялосъ  очередное  зас'Ьдан1е  Архангельской  городской  думы. 
Первымъ  разсматривался  вопросъ  объ  организащп  въ  1908  году  XIV  архео- 
логическаго  съ'Ьзда,  внесенный  на  разсмотр'{1н1е  думы  по  предложонш  г.  гу- 
бернатора. Императорское  Московское  Археологическое  Общество  сообщило 
городскому  голов*,  что  это  общество,  которому  Высочайшей  волею  поручены 
подготовлеше  и  созывъ  русскихъ  археологи  чески  хъ  съ'Ьздовъ,  весьма  озабочено 
въ  настоящее  время  мыслью  о  выбор^Ь  города,  гд'Ь  бы  могъ  собраться  вт* 
1908  году  XIV  археологическШ  съ-Ьздъ.  Въ  виду  того,  что  поа1*дн1е  съезды: 
XI  К1евск1й  1899  г.,  XII  Харьковский  1902  года,  а  также  XIII  съ4здъ, 
им'Ьющ1й  собрат1Юя  въ  г.  Екатеривослав'Ь  въ  текущемъ  году, — всЬ  посвящены 
изучешю  русскаго  юга,  которому  такимъ  образомъ  русской  археологической 
наукой  посвящено  около  десяти  лЬтъ  последовательной  работы,  общество  по- 
лагало-бы  желательвымъ  будущ1й  XIV  съ'Ьздъ  организовать  въ  сЬверномъ 
краЬ.  Городъ  Архангельскъ  съ  его  прошлымъ  и  многочисленные  археологиче- 
С1ае  памятники,  которыми  такъ  богата  Архангельская  губернхя,  д'Ьлали-бы  его 
весьма  удобнымъ  и  желательнымъ  м^стомъ  созыва  будущаго  археологи ческаго 
съ'Ьзда.  Им'Ья  въ  виду  предложить  на  Екатеринославскомъ  съ'Ьзд*  созвать 
XIV  съ'Ьздъ  въ  с'Ьверномъ  кра'Ь  и,  если  окажется  возможнымъ,  то  именно  въ 
Архангельск*,  общество  проситъ  оказать  сод'Ьйств1е  въ  выяснеши  вопроса 
1сакъ  объ  общемъ  отношенш  къ  этому  дЬлу  со  стороны  архангельскаго  город- 
ского управлешя,  такъ  и  о  той  помощи,  на  какую  будупцй  съ'Ьздъ  могъ-бы  раз- 
считывать  со  стороны  города  въ  смысл*  выбора  пом*щенШ  для  зас*дан1й 
съезда  и  для  археологической  выставки,  которую  предполагается  организовать 
при  съ'Ьзд*,  а  также  въ  смысл*  подготовлен1я  достаточнаго  количестаа  пом*- 
щен1й  для  им*ющихъ  прибыть  членовъ  съ*зда.  Не  мен*е  важно  было-бы,  въ 
случа*  благопр1ятнаго  отноп1ен1я  города  къ  сему  д*лу,  теперь  же  выяснить 
вопросъ  о  на]1бол*е  удобномъ  для  созыва  съ*зда  времени  года.  Въ  виду  того, 
что  110У*п1ешя  для  археологическаго  съ1>зда  должны  им*ть  значит&9ьные  раз- 
м*ры  п  занимать  дентра.1ьиое  пом*щен1е    въ  город*,    архангельскШ   губерна- 
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торъ  находить  наибо1^е  пригоднымъ  для  этой  ц'Ьли  залъ  городской  думы, 
в1г1сгЬ  съ  1 — 2  прилегающими  къ  нему  комнатами,  а  потому  преддожидъ  во- 
просъ  объ  уступк*  въ  1908  году  зала  думы  и  прилегающихъ  къ  нему  ком- 
кать внести  на  разсиотр'Ьн^с  думы.  При  этомъ  начальникъ  губерн'ш  присово- 
купиль,  что  съ4здь  состоится,  вероятно,  между  15  1юня  и  1  августа  и  продол- 
жится около  2 — 3  недель.  Городская  дума,  вполн'Ь  сочувствуя  вышесказанному 
желан1ю  Императорскаго  Московскаго  Археологическаго  Общества  о  назначеши 
археологи ческаго  съезда  въ  1908  году  въ  г.  Архангельск*,  по  обсужден1н  на- 
стоящаго  вопроса,  признала  возможнымъ  отвести  для  съезда  необходимое  по- 
м'Ьщен1е  въ  зданш  думы,  и  равно  озаботиться  предоставленхемь  пом'Ьщен]'я  и 
Л1Я  им1^ющихь  прибыть  членовъ  съ'Ьзда. 

Лрхаиг,  Губ.  Втъд.  1  1юня,  №  120;  ср.  Я.  Вр.  31  мая,  1^^  10503  (телегр.). 

П.  Музеи. 

А81ЯТСК1Й  музей  Императорской  Академш   Наукъ  обогатился  въ  минув- 
шемъ  1903  году  многими  новыми  поступлешями.  Наиболее  видный   прираще- 
Л1Я — еврейская,  дв*  еврейско-арабскихъ,  3  еврейско-персидскихь   и  30  сама- 
1)итянскихь  рукописей,  богатая  коллекц1я  еврейскихъ,  арабскихъ  и  турецкихъ 
издашй,  напечатанныхъ  на  Восток*,  1 1  еврейскихъ  рукописей,  прюбр'Ьтенныхъ 
3  караима  Канона,  мусульманск!я  рукописи,  привезенныя  проф.  Бартольдомъ 
:»зъ  его  дву кратнаго  путешеств1я  въ  Т}  ркестан*,  коллекщя  книгь  и  рукописей 
:ша  кштаДскомъ   и    манчжурскомъ  языкахъ  и  др.  Въ  числ!  учреждетк,   обога- 
Ацающихь  приношениями  музей,  сталъ  занимать  видное  м'Ьсто  вновь  учрежден- 
ный русск1й   комитетъ  для  лзсл'Ьдован!я   Средней  и  Восточной  Аз1И,   который 
лостановилъ  передавать  въ  музей  всЪ  книги,  рукописи  и  бумаги,  получаемый 
-комитетомь  оть  снаряженныхъ  имъ  экспедицШ.  Отъ  этого  комитета  поступили, 
3!еж1у  прочимь,  10  нестор1анскихъ  надгробныхъ  камней  и  богатые  матер]а.1ы 
по  народной  словесности  монголовъ  и  бурятъ.  Весьма  ц'Ьнна  и  коллекц1я  док- 
•жюра  Корхандера  изъ  Симферополя,  состоящая  изъ  9  абиссинскихъ  рукописей 
столькихь  же  картинъ. 

Прав.  Вгбстн,  10  февр.,  №  32. 


Студеитомъ  Московскаго  университета  г.  Абрамовымъ  доставлено  въ  Во- 

^омежскШ  губернск]й  музей   старинное  било  изъ  Задонскаго   уЬзда.  Битьем!» 

вь  била,  или  клепала,  вь  старинное  время  созывали  народь  къ  богоа^уженш. 

Къ  било  ударяли  (клепали)  для  звона   особыми   молотками.   Древн'Ьйшхя  била 

С'остояли   изъ  железной   или   медной  полосы,   около  5 — 6  пальцевъ   шириной, 

1гь  каретную  шину  толщиной  и  около  двухъ  арпгинъ   длиной,   согнутой  полу- 

иругомь.    Доставленное   въ    музей   задонское    било    им'Ьегь    видъ    небольпюй 

С9  —  10  вррп1к.)  железной  доски    съ   полвершка  толщиной;  въ    верхней    ея 

^асти  имеется  круглое  отверстш,  чрезъ  которое  било  навешивалось  на  же.ткз- 

вый    стержень   съ   наружной   стороны   церкви  въ  опред'Ьленномъ   мЬсгЬ.    Но 

об'Ьимъ  сторонамъ  отверст1Я  сд'Ьланы  въ  доскЬ  полукруглый   выемки,  а  углы 

доски  въ  верхней  ея  части  украшены   какими-то   изображениями,  оп>  давняго 

времени  совершенно  истертыми. 

Донъ  5  мая,  №  49. 

На  представлен1е  финляндскаго  сената  объ  основан1и  въ  Гельсингфораь 
историко-археологическаго  музея  последовало  Высочайшее  соизволенге.  На 
возведеи1в  здан1я  музея  ассигновано  1.000.000  иарокъ. 

Ноеое  Вр,  5  апр.,  №  10447. 
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По  случаю  освящен1я  и  открыт1я  Кгевекаю  музея  Императора  Николая  II. 
членомъ  ираыон1я  К1евскаго  общества  древностей  и  искусствъ  Могилевце- 
вымъ, — какъ  передаетъ  €К1евл.>,— принесено  въ  даръ  музею  ценное  собраше 
славянскихъ  древностей  изъ  раскопокъ  н  находокъ  въ  ЮевЪ  и  К1евской  гу- 
6(зрн'1и.  По  тому  же  с.1учаю  вдовой  бывшаго  члена  правленхя  названнаго  об- 
щества, г-жею  С  уриной  пожертвовано  собрав1е  русскихъ  и  пностранныхъ 
монеп»  и  меда.1ей,  составленное  ея  покойнымъ  мужемъ. 

С.-Петеро.  В1г,г1.  25  я  ив.,  Ли  17. 

В7>  Курскгь  18  января  торжественно  освященъ  и  открыть  историко-архео- 
логпческШ  кустарный  музей,  учрежденный  иннщативой  гуГмфнатора  ГордЬева 
и  принятый  подъ  Август1й1пее  покровительство  Великпш»  Княземъ  Миханломъ 
Ллександровичемъ.  Музей  прекрасно  оборудованъ  и  заключает!»  въ  себЬ  много 
интересныхъ  древностей. 

Новое  Вр.  11)  я  и  п.,  .>^  101 Г71. 

Музей  изящныхъ  искусствъ.  Посл^  долгаго  перерыва  намъ  довелось 
посЬтить  на  дняхъ  работы  по  постройк'Ь  и  украпюнш  гранд1ознаго  здан!я 
музея  изящныхъ  искусствъ  имени  Императора  Александра  III  при  Ыосжов- 
скомъ  университегЬ. 

Пользуясь  указан1ями  сопровождавшаго  насъ  профессора  И.  В.  Цветаева, 
мы  пм^ли  случай  «ид'Ьть  всЬ  работы  въ  полномъ  ихъ  ходу. 

Передъ  главнымъ  фасадомъ  здан1я  все  обширное  пространство  зава.1ено 
кусками  и  глыбани  мрамг'ровъ  разныхъ  цв'Ьтовъ  и  гранитомъ,  навезеннымъ 
сюда  съ  Ладожскаго  озера.  Гранить  обрабатывается  для  наружной  л-Ьстницы, 
которая  поведетъ  къ  центральному  белому  мраморному  портику.  Гранитомъ  же 
выстилается  и  полъ  всей  колоннады  по  главному  фасаду.  Изъ  того  же  камня 
сделана  опорная  сгЬнка  по  Ваганьковскому  переулку  и  подготовляется  цоколь 
для  ограды  по  Волхонке  и  Малому  Знаменскому  переулку. 

Мраморныя  работы  велутся  въ  разныхъ  м'Ьстахъ  и  съ  разными  ц-Ьлямн. 
Мраморъ  пилятъ,  куютъ,  рЬжутъ  и  для  барабановъ  и  капителей  колоннъ,  и 
д,1я  карнизовъ  колоннады  и  портика,  и  для  ступеней  главной  внутренней  лест- 
ницы; его  полируютъ  большими  лещадями  для  стЬиъ  главной,  величественной 
по  разм-Ьрамъ  и  по  характеру  обработки,  лестничной  клетки,  бол^е  ч^мъ  на- 
половину уже  обшитой  цв'Ьтными  полированными  плитами    разныхъ  колеровъ. 

Об1иирныя  мраморныя  и  стуковыя  работы  ведутся  въ  большомъ  центра.1ь- 
номъ  зал'Ь.  Этотъ  за.1Ъ  отд^ланъ  уже  въ  значительной  степени;  предстоять 
еще  настилка  пола,  им^ющаго  быть  повторешемъ  знаменитаго  какъ  по  разяо- 
цв'Ьтнымъ  мраморамъ,  такъ  и  по  ихъ  рисунку,  пола  ]1еркви  св.  Павла  въ  РимЬ 
(8.  Рао1о  Гиоп  1е  шип).  Хорошо  вырисовалась  теперь  въ  этомъ  пом^щенп! 
обпшрная  апсида,  предназначенная  д.1я  статуи  Императора  Александра  III  и 
Д.1Я  бюстовъ  царственныхъ  благотворителей  и  покровителей  музея. 

По  всему  здан1ю,  и  снаружи  и  внутри,  идутъ  штукатурный  работы. 
•Задняя  половина  здан1я  уже  вся  въ  лЬсахъ;  сд'ктаны  всЬ  подготовительный 
части  и  уже  начата  загрунтовка  сгЬнъ.  Мы  вид1ии  главнаго  исполнителя  шту- 
катурныхъ  работъ  итальянца  г.  Аксер1о,  который  сказалъ  намъ,  что  имъ  полу- 
чено изъ  скверной  Итали!  н-Ьсколько  вагоновъ  особаго  известковаго  состава, 
употреблявшагося  на  постройкахъ  еще  римлянами  и  оставшагося  ц'Ьлымъ  въ 
п1тукатурк'Ь  римскихъ  руинъ  до  сихъ  поръ.  Этимъ  же  первостепеннымъ  въ 
Европ*  спешалистом!,  по  мраморнымъ  и  стуковымъ  работамъ  исполняется 
сложная  система  характерныхъ  историческихъ  потолковъ  во  всемъ  здаши,  при- 
чо!мъ  играетъ  огромную  роль  поздн'Ьв  усовершенствованная  система  Монье  съ 
(;я  проволочною  с'Ьткой  и  же.1'Ьзными  приспособлениями.  ГеоргШ  Листъ  въ  те- 
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ку^твмъ  году  приготовляетъ  полы  изъ  ита1ьянск0й  тер2)ацца  различнаго  цв'Ьта 
п  рисунковъ. 

Кром'Ь  залъ,  приступлено  къ  обработке  и  двухъ  обширных?)  стеклянныхъ 
дпоровъ;  изъ  нахъ   одинъ   будвтъ   посвященъ    классическимъ    искусствамъ,  а 
другой  хрнст1анскимъ.   Сообразно   этому  и  стиль  обработки  атихъ  очень  высо- 
шх"!»   и  особенно  обширныхъ  пом^щенШ,  предназначенныхъ  для  коллекщй  паи- 
бол*Ьв  сложныхъ  скулыггуръ  и  архитектурныхъ  деталеЁ  (и)в]^стно,  напри и1^ръ, 
что    коиитетош»  музея  прюбрЬтенъ  образецъ  угла  Парееиона  съ  тремя  колон- 
нами    въ  натуральную   величину)   будетъ   различенъ.    Первый    изъ  дворовъ 
всполляется  въ  древне-греческомъ  характер!,  второй — въ  стил-Ь   ранцяго  ита- 
л1янскаго  Возроадешя;  причемъ  автору  проекта,   архитектору   Р.  И.  Клейну, 
въ  посл'Ьднемъ  схучеЛ  послужнлъ  образцохъ  одинъ  изъ  знаменитыхъ  дворцовъ 
Флоренщн  (Ваг^еНо). 

Въ  руководящемъ  дЪдомъ  всего  предпр'шт'гя  кружк'Ь  лиц,ъ  питается  на- 
деа^г^а  окончить  музей  къ  весн'Ь  1907  года,  включая  сюда  заготовлен1е  мебели 
и  сложныя  работы  по  разстановк'Ь  памятниковъ  скульптуры  и  архитектуры, 
образцы  которыхъ  въ  музе'Ь  получаются  изо  всЬхъ  странъ  Европы  постоянно, 
Достойно  замЬчав1я  и  удивлен1я,  что  музей  изящныхъ  искусствъ  имении 
Инаератора  Александра  III  завершается,  уже  съ  прошлаго  года,  во  всЪхъ 
свонхъ  частяхъ  и  дета.11яхъ  на  единоличныя  средства  товарища  председателя 
комитета  музея,  гофмейстера  Высочайшаго  Двора  Ю.  С.  Нечаева-Мал  ь- 
цова.— 3/. 

Моск.  В1Ьд,  24  мая,  №  140.  

Генеральная  ревиз1я  Московской  Оружейной  Палаты,  назначенная  ми- 

нистромъ  Имаераторскаго  Двора  для  освидЬтельствован1я  всЬхъ  безъ  ис1слюче- 

Н1а    вещей,   хранящихся   въ  названномъ  музе'Ь,  на-днахъ   заканчиваетъ  свои 

занят1я.  Въ  составъ  этой  коммисс1и,  подъ  предсЬдатсльствомъ  помощника  на- 

^э^ьника  Московскаго  Дворцоваго  Управлен1я  полковника  К.  К.  Истомина, 

?.о^^и:ди  сл*дующ1в  члены:  старш1й  хранитель  Императорскаго    Эрмитажа  Э.  Э. 

^^6  ^цъ,  архивархусъ   Общаго   Архива   Министерства  Императорскаго   Двора 

^-       И.   Успенск1Й,  хранитель   Историческаг)   музея  А.  В.   ОрЬшниковъ 

*  -Ч^^нватъ-доцентъ  Императорскаго  университета  Н.  И.  Роман  о  в  ъ.  МЛ  эти 

•'^^^  приглашены  въ  коммисс1ю  въ  качеств*  археологовъ-спец1алистовъ.  Кром* 

^^^о,  въ  нее  вошли  въ  качеств*  членовъ  представители  отъ  Московскаго  Двор- 

До^^аго  Управлешя — бухгалтеръ  П.  Т.  Некрасовъ  и  отъ  Московскаго  отд4- 

•]|е^хя  контроля  министерства   Императорскаго  Двора — чиновникъ   XII  класса 

А-    X*.  Гофштетеръ. 

1Гос«   Б^бд.  17  мая,  ^^  133. 

Въ  Аккерман*  найдены  при  раскопкахъ:  глиняное  блюдо,  горлышко  отъ 
^^УД>,  лампочки  римскаго  типа,  зеркало  изъ  бЬлаго  металла,  бронзовая  бляха, 
тр»  ручки  и  горла  отъ  амфоръ  съ  греческими  П1тсмпелями.  ВсЬ  эти  предметы 
пояссртвованы  Н.  И.  Р'Ьпниковымъ  въ  Одесскгй  музей.  Членомъ  общества 
^-  -Л.  Шуманскимъ  пожертвованы  въ  музеИ:  каска  Семеновскаго  полка,  ста- 
рих^ое  кавказское  сЬдло,  семь  кавказскихъ  кинжаловъ  и  300  русскихъ  монстъ. 

Бессар.  Втд.  30  дек.  1904  г.,  Л&  133. 

АвгустЪАшШ  покровитель  Орловской  ученой  архивной  коммнсс1И,  Вслик1й 
Кквзь  Михамлъ  Александровичъ  предоставилъ  музею  коммисс1и  весьма  д-Ьнный 
коохюмъ  русскаго  царевича  времени  АлексЬя  Михаиловича,  XVII  вЬка. 

Русь  2  марта,  №  53. 

9  января  въ  музей  древвостей  при  Саратовской  ученой  архивной  ком- 
1151сс1н  поступило  ценное  въ  археологическомъ  отнощен1и  пожертвован1е  раз- 
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ныхъ  вещей:  ма.1вньк1я  петли  д.1я  ларца  или  писатулки,  гвоздики  д.1Я  при- 
1ф4илен1я  истлей,  замочекъ  1;ъ  ларцу  и  т.  д.  Есть  также  вещицы,  служивш1я, 
иовидимому,  женскими  украпюнгями,  какъ-то:  сережки  и  разнаго  рода  под- 
весы въ  вид'Ь  мишуриыхъ  ниточекъ,  витыхъ  колонокъ  и  пр.  Вс'Ь  эти  вещицы, 
чнсюмъ  около  160,  сдЬланы  нзъ  чистаго  золота,  красивой  работы,  и  почти 
ВС'Ь  прекрасно  "сохранились,  особенно  же  очень  тонкой  работы  змЬйка  (сере- 
бряная) въ  видЬ  спирали,  длиною  около  дюйма.  ВсЬ  эти  вещи  найдены  учи- 
телями школъ  села  Саламатина,  Камышинскаго  уЬзда,  въ  песчаной  полос  к, 
прилегающей  къ  р1Ьк'Ь  Илоа1'Ь,  гд4,  кстати  сказать,  и  въ  прежнее  годы  разный 
лица  находили  много  такихъ  же  и  подобныхъ  имъ  золотыхъ  вещей,  изъ  кото- 
рыхъ  однЬ  отсыла1ись  въ  Императорскую  археологическую  коммисс1ю  (см.  ея 
отчеты  1882  — 1901  гг.)  и  такимъ  путемъ  сохранились  для  археологической 
науки,  друг1я  же  или  остались  на  рукахъ  у  нашедшихъ  ихъ,  или  же  прода- 
вались «на-в'Ьсъ»  и  «со  скидкой»  ювелирамъ.  Что  касается  вышесказанныхъ 
вещей,  то  всЬ  он-Ь  д.1Я  опред'к1ен1я  ихъ  ценности  и  времени  происхожден'т 
будутъ,  согласно  существующимъ  правиламъ,  отос.1аны  въ  археологическую 
коммисс1ю,  иричемъ  нЬкоторыя  (дубликаты)  будутъ  возвращены  въ  музей 
м'Ьстной  архивной  коммисс1И,  а  жертвователямъ  дано  будетъ  соотвЬтствующее 
вознагражден!е. 

Сараш.  Лист.  11  янв.,  ^Ча  7. 

Пергаментная  рукопись  Тифлисскаго  церковнаго  музея  (евангел1с  \'  вЬка 
на  греческомъ  язык4),  посланная  въ  Московское  Императорское  археологи- 
ческое общество,  нын'Ь,  какъ  сообщаютъ  оттуда,  передана  на  пзучен1е  проф. 
ЕвсЬеву  совм'Ьстно  съ  Вагнеромъ,  присланнымъ  изъ  Лейпцига  съ  цЬлью  нзу- 
чен1я  рукописи,  которая  потомъ,  съ  коментар1ями  проф.  ЕвсЬсва,  будетъ  издана 
въ  11  том'Ь  «Матер1аловъ  по  археолопи  Кавказа». 

Тифл,  Лист.  15  марта,  №  50. 


Въ  числ*  предметовъ,  пожертвованныхъ  музею  Уральскаго  обп^ества 
любителей  естествозяашя  въ  минувшемъ  году,  представ.1яетъ  не  малый  инте- 
ресъ  историческая  и  археологическая  коллекц1я  предметовъ,  найдснныхъ  въ 
Манчжур1н  во  время  производства  саперныхъ  работъ  нап1нми  войс1й1ми.  НЬко- 
торые  изъ  этихъ  предметовъ  чрезвычайно  древняго  происхожден1я,  напримЬръ: 
монеты  и  боевыя  воинск1я  зеркала,  служивш1я  для  осл4плен1я  атакующаго 
врага.  Коллекщя  эта  прислана  однимъ  изъ  офицеровъ  манчжурской  арм1и. 
Кром*  этого,  въ  музей  поступило  довольно  значительное  количество  разныхъ 
предметовъ  по  исторш,  археа10Г1и,  этнограф1и,  минералог1и  и  много  совре- 
менныхъ  предметовъ,  между  прочимъ,  полная  коллекц1я  литейныхъ  изд'Ьл1й 
Каслинскаго  завода.  Въ  художественный  отд'Ьлъ  пожертвовано  н-Ьсколько  ста- 
ринныхъ  картинъ  и  гравюръ,  а  также  предметовъ,  относящихся  къ  17  и  18  сто- 
лЬтш,  изъ  коллекщи  наа1'Ьдниковъ  покойнаго  Н.  Я.  Маклецкаго. — Мето. 

ПермскЬя  ВтьО.  4  марта,  Ла  40. 

Музей  изящныхъ  искусствъ  и  древностей  Имиераторскаго  Харьковскаю 
университета.  Существующей  уже  почти  стол^т1е  названный  музей  яа1яется 
во  многихъ  отноп1ен1яхъ  областнымъ  хранилищемъ  памятниковъ  искусства  и 
древностей.  Въ  немъ,  на  ря!^у  съ  весьма  ценной  коллекц1ей  картинъ,  аква- 
релей, гравюръ,  с.тЬпковъ  съ  памятниковъ  скульптуры — разлпчныхъ  иностран- 
ныхъ  1пколъ  и  епохъ — им-Ьется  уже  больп1ая  коллекцш  м-Ёстныхъ  памятни- 
ковъ искусствъ,  старины,  быта.  Среди  картинъ  у  него  ц-Ьнная  коллекщя  пор- 
третовъ  деятелей  края,  университета,  города,  большое  собрание  видовъ  г.  Харь- 
кова. Среди  памятниковъ  старины  въ  музе*  ценная  коллекц1я  древностей, 
добытыхъ   на  почв^Ь  Харьковской  губерн1в  и  нЬкоторыхъ  сосЬдннхъ,  относя- 
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щнхся  какъ  Бъ  доисторической  эпох^Ь,  такъ  и  къ  бол']^е  иоздннмъ.   Въ  иузеЬ 
образованъ  отд'к1ъ  и  церковныхъ  древностей  мЪстнаго  края.  Такпмъ  образоиъ, 
ва>    общемъ,  уже  въ  настоящее  время  музей  представляетъ  собою  ц'Ьнную  со- 
кровищницу памятниковъ  старины  и  искусствъ,  относящихся  какъ   къ  Харь- 
БОВСБОй  губерн1и,  такъ  и  н'Ькоторымъ   сос1;дннмъ.    И  можно    над'Ьяться,  что 
раохъ  этой  сокровищницы,  при  содМств^и  деятелей  университета  и  силъ  про- 
св'Ь<Цсннаго  общества,  будетъ  уве.1ичиваться  и  въ  дальнЬйшемъ,  чЬмъ  будеп» 
З^ожж-ливаться  его  научное  и  общественное  значен1е.    Музей  университета — со- 
^д^^ьшк,  можно  сказать,  почти  общественное:  почти  вс1^  его  коллекщи  образо- 
В3.1Ж11  изъ  пожертвованШ  общества.    И  общество,   во  вниман1е    къ  значена, 
которое   онъ  уже    им'Ьетъ,  продолжаетъ   приносить  ему  свои    пожертвобан1я. 
То.1ГЪ,  въ  посхЬднее  время  поступилъ  въ  музей  рядъ  цЬнныхъ  пожертвовашй, 
мо:ягду  прочимы   зах'Ьчательныя  иконы  XVIII  в.,  очень  характерный   по  не- 
сотгн%нному  1и1ян1ю  на  нихъ  западныхъ  образцовъ,  прекрасной  работы,  кра- 
ен ж^ыя  по  подбору  красокъ,  съ  нзображен1ями  Моисея,  Аарона,  св.  Александра, 
Тоз^нна  Дамаскина;  отъ  А.  А.  Машковцева— к.1адъ  монетъ  великокняжеской 
эоозсн,  отъ  г.  Филиппова— шкатулка  изъ  слоновой  кости  съ  резьбой,  работы 
русскаго  мастера  ХУШ  в.,   отъ  г-жи  Сокальской— глиняная  амфора  (скно- 
ск^аго  типа)  изъ  Купянскаго  уЬзда,    отъ  г-жи   Тимошенко  (Полтава)— пре- 
|^рсхсная  гравюра  хромолитографированная  съ  видами  гор.  Харькова  30 — 40  гг. 
XI XI  в'Ька. 

Юоюный  Край  15  мая,  ^^  8451. 

ХИ.  Св^Ьд'Ьшя  о  расЕопкахЪу  паиятншсахъ  древности, 

Еладахъ  и  находкахъ. 

Вимиская  п/бернгя, 

Мсколько  нед'Ьль  тому  назадъ,  служащимъ  на  шоколадной  фабрикЬ  «Ви- 
ктория» (фамилхя  неизвЬстиа)  найденъ  при  раскоикЬ  огорода  на  Лосевой  дач1Ь 
шняныйкувшинчикъсъ  древними  серебряными  монетами  до  оООштукъ.  ВъчисгЬ 
монеть  мы  заметили  довольно  рЬдк1е  экземпляры  польскихъ  «золотыхъ»  съ 
|1^бражвИ1емъ  короля  Сигизмунда,  литовск'ю  и  т.  п. 

Слв.'Зап.  Слово  20  мая,  ^^  2299. 

Витебская  губершя. 

Историческая  справка  ^).  Въ  текущемъ  апр^Ьл'Ь  въ  Полоцке  Всшначены 
торги,  на  которыхъ  будетъ  продаваться  съ  аукц10на  за  неплатеясъ  разных!» 
ваюговъ  имущество,  состоящее  изъ  земли  (свыше  3000  кв.  саж.)  и  полу- 
разрушениыхъ  каменныхъ  трехъэтажныхъ  корпусовъ  на  Верхнемъ  ЗамкЬ. 

М'Ьсто  это  историческое.  Въ  глубокую  старину,  при  первыхъ  полоцкихъ 

кназьяхъ,  здЬсь,  несомн-Ьнно,  были    княжеск1я    палаты.    Зд'Ьсь  же    былъ    по- 

^троенъ  первый  храмъ.  Польск{й  историкъ  П'Ьсецк1й   положительно  говорип., 

"^то  полоцкая  епископская  каеедра  съ  церковью  и  д'Ьвичьимъ  монастыремъ  на 

Верхнемъ  Замк'Ь  основана  около  1000  г.  То  же  подтверждаетъ  и  другой  поль- 

сь\*    писате.1Ь,  СтебельскШ,  прибавляя,  что    церковь  и  монастырь   заложены 

иди  св.  Владим1ромъ,  или  его  сыномъ  Изяславомъ.  Этогь  соборный  храмъ  во 

имя  св.  Соф1и,  по  свидетельству  того  же  Стебельскаго,  былъ  деревянный.    По 

словамъ  другого  польскаго  писателя,    Стрыйковскаго,    полоцк1й  князь  Борисъ 

вмкто  прежняго  деревяннаго  храма  построилъ  новый  каменный.  Этоп,  храмъ, 

просуществовавъ  около  4-хъ  стол^тШ,  сгор^лъ,  и  изъ  развалинъ  его  устроили 

пом1яцен1е  для  архивовъ  городского  и  земскаго  судовъ  полоцкаго  воеводства. 

*)  Источники:  А.  П.  Сапу  новь — Витебская  старина,  т.  I;  его  же— Полоцкш 
СофШскШ  соборъ. 
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иодвергадо-бы  насъ  сиравсддивывгь  уирокаиъ.  Въ  виду  излэженнаго  Иипера- 
1чэр<^кая  археологическая  коммисс1я  нашла  нужиыиъ  просить  нача1ьнпка  нашей 
обимасги  принять  зависящ1я  вгЬры  противъ  вновь  усилившагося  хищническаго 
разртшвшя  древностей  въ  нашей  области  и  насколько  возможно  устранить 
это  зло.  Объ  охране  памятниковъ  древаооти  сделано  расаоряжен^е  уЬздной 
администращи. 

Закасп.  Обозр,  11  яив.,  ^^  11. 

Начальнивомъ  Асхабадскаго  уЬзда  сдЪлано  распоряжен1е  по  уЬзду,  чтобы 
старшины  ауловъ  и  старосты  поселковъ  не  дозволя.1И  туркиевамъ  н  другимъ 
ли.п,э,жъ  разрывать  курганы  и  д^Ьлать  раскопки  въ  старыхъ  кр'Ьпостяхъ, 
бс1.и1няхъ  и  другнхъ  сооружен1Яхъ  безъ  особаго  на  каждый  разъ  разр'Ьшешя 
администращи.  При  этовгь  строжайше  предписано  т:Ьмъ-же  лицамъ  сл'Ьдить, 
чтобы  ни  туристы,  ни  друпя  лица  отнюдь  не  обламывали  изразцовъ  въ  мече- 
тяхъ,  не  01^бивали  камни,  не  уносили  съ  собой  выва1ившихся  изразцовъ, 
кирпичей  и  другнхъ  частей  построекъ. 

Закасп.  Обозр*  16  явв.,  ^<6  10. 

Киевская  чуберн'ья, 

Диревторъ  К1евскаго  музея  Имиератора  Николая  II   Н.  6.  Б'Ьдяшев- 
с  к  1  й  совершилъ  по'Ьздку  въ  северную  часть  Кхевскаго  уЬзда.  Имъ  были  осмо- 
трены различные  памятники  стари аы,  находящ'юся  въ  селахъ:  Козаровичахъ, 
Демидов!  и  Гл'ЬбовкЪ.  Вла^'Ьльцемъ  КозаровичеВ   Ю.  И.  Поиовымъ  иереданъ 
въ  К1евск1й  музей   цЬлый  рядъ   стариниыхь   предметовъ,    относящихся  глав- 
ны1гь   образомъ   къ   принадлежностямъ    церковнаго   убранства   и    церковной 
-утвари.  Зд-Ьсь  сл*дуетъ  отм'Ьгить  три  любопытныхъ  въ  художоственномъ  отно- 
шеа1п  жел'Ьзныхъ  наглавныхъ  креста  нача1а  18  стол.,  массивный  очень  инте- 
ресной конструкщи  железный  замокъ  отъ  входныхъ    11,ерковныхъ  дверей,  ши- 
тый шелками   старинный   воздухъ    и    старинный   же    шелковый    подризникъ, 
яесоэиЪнно  переделанный  изъ  роскошнаго  женскаго  платья  18  стол^т1я.  Ма- 
1'ер1а  подризника  покрыта  богатымъ,  очень  тонкимъ  шитьемъ. 
К1евская  Газ.  19  февр.,  ^^  50. 

Кубанская  область, 

Изъ  Темрюка  сообщаюгь  объ  археологической  находк'Ь  въ  Темрюкскомъ 
отд1^'1,  юртЬ  станицы  Варениковской. 

Въ   им'Ьши    князя    Юсупова  графа  Сумарокова  -  Эльстонъ    арендаторы- 
крестьяне,  при  вспахнванхи  поля,  находящагося   въ   плавняхъ    им^нхя,  неда- 
деЕО    отъ  почтовой  дороги,    ведущей   изъ   ст.    Крымской   въ    Варениковскую, 
п-Чг^вымъ   чересломъ   задали   громадную   каменную    илиту,   разм'Ьромъ  4-6 
аргаинъ.  Крестьяне,  съ  большимъ  трудомъ  ириаоднявъ  плиту,    увид'Ьли  внизу 
каменный  большихъ  разм'Ьровъ  крестъ;  длина  его  2  арш.,  толщина  5  вершк., 
ширина  въ  головахъ  13  вершк.  В-Ьситъ  около    40   пудовъ.   На   лицевой  сто- 
рон1^  креста  выбита  надпись  древне-греческими  буквами,    къ   сожа.т'Ьнш,  м1>- 
стакн  отъ  времени  стертая  и  неясная. 

Такой  же  крестъ  и  плита  были  открыты  саженяхъ  въ  100  отъ  иосл'Ьд- 
ваго,  года  4  тому  назадъ,  но  8иитаф1Я  на  немъ  сделана  болЬе  прави.тьнынъ 
шрифтонъ,  выбита  глубже  и  внолн'Ь  сохранилась.  М'Ьстные  старожилы  греки- 
шантаторы,  разобравъ  надписи,  относятъ  ихъ  за  800  л'Ьть  по  Р.  Хр ;  такпмъ 
образомъ  кресты  находились  въ  земл*  болЬе  1100  Лтъ.— Покровсюи . 
Чергм.ч.  Побережье  11  февр.,  7^  С07. 

Ктьлецкая    губернгя, 

Въ  л/кс'лхъ  ии'Ьн1Я   С'Ьрова,    гмины  Слуия,    Шощовскаго  уЬзда,    въ  н1^- 
СЕолыахъ  стахъ  шагахъ  отъ  праваго  берега  р.  Пилицы,   вблизи  могилъ-па- 
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Н1'я.   Пожертвован1Я  комитетъ  просить  адресовать  на  ямя  п{)едсЬдатеш  К.  Р. 
Романова  въ  Могиювъ-губврнсшй. 

Яо^Ов   Вр.  7  марта,  ^^  10418. 

Московская  губврнгя. 

[Въ  Москв*]  при  раскоик*  земли  на  углу  Лубянки  и  Кузнедкаго  переулка, 
гд'Ь  строится  домъ  1-го  РоссШскаго  общества  страховангя,  найден  ь  рабочими 
клэт^гь  въ  вид'Ь  стариннаго  глинянаго  горшка,  наиолненнаго  иЬдными  монетами 
Скоиейками)  временъ  царя  Ивана  Грознаго.  Благодаря  неосторожному  обра- 
щен 1Ю  съ  заступомъ,  горшокъ  былъ  ра;збитъ,  монеты  р11зсыаа.1ись  и  наполо- 
вину расхищены  рабочими.  Нумизматическая  ценность  ихъ  не  велика.  Пред- 
полагаютъ,  что  на  м'ЬсгЬ  постройки  этого  дома  возможны  и  друпя  находки. 
По  преданшмъ,  домъ  1-го  РоссШскаго  страхового  общества,  куилснный  у 
Варгиныхъ,  принаддеж'а.11Ъ  когда-то  знаменитой  Салгычих-Ь. 

РусскШ  ЛИ/Ст.  14  1юня,  №  100;  ср.  Новое  Вр.  15  1ювя,  №  10518  (те.югр.). 

Оренбургская  губернъя, 

Изъ  зав.  Узяна  Верхнеуральскаго  уЬзда.   Мнопя  села  н  деревни  Орев- 
бургской  г.  въ  знаменитую    «Пугачевщину»  подвергачись  наб^гамъ  и  разоре- 
в1я1гь;  многое  объ  этомъ  тяжеломъ  времени  иередавали  старики  дЬтям!»  и  вну- 
канъ,  но  очень  и  очень  мало  записано  этихъ  разсказовъ,  навсегда  утеряннихъ 
для    потомства,  и  только  существующ1я  еще  въ  н'Ькоторычъ  м'1;стахъ  развалины 
яааомннаюгь  намъ  о  тяжелыхъ  временахъ    с  Пугачевщины»,  пережитыхъ  на- 
шей  родиной.  Къ  числу   такихъ   нЬмыхъ  свидетелей   былого   слЬдуетъ   при- 
чис.1ить  предания  о  зарытыхъ  Пугачевымъ  кладахъ.  Жители  упорно  говорить, 
''ТО  на  одной  изъ  горъ  Узянскехъ,   вблизи    п.ютины,   зарытъ  соадъ»,  около 
котораго,  по  предан1ю,  стояла  сосна  со  срубленной  верлшной.  Въ  настоящее 
'^Рвмя  сосны  этой  нЬтъ;  очевидно,  ее  срубили  безпечные  башкиры  изъ  близь- 
лежащей  деревни  Кухгура,  но,  несмотря  на  это,  попытки  отыскать  кладъ  про- 
должаются и  понын*. 

Шдобное  указан1е  на  существован1е  клада,  зарытаго  во  времена  Пуга- 
'1<^ищнны,  есть  н  въ  окрестностяхъ  В*лор4дкаго  завода  (верстахъ  въ  25  отъ 
"^^о),  на  такъ  называемой  «Лиственней»  гор*.  Тамъ  на  ствол*  довольно  тол 
^"^ой  лиственницы,  стоящей  и  до  сего  времени,  вырублено  изображен10  сабли 
РУ^коятБой  кнвзу  и  обращенной  ледв1емъ  на  западъ.  М'Ьстные  житсш  упорно 
^•ретъ  въ  существоваше  «клада»  на  отомъ  м^ЬстЬ,  и  оно  сплошь  изрыто 
''-^Соискателями,  но,  очевидно,  безплодно.  Даже  самая  местность  получила  на- 
^^нн1е— «м*сто  у  клала». 

О  самыгь  же  д'Ьйств1Я1Ъ  Пугачева  въ  заводахъ  прсдан1я  молчатъ;  ста- 
'^^*11  говорить,  что  во  время  прохода  Пугачевскихъ  бандъ  дЬвупюкъ  прятали 
'^'^  вырытыхъ  нарочно  ямахъ;  и  только...  Что  было  съ  администрацией  заво- 
'^^^  а  также  и  населен1емъ,  покрыто  мракомъ.  и  осв-Ьтить  его  нЬп,  воз- 
^^^ности.  Сообщаемые  историгсами  факты,  что  Пугачсвъ  на  Б'Ьлор'Ьцкихъ  п 
*^^зянскихъ  заводахъ  отливалъ  пушки  и  т.  п.,  въ  м'Ьстныхъ  прсдан1яхъ  не 
**  ^  3[одять  подтверждвн1я,  —  объ  этомъ  изъ  м'Ьстныхъ  жителей  отъ  стариковъ 
"■*1сто  не  слыхалъ.  О  д-Ьятельностн  правитвльственныхъ  войскъ  противъ  Пуга- 
**^1*а  тоже  н*тъ  никакихъ  сказав1й,  и  объ  этомъ  напоминаеп>  только  проле- 
гающая вблизи  Узяна  по  горамъ  «Генеральская»  дорога.  Но  что  это  за  гене- 
Р^^^ъ  шелъ?  Не  Михельсонъ-ли?  Темная  чаща  дремучего  .гЬса,  окружающаго 
дорогу,  ревниво  скрываетъ  свою  тайну,  а  народвыя  скадан1я,  къ  несчаст1ю, 
^^  сохравились. 

Оренб.  Гаг.  2Ь  марта,  ^^  2277. 
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Особенно  много  памятниковъ  для  осв*щсн1я  истор1и  иугачевскаго  бунта 
находится  въ  окрестностяхъ  села  Буланова  на  гор*  сСырт*».  Гору  эту  счш- 
таютъ  м'Ьстомъ  сражения  пугачевскаго  сброда  съ  правительственными  вой- 
сками. М'Ьстныо  крестьяне  нередко  находить  здЬсь  оруж1е,  кольчуги,  ядра 
и  т.  и.  воинские  досп'Ьхи.  Пугачевъ  чаете  останавливался  на  гор*  Кара-Ва- 
тирЬ  и  другой  соседней— Березовой.  Горы  эти  часто  давали  отдыхъ  Пуга- 
чеву какъ  при  его  наступатсньномъ  шествш  впередъ,  такъ  и  тогда,  когда 
онъ  б'Ьжалъ,  совершенно  разб1ггый.  ЗдЪсь  онъ  формировалъ  свои  полчища 
башкпръ  и  киргизъ.  Местные  старожилы  указываютъ  на  гору  Березовую,  гд*, 
по  предап1ю,  у  Пугачева  быль  складъ  оруж1Я  и  казны.  Мнопе  пытались 
найти  этоп.  складъ,  но  до  сего  времени  тщетно.  Думается,  что  много  д^ннаго 
могла  бы  найти  зд'Ьсь  архивная  коммисс!я  путемъ  раскопокъ  для  осв'Ьщен1Я 
далеко  еп^е  не  полной  пугачевской  нстор1и.  Къ  числу  местностей,  богатыгь 
памятниками  прошлаго,  нужно  отнести  окрестности  д.  Кобановой  и  гору  Кара- 
Г)атыръ. 

Оренб,  Газ.  17  аир.,  ^^  2294. 

Орловская  г^^бертя. 

Г.  губернаторомъ  представленъ  быдъ  на  усмотрите  Императорской 
археологической  коммпсс'ш  кладъ  изъ  647  м^дныхъ  и  22  серсбряныхъ  мо- 
нетъ  ХУП1  вЬка,  найденный  крестьяниномъ  дер.  Парусной,  Елецкаго  уЬзда, 
Пваномъ  ПГат^иовымъ.  Въ  настоящее  врзмя  ком\[11сс1я  возвратила  ктадъ  въ 
виду  того,  что  зак.1ючающ1яся  вь  немъ  мшеты  из  прздсгавляютъ  вщающ!- 
гося  нумизматическаго  интереса  и  всл-Ьдстахе  этого  подлежать  выдачЬ  нашед- 
П1ему  ихъ  крестьянину  Шаталову. 

Орл.  Губ.  В/д'К  10  янв.,  №  6. 

Псковская  губертя 

Во  Пскове)  14-го  мая,  на  «Лапинской  горк'Ь»,  въ  образовавшемся  про- 
ватЬ  земли  наш,1и  церковь,  засыпанную  императоромъ  Петромъ  1-мъ  въ 
начал*  великой  сЬверной  войны  для  возведен1я  на  м-ЬсгЬ  ея  земляного  укр4- 
илен1я.  Открыта  верхняя  часть  а.ггарнагс  храма. 

Новости  25  мая,  Лл  129. 

О  раскопксисъ  въ  г.  Ссинаркаадгь. 

Въ  начал Ь  марта,  какъ  иередаепэ  «Самаркандъ».  г.  Вяткинымъ  близъ 
Самаркан^^ской  крепости,  несколько  южн'Ье  братской  могилы,  произведена 
пробная  археологическая  раскопка  си  цЬлью  выяснить  толщину  культурнаго 
слоя  зааадн*е  крепостного  рва,  въ  которомь  она,  при  уп1ирвнш  этого  рва  въ 
прошломъ  году,  оказалась  не  превосходящей  пяти  аршинъ.  Местность  раско- 
покъ входила  въ  черту  мусульманской  цитадели,  основанной  еще  въ  XV  в*к* 
Тимуромъ  (Тамер.1аномъ)  н  разрушенной  русскими.  Раньше,  насколько  пока 
д-Ь-ю  выяснено  историческими  данными,  самаркан,т.ская  цитадель  расположена 
была  на  Афрос1абовомъ  городищ*  и  пе|)естала  существовать  поел*  разруше- 
н1я  Самарканда  и  цита^ими  Чоигизъ-хаиомъ  въ  начал*  ХШ  в4ка,  посдЬчего 
она  пе  возобноашлась.  Распространя.1ся  ли  дотимуровск1й  городъ  Самаркандъ 
на  ту  м*стность,  гд*  имъ  построена  бы.1а  цитадель,  —  неизвЬстно.  Но  такъ 
1гакь  мечеть  Такари,  по  докуменгамъ  бухарскихъ  эмировъ  мангытской  дина- 
стии, .шачнтся  находящейся  вь  квартал*  Гатифаръ,  а  мечеть  эта  расположена 
была  въ  цитадели,  кварталъ  же  Гатифарь  извЬстенъ  былъ  въ  Самарканд* 
еще  въ  ХП  в*к*,  то  с1Ьдуегь  дооустить  иравдоподобность  предположвн1я, 
что  н  дренн1й  Самаркандъ  распространялса  на  м*стность,  занятую  вцосл*д- 
ств1и  тимуровской  цит^^-^елью  съ  он  прекрасными  постройками,  восхищавшими 
Мирза  Бабура. 
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Раскопка  въ  вид'Ь  четыреугольной  яиы  (6X8  аршинъ)  доведена  была  въ 
насынномъ  грунгЬ  до  7^4  аршинъ,  посл'Ь  чего  обнаружена  была  материковая 
почва.  Случайно  м^сто  раскопки   совпало  съ  глинобитной   постройкой,  обна- 
рузкенной  подъ  слоемъ  земли  въ  два  аршина.  Комната  оказалась  въ  ширину 
въ    4  аршина,  при  неизв'Ьстной  длин'Ь,  такъ  какъ  раскопка  не  доведена  была 
до    пжной  сгЬны.  Высота  стЬнъ  около   5  арш.,    при   толщине  въ  среднн'Ь  въ 
1^/<А  аршива.  Совершенно  сгнивш1я  балки,  разсыаавш1яся  при  прикосновенш, 
леясши  однимъ  концомъ  почти  на  полу   комнаты,    а  другимъ   на    сЛкк^  что 
укэзыъветь  на  надеехе  крышн.    На  полу   комнаты   оказались   во   множеств'Ь 
обр'ЬзЕи  разной  толщины  кожи,   тоже  сгнившей,  и    черепки  посуды.  Черепки 
изъ   обожженной   глины,   глазированные,   причемъ    по   бЬлому  фону  располо- 
зкеяы  геометричесв1е  и  травяные  узоры.   Интересны    только  черепки  съ  изо- 
бралсешемъ  рыбъ  и  дно  чашки  съ   китайскимъ    клеймомъ.   РанЬе  еще,   надъ 
крьллпей  отыскались  два  ружейныхъ  ствола.    Въ  юго-западной  сгЬнЬ  комнаты 
обызружился  проходъ  и  за  нимъ  въ  аршинъ  разстоян1я  вертикальный  колодезь, 
засыпанный  землей.  Черезъ  каждые  полтора  аршина  земля  въ  колодцЬ  -была 
]Гграмбована.  Колодезь  им'Ьетъ  въ  д1аметр'Ь  два  аршина.  СгЬнки  его  тщательно 
смазаны  глиной  съ  саманомъ  до  самаго  дна,  т.  е.  до  8  аршинъ  глубины  отъ 
пола  комнаты,  выше  котораго    нЬтъ   никакихъ  сл-Ьдовъ   колодца.  Это  указы- 
ьаехъ,  что  колодезь  совремеиенъ  комнагЬ   или  бол']Ье  ранняго  происхожден1я 
и    былъ  зарыть  при  постройк'Ь  комнаты.    Колодезь,  очевидно,  не  служилъ  для 
вз»лвчен]я  изъ  него  воды,  и  назначен1е  его  было  иное,    на  что   указываетъ 
незначительная  его  глубина,  такъ  какъ  водоносный  с.юй  зд']^сь  гораздо  ниже, 
^    та^[же  и  то,  что  онъ  не  обд'Ьланъ  обожженнымъ   вирпичомъ,  предохраняю- 
Щ.И11ъ  станки  колодца  отъ  обваловъ,  какъ  это  въ  Самарканд']^  практикова^юсь 
издавна.  Кажется,  что  колодезь  атотъ  служи.1ъ  кладовой,  на  что  указываеп*  и 
присутств1е  массы  какихъ-то   сгнившихъ  уже  зеренъ  въ  нижнемъ  ело*  насы- 
п  анной  въ  немъ  земли.    Въ  ужасный  времена   страишыхъ   погромовъ  Самар- 
канда жители  могли  прятать   отъ   неприятеля   свое   добро   только  въ  такихъ 
^нахъ,  тщательно  заделывая  отверст1я.   До   уровня  отверст1я  колодца  во  всЬ 
с'х^ороны  отъ  него  слой  почвы  оказался  насыпнымъ,  а  ниже  шла  целина.  Огь 
колодца  на  юго-востокъ  съ  наружной  стороны  комнаты,   у   самой  стЬны  про- 
в^денъ  былъ  ходъ  (тунель)  длиною  около  5  аршинъ,  но  конца  сгЬны  не  обна- 
ружилось. И  зд1сь  уровень    материка  лежалъ  на  одной   глубин*  съ  поломъ 
комнаты,  т.  е,  на  7*/4  арш.  отъ  поверхности.* 

Закпсп.  Обозр.  10  апр.,  №  100. 

.   С' Петербургская  губернгя. 

Едва  не  погибшая  старина.    Въ  настоящее  время  производятся  работы 
во  зам1^н4  на  колокольне  собора  Петропавловской  кр'Ьпости  н^которыхь  ста- 
рыхъ  колоколовъ  новыми.    Эти    сстарые»    колокола  «за  ненадобностью»  пред- 
полагалось, по  УСЛ0В1Ю  съ  колокольнымъ  заводомъ,  отдать  последнему  въ  ломь 
**^  перелыьку.  Между  гЬмъ  въ  составъ  этихъ  « негодны хъ»  колоколовъ  входили: 
1)  отлвчнаго  литья  русскаго   изд'Ьл1я   колоколъ  съ  литою  надписью  времени 
^Ря  1оанна  Грознаго;  весомъ  около    20   пудовъ,    2)  колоколъ  лнтья  времени 
Ьанна  и  Петра  АлексЬевичей  (конца  XVII  стол'Ьт1я),  вылитый  для  Песнош- 
^'^^  подмосковнаго   монастыря,   в-Ьсомъ  219  пудовъ,   к  3)  колоколъ  амстер- 
^^СЕаго  лнтья  1703  г.,  вывезенный  изъ-за  границы  по  приказу  Петра  Вел и- 
^^,  в4сомъ  12  пудовъ. 

ВсЬмъ  этимъ  древнимъ  историческимъ  колоколамъ  грозила  судьба  на- 
^вгда  исчезвугь  съ  лица  земли  русской.  Колокольный  заводъ,  съ  которымъ 
было  заключено  услов1е  по  зам']Ьн'1  «старыхъ»  колоколовъ  новыми,  уже  торо- 
в^^лъ,  нуждаясь  въ  м4^и,  отпускомъ  этихъ  колоколовъ  ва  переливку.  Къ 
<^частью,  однако,    въ  это  время    вм'Ьша.тась    Имшфаторская    археологическая 
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коммнсс1я,  которая,  пользуясь  Высочайше    предоставленнымъ  ей  оравоиъ.  за 
прети.1а  предполагавшуюся  переливку  перечисленныхъ  выше  €старыхъ>  коло- 
коювъ   въ  виду    искдючительнаго    интереса    и   историческаго   значенхя   ихъ. 
Коммисс1я  р'Ьпшда  передать  эти  историческ1е  колокола  на  хранение  «ъ  му;^ей 
Императора  Александра  III,  куда  поступить  самый  большой  колоколъ,  конца 

XVII  стол'Ьт1я,    а   также  въ  артиллер1йск1й    псторическ1й  музей,    гд*  будутъ 
храниться  два  друпе  колокола,  временъ  1оанна  Грознаго  и  Петра  Великаго. 

Со  стороны  главнаго  артиллер1йскаго  управленгя  уже  последовало  распо- 
ряжбН1е  о  возврат*  колокольному  заводу  лома  м'11ди  (изъ  запасовъ  арте.пе- 
р1йскаго  ведомства)  по  в^су  двухъ  посл'Ьдппхъ  колоколовъ,  постуоающнхъ 
въ  ар1иллер1йск1й  исторически  музей. 

Кстати  скажемъ,  что  сохранен1е  н^^званныхъ  памятниковъ  старины 
является  особенно  ц*ннымъ  для  русской  артиллер1и,  Д^ло  въ  томъ,  что  еще 
съ  древнихъ  временъ,  сосредоточивъ  въ  своемъ  распоряжен1И  все  литейное 
д*ло  на  Руси,  артиллер1йское  ведомство  зав^дывало  и  колокольнымъ  д-кюмъ. 
ВсЬ  -колокола  какъ  для  монастырей,  такъ  и  для  церквей  отливались  исклю- 
чительно въ  литейныхъ,  находивп1ихся  до  Х\'111  в-Ька  въ  в'Ьд'Ьн!»  пупгкар- 
скаго  (артиллер1Йскаго)    приказа,    а    загЬмъ,    въ    продолжете    почти    всего 

XVIII  в^ка,  приказа  артиллер1п  и  1анделяр1и  главной  артиллер1и  и  форти- 
фпкащи.  Отлитые  въ  артйллер1п  колокола  продаватись  за  деньги  или  обме- 
нивались по  в-Ьсу  на  доставлявппюся  церквами  битую  м^дь,  съ  доплатою  за 
«угаръ»  при  лить*  колоколовъ.  Въ  артиллер1и-же  имелся  и  кадръ  колока1ь- 
ныхъ  мастеровъ,  среди  которыхъ  въ  царствован1е  Петра  Ве.1икаго  были  осо- 
бенно известны  мастера:  Иванъ  Моторинъ,  Иванъ  Лодыгинъ  и  Федоръ 
Леонтьевъ.  Первый  изъ  нихъ  виоследств1и,  въ  царствован1е  уже  Анны  1оан- 
новвы,  прославился  переделкою  знаменитаго  московскаго  царь-колокола. 

Все  это  свидетельствуетъ,  что  предстоящей  передачей  упомянутыхъ 
историческихъ  колоколовъ  въ  артиллер1йск1й  историческ1Й  музей  последнШ 
получить  ценный  вкладъ  въ  свои  обшярныя  коллекщн.  Музей  этотъ  по  свовиъ 
задапамъ  является  древлехранилнщемъ  не  только  памятниковъ  боевого  про- 
пглаго  русской  истор1и,  но  и  памятниковъ  техническаго  производства  древня1Х) 
артиллер1йскаго  искусства,  въ  составъ  котораго  долго  входило  и  колокольное 
дЬло. — Энжэ, 

Лепи  Лист.  15  моя,  Ли  122;  ср.  Слово  11  1юня,  ^^  174. 

Сибг(рь. 

ИзвЬстнымъ  сйбирскимъ  археологомъ  А.  В.  Адр1ановымъ  переданы 
въ  ИркутскШ  музей  три  эстампажа  съ  камней,  вывезенныхъ  изъ  Сойот1Н 
въ  1902-1903  г.  въ  Минусвнск1й  уЬздъ.  На  камняхъ  имеются  руноподоб- 
иыя  надписи,  а  на  одномъ,  кроме  того,  фигуры  животвыхъ  и  изображен1е 
круга  съ  лучами.  Г.  Адр^анову  поручено  академией  наукъ  собиран1е  и  изго- 
товлен1в  сннмковъ  съ  надписей  въ  В.  Сибири.  До  последняго  времени  нзсле- 
дователь  работалъ  въ  Енисейской  губернш.  Перекхавъ  въ  Иркутскъ,  А.  В. 
А^-'р^аиовъ  думаетъ  вк.1ючить  въ  районъ  изслЬдованхя  п  острова  по  Ангаре, 
въ  предк1<ахъ  Иркутской  губерн1и. 

Енисей  15  мая,  №  50;  ср.  Ирк.  Вгы).  1С  мая,  ^  4004. 

Таврическая    губернгя. 

21- го  января  къ  полицейскому  уряднику  ауткинскаго  участка  явился 
нЬщанинъ  Кфимъ  Дмитр!евъ  Мартыновъ  съ  заявлен1емъ,  что  соседъ  его, 
балаклавскШ  мещанинъ  Михаи.чъ  Кустари  18-го  января  копалъ  плавтажъ  на 
земле  инженера  А.  А.  Скульскаго,  при  деревне  Верхней-А>тке,  съ  другими 
рабочими  и  на1пли  кладъ  съ  деньгами,  серебряными  и  медными  мелкими 
древними    монетами.    Когда    урядникъ    вмесН   съ    заявителемъ    прибылъ  на 
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м-Ьсто,  то  дМствительно  аасталъ  рабочихъ,   кооашпихъ  плантажъ,  которые  и 

лодтвердили,  что  нашли  въ  зеил%    как1е-то  медные    кружки,    покрытые  за1е- 

ной  ржавчиной,  и  лопатою  выбрасывали    ихъ    изъ   канавы  наверхъ,  гдЬ  ихъ 

л  собирали.  Всего  у  нихъ  оказалось,  по  словамъ    «Кр.  Кур.»,  220  древнихъ 

зюнетъ  разной  величины. 

Новости  30  янв.,  №  23  (ср.  Новое  Вр.  29  янв.,  .\2  10381,  телегр.). 

Для  опред'Ьлешя  стоимости,  древности  и  металла,  изъ  котораго  отчека- 
нены монеты,  найденныя  вь  Аутк^Ь  на  земл'Ь  инженера  Скульскаго  м1Ьщани- 
ноз1Ъ  М.  Кустари,  26-го  января  въ  полицейсЕое  уоравлен1е  были  приглашены 
у'114тель  истор1и  И.  Н.  Загорданъ  и  золотыхъ  дЬлъ  мастера  Э.  М.  Коварсшй 
и  Л.  П.  Соколенко.  Осмотр'Ьвъ  предъявленныя  имъ  монеты,  они  напыи,  что 
4 О  монетъ— серебряный,  30 — бронзовый  и  150 — мЬдныя.  Вс*  монеты  оказа- 
лись древними— II  и  III  в'Ьковъ  по  Р.  Хр.  —  и  представляютъ  весьма  ц'Ьн- 
нЕвхв  матер1алъ  въ  археологическомъ  и  нумизматическомъ  отношен1яхъ.  Мно- 
тх^к  изъ  монетъ,  найденныхъ  на  землЬ  Скульскаго,  въ  настоящее  время  нахо- 
дят<5я  у  жителей  Верхней  Аутки.  Монеты  будутъ,  какъ  мы  слыпюли,  пред- 
с-ггхлмены  археологической  коммисс1и. 

КрымскШ  Курьерь  28  янв.,  Л&  23. 


Членъ-корреспондентъ  Императорскаго  одесскаго  общества  истор1И  и 
дрешвостей  Ю.  Ю.  Марти  довелъ  до  св^д'Ьнгя  общества  о  найденныхъ  въ 
Керчи  двухъ  ннтересныхъ  боспорскихъ  надгроб1ЯХъ  и  одной  надписи  древняго 
релвпознаго  общества.  На  надгробныхъ  плитахъ  имеются  изображен1я  копей 
п  :всгд(ниБОвъ.  Надписи  на  нихъ  относятся  къ  римской  8пох1^.  Плиты  лр1об- 
Р'Ьтсны  для  Мелекъ-Чесменскаго  музея.  Что  касается  религ10зной  надписи, 
то  ато— памятникъ,  поставленный  пантикапейскимъ  «сходомъ>  въ  честь  одного 
изо»  усопшихъ  членовъ  схода.  Подъ  рельефнымъ  изображен1емъ  всадника  и 
лощади  им'Ьется  надпись  римскнхъ  временъ.  Эта  находка  также  куплена  для 
Мелекъ-Чесменскаго  музея,  которымъ  зав'Ьдуетъ  г.  Марти. 

ООесскШ  Лист.  11  1юня,  .Лд  147. 

На  дняхъ  въ    окрестностяхъ  Ялты  сд'Ьлана  ц'Ьнная   въ   археологиче- 

^коцъ  отношен1и  находка — древняя    глиняная  амфора  значительной  величины 

(нысотою  до  1>/а  арш.),   наполненная    сильно   сгустившимся   подъ  вл1ян1емъ 

^Р^иено  оливковымъ    масломъ.    Эта    интересная    амфора   найдена   местными 

РыСакамн  въ  мор*,  въ  9  верстахъ  отъ  деревни  Симеизъ,  на  глубинЬ  90  сажень. 

^^фора,  кромЪ  масла,    содержитъ   еще    примись   морского   ила  съ  богатымъ 

^одержан1емъ  сероводорода.   Находка    принесена  въ  дар1>   музею  я.1тинскаго 

^Амешл  крымскаго  горваго  клуба   однимъ  изъ  его  членовъ,   купившимъ  ео 

'  Рыбаковъ. 

Одесскгя  Нов.  28  марта,  ^\&  вГ>02. 

Л'ЬсничШ  Зибольтъ  сд4лалъ  сообщен1е  въ  обществ*   врачей  объ  откры- 
"^^ъ  въ   окрестностяхъ   0еодос1и  остаткахъ  древне  -  греческихъ  сооруженШ, 
^Т%ившихъ   въ  свое   время  для    водоснабжен1я   колон1и   питьевой    водою  и 
ДШствующихъ  отчасти   нын*,   но  до  сихъ  поръ  счнтавпгихся   естественными 
источниками.  Сооружейя  эти  отчасти  попорчены,   частью   соверптенно  разру- 
^ивны  или  покрылись  травой   и  кустами.   Сущность    сооружен1я,    по  изсл'Ьдо- 
'^^ио  докладчика,    состояла  изъ  щебневыхъ   кучъ  на  высотахъ  усЬченво-ко- 
^У<^ообразной    формы,    съ   воронкой   на   вершпнЬ.    Подъ   кучей  обнаружены 
<*татки  дренажа  изъ  гончарвыхъ  трубъ.   При   значительной  разности  темпе- 
ратурь воздуха  и  внутренней  поверхности  щебней  въ  кучахъ,  пары  атмосфер- 
^^^^  воздуха,  осажиш1ясь  на  поатЬдппхъ,  собира.1ись  и  отводились  дренажами 
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въ  особые  басейны,  откуда  и  питались  городсше  фонтаны.  Реставракци  по- 
добныхъ  сооруженШ  можетъ  превратить  городъ  и  окрестности  въ  цв1;тущ1й 
край. 

Новое  Вр.  9  апр.,  №  10451. 

Финллндгя. 

• 

ТиверекШ  городокъ  еъ  карельскшъ  влад1ьн1яхь  Великаго  Новгорода,  Въ 
пр(зжн1я  времена  р^ка  Вуокса  часть  своихъ  водт»  несла  прямо  въ  Финсб1й 
Нсхшвъ  посредствомъ  рукава,  который,  начинаясь  у  Хейняйокп  и  протсЕЗЯ 
черелъ  Юливеси,  представлявшее  тогда  бо.1ьи1ое  озеро,  впадалъ  въ  Финсб1й 
заливъ  на  м^ст^Ь  нын'Ьпшяго  Выборга.  Изъ-за  продолжающагося  стол'Ьляме 
П0ДНЯТ1Я  почвы,  этотъ  рукавъ  понемногу  отделился  отъ  Вуоксы  и  такнмъ 
образомъ  значительно  сократился  въ  своихъ  разм'Ьрахъ.  Не  то  было  еще  въ 
средн1е  В'Ька:  рукавъ  былъ  многоводенъ,  и  рЬка  Вуокса  служила  соединитать- 
нымъ  путемъ  между  Ладожскимъ  озеромъ  и  Фннскимъ  заливомъ,  уступая,  ко- 
нечно, Нев'Ь  въ  удобствахъ  передвижен1я.  Этотъ  торговый  путь  изъ  Ладож- 
скаго  озера  въ  ФинскШ  заливъ  находился  всецело  въ  рукахъ  каре.1Ъ  до  тФ>хъ 
поръ,  пока  П1веды  въ  121)3  году  не  заложили  крепости  Выборга  при  выходе 
из'1>  этого  пути  въ  ФИНСК1Й  заливъ;  г]кмъ  не  мен']^е  имъ  пользовались  еще  и 
въ  ХУ1  в'Ьк'Ь,  когда  ливонск1е  рыцари  или  ганзейск1е  купцы  закрывали  тор- 
говый путь  по  Нев-Ь  во  время  несоглас1й  съ  Новгородомъ.  Къ  ХУ1  в^ку  на 
этомъ  пути  по  ВуоксЬ  было  уже  около  8  волоковъ,  доходивгаихъ  до  одной 
версты  длиною,  такъ  что  нельзя  было  переправлять  по  нему  больпшхъ  м  тя- 
желыхъ  лодокъ.  (См.  У11ригш  Капри 0^10  И18!опа.  Кии!!!). 

При  нача.!-!;  этого  торговаго  пути,  на  берегу  Ладожскаго  озера,  въ  не- 
запамятный времена  карелами  было  основано  торговое  селен1е  и  крепость, 
именовавш1яся  потомъ  у  новгородцевъ  Карельскимъ  городомъ,  а  у  п1ведовъ — 
Кексгольмомъ.  На  этомъ  же  пути  карелами  было  основано  и  другое  торговое 
селен1е  и  крЬпость,  который  известны  въ  нашихъ  л^^тописяхъ  подъ  нменемъ 
Тиверскаго  городка.  Такъ  подъ  1404  годомъ  въ  лЬтопвсяхъ  говорится,  что 
ТиверекШ  городокъ  вм']^сгЬ  съ  прочими  землями  и  селен1ямн  отданъ  былъ  въ 
кормлен1е  смоленскому  князю  К)р1ю.  Въ  1411  году  шведы  разрушили  Тивер* 
ск)й  городокъ,  посл11  чего  онъ,  вероятно,  и  прекратилъ  свое  существован1е, 
поиавъ  въ  истор1ю  лишь  передъ  самою  своею  смертью.  Поэтому-то  о  дняхъ 
разцв'Ьта  и  силы  Тиверскаго  городка  приходится  искать  св'Ьд'1>н1й  не  на  стра- 
ницахъ  истор1и,  а  въ  показан1яхъ  археолопи.  Воспользуемся  поэтому  посл^Ьд- 
нимп  изъ  КпуаШпел,  Воотеп  Н18(опа,  ч.  I,  стр,  183,  184. 

«Наши  археологи  найми  ясные  слЬды  прежняго  города  на  Линна-остров^ 
при  Тиври-порогЬ  на  Вуокс*]^,  въ  разстоян1и  мили  къ  югу  отъ  Ряйсяльской 
церкви.  До  спуска  Вуоксы  по  другому  руслу  Тнври-порогъ  кип'к1ъ  по  об! 
стороны  Лннна-острова;  нгсл*  же  спуска  Вуоксы  по  другому  руслу  восточный 
рукавъ  Тиври-порога  обратился  въ  сухое  каменистое  ложе,  которое  въ  на- 
стоящее время  служить  перешейкомъ,  соединяющимъ  островъ  съ  материкомъ. 
•1ападный  рукавъ  расчпщенъ  подъ  канаву,  черезъ  которую  переброшенъ 
мостъ  по  почтовой  доро1Н1},  едущей  изъ  Кивин1еми  черезъ  островъ.  Островъ 
довольно  длинный  и  узк1й:  внутри  валовъ  тянется  по  направленш  отъ  С.  къ 
Ю.  на  225  метровъ,  отъ  В.  къ  3.  па  44  —  00  метровъ.  Надъ  поверхностью 
воды  въ  настоящее  время  онъ  поднимается  на  7  метровъ.  До  спуска  воды 
въ  ВуоксЬ  по  другому  рус.1у  нын'11П1Н1е  береговые  камни  были  подъ  водою, 
ва1^^дств1о  чего  вода,  вероятно,  текла  у  самыхъ  сгЬнъ.  Ст{>на,  идущая  по 
краю  острова,  вначахЬ  была,  вероятно,  непрерывною^  и  лишь  позже  въ  нЬ- 
которыхъ  м'Ьстахъ  она  рушилась.  Она  была  построена  безъ  помощи  известки 
изъ  отд'Ьльныхъ  камней,  которые  у  восточной  наружной  стороны  ст^Ьны  тща- 
те.1Ьно  сложены  такъ,  что  образовали  отвесно  спускающуюся  сгЬну.  Ширина 
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стЬлы  вообще  равна  4—5  метрамъ,  вышина  съ  внутренней  стороны— 0,7  м.,  съ 
яа.р7*ной  стороны— 1,7  метра.  Ея  поверхность  съ  сЬверной  стороны  почтовой 
дороги  ровная  н  во  многихъ  м'Ьстахъ  кажется  не  поврежденною. 

«То,  что  ст^^вы  бы1и  крепостными  валами  языческихъ  временъ,  дока- 
зьж:вается  отсутствхемъ  известковаго  цемента  и  пом-Ьщешями  въ  ст^нахъ,  откры- 
ВАК>щимися  внутрь  и  служившими  караульнями  или  складами  для  товаровъ: 
11х:'х>  въ  двухъ  м4стахъ  сгЬнъ  еще  и  теперь  можно  видеть. 

«Существоваше  города  подтверждается  нахожденхемъ  внутри  города  ка- 
мвв:лыхъ  фундаментовъ  домовъ:   видны    И    ясныхъ  остатковъ  четырехуголь- 

построекъ,  отъ  которыхъ  сохранились   ссновашя   трехъ  или  четырехъ 

», — четыре  постройки,  отъ  которыхъ  сохранились  лишь  основан1я  двухъ 

».  Постройки,  по  всей  вероятности,  были  деревянными  и  вообще  малень- 
кавжв:    наибольшая  им^ла    22   м.   длины   и    15   м.    ширины;    наименьшая — 

5 7  метровъ.  Отъ  двухъ  построекъ  сохранились  сл4ды  очаговъ:  одинъ  былъ 

среди  постройки,  другой — возл*  бол'Ье  короткой  сгЬны.  Заслуживаетъ  внима- 
я1]к  то  обстоятельство,  что  ни  въ  одномъизсл'Ьдованномъ  основанш  постройки 
не    было  найдено  ни  кирпича,  ни  известковаго  цемента. 

<Съ  уверенностью  ничего  нельзя  сказать    о  времени  возникновенхя  Ти- 

верокаго  городка,  но  что  островъ   уже   во    времена  язычества  былъ  зам'Ьча- 

твл1>иымъ  населеннымъ  м1(стомъ,  видно  изъ  способа  постройки  сгЬнъ,  вполн^^ 

хх>э1сественной  съ  постройкою  другихъ  городовъ  языческихъ  временъ,  а  также 

и    изъ  старинныхъ  предметовъ,   найденныхъ   подъ   развалинами   города.    Въ 

чиол*  этихъ  предметовъ  нужно  упомянуть  красивую   шейную  ц'Ьпь  изъ  сере- 

бряныхъ   проволокъ   и   серебряныя    бусы    съ    филигранными    украшен1ями. 

Кром-к  няхъ,  найденный  дв'Ь  арабск1я  монеты  наряду  съ  другими  предметами 

могуть  служить  руководствомъ  къ  опред'Ьлешю  возраста  крепости.  Одна  монета 

отчеканена  въ  промежутокъ  времени   между   894  и  902  годами,  другая — отъ 

^86    года.  Можно  думать,   что  деньги  попали  въ  Карел1ю  въ  XI  или  въ  XII 

^^к-Ь,  переходя  на  длинномъ  пути  изъ  Средней  Аз1и  изъ  рукъ  въ  руки.  Весь 

кладт»  зарытъ  въ  землю,  можетъ  быть,  въ  средин'Ь  или  конц*]^  XII  в'Ька. 

Къ  сожал^шю,  дти  н'Ьмые  свид^^тели  былой  жизни  карельскихъ  город- 
ковъ,  возбуждая  любопытство,  не  удовлетворяютъ  любознательности,  давая 
лишь  просторъ  воображенш. 

ФинЛш  Г<13,  14  мая,  №  78. 

Херсонская  губерния. 

Ла%ерскге  хутора^    ДнЬпровскаго  уЬзда.    26   марта   по    всЬмъ   нашимъ 

^ТГОрамъ,  находящимся  въ  6  верстахъ  на  югъ  отъ  с.  Но  вой-Маячки,  разнесся 

^Ухъ,  что  кто-то   изъ  хуторянъ    наскочилъ   случайно   на  кладъ.    Въ  уотахъ 

народа  находка  эта  превратилась  въ  Ц'Ь.шыя  горы  золота.  На  самомъ-же  дЬл'Ь 

оказалось  вотъ   что,   какъ   выяснилъ   прйхавшШ    изъ  Н.-Маячки  урядникъ: 

2^  Марта  хуторянинъ  1уда  Коваленко  шелъ  отъ  своего  двора  до  двора  Саве  - 

^^  Тарана,  находящагося  отъ  него    на  разстоян1и    700  саженей;    пройдя  съ 

^Рсту,  на  м^стЬ  еле  зам'Ьтнаго  маленькаго  кургана     нашелъ  онъ  прутъ  изъ 

*®*таго  металла,  немного  толще   фаберовскаго  карандаша,   а  длиною  въ  2^/2 

четверти.  Показавъ  свою  находку  Тарану,  Коваленко  вм'ЬсгЬ  съ  нимъ,  воору- 

^*>^шись  лопатами,   отправились  раскапывать   м']^сто   находки   и   нашли  еще 

■^и  куска  старинной  шашки,  четыре,  невидимому,   серебряныхъ  кольца,  двое 

УДнхь,  два  колечка  маленькихъ,  невидимому,    золотыхъ  и  съ  Ч»  фунта  кусокъ 

3010ТОЙ  фольги,   которая,   несмотря   на  давность,    не   потеряла  своего  вида. 

30  Марта  прнставъ  2  стана  присутствовалъ  при  раскопкахъ  на  томъ-же  м-ЬсгЬ, 

но  больше  ничего  не  найдено,   кромЪ    одного    кольца.   Вс*   вышеупомянутые 

"РвДИеты  отобраны  П01иц1ей  для^представлен1я  по  начальству. — Е.  Е.  и  И.  Р. 

Югъ  7  апр.,  №  2028.  "    

Къ  вып.  16.  4 
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Кладъу  случайно  найденный    24    марта  крестьдниномъ  1удой  Кова1ен1 
вблизи  своего  хутора  у  села  Новой-Маячки  Дн'Ьпровскаго  у^зда  (см.  Х  207  ^ 
«Юга»),   присланъ   исправникомъ   ДнЬпровсЕаго    уЬзда   Б.  в.  Эккертоиъ,  1^^^ 
прось&Ь  хранителя  херсонскаго  археологическаго  музея  В.  И.  Гошкевича,  в^""^ 
Херсонъ  для  опред'Ьлешя  научнаго   значен1я   находки.   Зат^мъ   кладь  будег-^""^ 
возвращенъ  г.  исправнику  и  отоатанъ   имъ    въ   Императорскую  археодогиче   '^" 

скую   К0ММИСС1Ю. 

Между  предметами  этого  1;лада  вмд'Ь.шется  золотой  прутъ,  толщиною  В1 
гусиное  перо,  а  длиною  49  сантиметровъ  (около  11  вершк.).  На  одномъ  конц1 
прута  утолщен1е,  очевидно,  приспособленное  для  вд'Ьванья  въ  противоположи] 
конецъ,  изогнутый  въ  вид'Ь   крючка.    Прутъ   сд'Ьланъ   изъ   чистаго    золота 
в'Ьситъ  около  3/8  фунта.  Так1е  прутья,    сделанные    изъ  бронзы,    серебра  или 
золота,  изогнутые  въ  видЬ  круга,   атужили   въ  древности   украшешемъ:  ихъ 
носили  на  ше^^  какъ  женщины,   такъ  и  мужчины.  Вм^сгЬ  съ  шейныкъ  обру- 
чемъ  найдено  несколько  золотыхъ  пластинокъ  различной  формы,  служшвшихъ 
украшешями:  одн'Ь  изъ  нихъ  продолговатой  формы,  друг1я  круглыя,  овальныя, 
тройныя,  полукруглыя,  луновидныя.  ВсЬ  8ти  п.1астинки  украшены  тиснеными 
узорами  изъ  точекъ  или  рубчиковъ;   одна  окаймлена   приааяннымъ  золотымъ 
пшурочкомъ  и  украшена  треугольниками  изъ  маленькихъ  золотыхъ  шариковъ. 
Шкоторыя  пластинки  снабжены  четвероугольными,   круглыми  и  сЪмявидными 
гн'Ьздами,  въ  который  были  вставлены  стеклышки    бл'Ьднорозоваго  цв^та;  та- 
кихъ  стеклышеБЪ  сохрани.юсь  шесть.    Въ  пластинкахъ  имеются  дырочки;  въ 
нихъ  сохранились  местами  м^^дные  шпеньки,  при  помощи  которыхъ  пластинки 
къ  чему-то   прикр'Ьп.тялись.    ВсЬ   эти   золотыя   украшешя   в'Ьсятъ  7  золотни- 
ковъ.  Кром^Ь  нихъ   собрано    около  Ч»  фунта    тонкихъ   золотыхъ   лнсточковъ, 
формы  продолговатой  четвероугольной   и   въ  вид'Ь  зубцовъ.  Тутъ-же  найдены 
двЪ  массивныя  серебряный  и  дв'Ь  м'Ьдныя    пряжки   и   два  м^^дныхъ  толстыхъ 
кольца;  железные    предметы:    обломокъ   меча  (невидимому  —  обоюдуоетраго), 
кинжалъ,  копье  и  стр'Ьла  трехлепестнаго  типа.  ВкЬсЛ  съ  этими  вещами  най- 
денъ  сосудецъ  изъ  зеленаго    стекла   на   ножк*!,    украшенный  по   всей  своей 
поверхности  такимъ  же  выпуклымъ   загЬйливымъ    орнаментомъ.    Къ  еожаг!- 
нш,  крестьяне  разбили  этотъ  интересный   сосудъ  на  мелие  куски,  такъ  что 
даже  форму  его  возстановить  трудно,  и  доставлены  не  В(Л  куски. 

Очевидно,  Коваленко  наткнулся  на  могилу,  и  всЬ  эти  вещи  были  при 
покойник^Ь:  золотой  прутъ  украшалъ  его  шею;  вероятно,  голову  его  обвивалъ 
золотой  в'Ьнокъ  (Т0НК1Я  пластинки  золота);  друпя  золотыя  украшен1я  могли 
быть  и  на  поясЬ  или  пришитыми  къ  одежде,  могли  они  служить  и  украше- 
н1емъ  сбруи.  Повидимому,  покойникъ  былъ  погрсбенъ  со  своимъ  конемъ,  на 
что  указываетъ  корреспонденц1я  въ  Лг  2038  с  Юга»,  гд*  упомянуто  объ  уди- 
лахъ.  Къ  принадлежностямъ  сбруи  должны  быть  отнесены  также  пряжкн  и 
кольца.  Найденное  при  покойник'Ь  оруж1е  свидЬтельствуетъ,  что  погребенный 
былъ  воинъ.  По  стилю  вещей  ихъ  с.1%дуетъ  отнести  ко  времени  между  Ш  и 
V  в'Ьками  по  Р.  X.;  значитъ  пролежали  они  въ  землФ  около  1Vз  тысячи  л%ть. 
Въ  т1  времена  въ  нашихъ  степяхъ  жили  готы>— народъ  германекаго  племени, 
передвинувшШся  къ  берегамъ  Чернаго  моря  со  средняго  течетя  Днепра  (въ 
III  в.)  подъ  наиоромъ  гунновъ,  выиюдшихъ  изъ  средней  Азш,  которые  т&кже 
жили  въ  нашихъ  м1^стахъ  въ  IV  и  \Г  стол'Ьт1яхъ.  Но  полчнща  гунновъ  со- 
стояли на  самомъ  л^Л  изъ  многихъ  илеменъ  «варварскихъ»,  —  какъ  авали 
ихъ  образованные  византШцы.  Эти-то  варвары  и  принесли  въ  наши  м1юта 
золотыя  украшешя  со  стеклышками  и  друг1я  изд'Ьл1я  въ  персидскомь  вкус! 
того  времени.  Въ  наук'Ь  вещи  этого  стиля  называются  не  совсЬмъ  правильно 
готскими:  скор'Ье-бы  сл'Ьдова.10  ихъ  назвать  гуннскими.  Подобныхъ  вещей  не 
мало  уже  найдено  въ  Дн'Ьпровскомъ  уЬзд'Ь;  коллекц'ш  ихъ  хранится  въ  Херсон- 
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скомъ  музб^^;  но  большинство,    и  притомъ  сахыя   интересные,    аоступилн  въ 
ИмператорскШ  Эрмитажъ. 

ВУгъ  13  апр.,  №  2033. 

Эриванская  губернгя, 

Корреспондентъ  сМшака»  сообщаетъ,   чго    проф.  Марръ  по  прибыт1и 
жь  Ани  началъ  раскопки.    Въ   этотъ  разъ  почтенный  ученый  задался  ц'Ьлью 
своими  раскопками   разрешить  одинъ    вопросъ,    интересующ1й    археологовъ. 
^рмянскШ  историкъ  Асохикъ  передаетъ,  что  царь  Гагикъ  I  изъ  рода  Багра- 
тидовъ  въ  1000  году  построилъ   въ   Ани   большую  церковь,  по  плану  совер- 
шенно схожую  съ  церковью  Звартноцъ,  года  3  тому  назадъ  найденной  около 
Эшадзина.  Однако,  отъ  церкви  Гагика  въ   Ани  не  осталось   никакнхъ  слЪ- 
довъ.   Известно    только,    что   церковь   была  выстроена  въ   сторонЬ  Цахко- 
цадзора,  гд'Ь  нынЬ  находятся  развалины  на  подоб1е  холмовъ.  Вотъ  на  этомъ 
самомъ  мЪст^Ь  проф.  Марръ  и  приступилъ   къ  раскопкамъ.  Спустя  несколько 
недель  этотъ  интересный  вопросъ  будетъ  выясненъ.  Ером'Ь  этого,  проф.  Марръ 
нам^ренъ  въ  это  л'Ьто  отрыть  въ  Ани  еще  одну  большую  улицу. 

Тифл.  Лист.  14  1ювя,  №  121. 

Ярослсшская   губернгя. 

Заброгиемный  памятникъ  древности.  Угличъ  своимъ  видомъ  съ  Волги 
очг^ровываетъ  за'Ьджаго  и  незнакомаго  съ  городомъ  путника  въ  особенности 
поражаетъ  множествомъ  старинныхъ  храмовъ.  Но  попавъ  въ  центръ  города 
и  оглядевшись,  начинаешь  немного  разочаровываться.  Храмы  по  большой 
части  содержатся  очень  неряшливо;  въ  особенности  печальна  участь  старМ- 
шаго  Воскресенскаго  храма,  когда-то  бывшаго  монастырскимъ.  Храмъ  этотъ 
совершенно  запущенъ,  не  ремонтируется;  его  безжалостно  гложетъ  всесокру- 
шающее время,  да  отчасти  и  злая  воля  людей.  Такъ,  одинъ  изъ  пяти  алта- 
рей храма,  во  имя  Знамен1Я  Божхей  Матери,  будто  бы  за  гЬснотою  и  по 
ненадобности  уничтоженъ,  часть  иконостаса  выломана,  часть  продолжаетъ 
еще  стоять  на  своемъ  м4сг1  и  свидетельствовать  о  совершенномъ  разру- 
Шен1и.  Часть  обломковъ  иконостаса  валяется  тутъ  же  на  полу!..  Не  мешало 
бы  кому  сл*дувтъ  обратить  на  приведенное  обстоятельство  хотя  бы  самое 
**злое  внимаше.  Стыдно  углнчанамъ  дожидаться  до  полнаго  разрушен1я  такого 
историческаго  памятника  древняго    русскаго   зодчества,    какъ  Воскресенск1й 

ь. 

Новое  Вр.  27  1ж)вя,  М^  10580. 


Къ  иземьдовангю  памятниковъ  литовской  старины.  Значительная  часть 

памятниковъ  остаются  до  настоящаго  времени   не   изсл'Ьдованными,  а 

^11Ытки  къ  ихъ  изучешю   встречали  неоднократно   препятствхе   со   стороны 

лицъ  и  учрежденШ,  ^  въ  район'Ь  владёшй  которыхъ  оказывались  т^  или 

памятники  старины.  Въ  настоящее  время  одннмъ  изъ  любителей  архео- 

Л0Г1В,  г.  Вадицкммъ  предпринята  попытка  къ  изсл*дован1ю  этихъ  древностей, 

^^  чего  онъ  обратился   въ  Императорскую    археологическую    коммисс1ю  съ 

^^ДатаИствомъ  о   разрешены   ему    доступа    къ    производству  всесторонняго 

^^У^аго  изсл^довашя  и  новыхъ  изыскан1й  древнихъ  историческихъ  сл4довъ, 

^хранившихся  въ  развалинахъ,   музеяхъ  и  книгохранилищахъ   края,  къ  со- 

^^^'^^^ешю  чертежей  и  плановъ,  разр'Ьзовъ   и   профилей,   а  равно  фотографи- 

^^скнхъ  сннмковъ  и  иныхъ  работъ  при  изсл'Ьдовашяхъ.    Вс^^   работы  изсл%- 

Аователь  нредлагаетъ  производить  на  свой  счетъ.  Археологическая  коммисс1я 

Мдомила  г.  Валицкаго,    что    для    выполнен1я    предложснеыхъ  работъ  н'Ьтъ 

^^ХРбности  въ  еа  согласш,   такъ   какъ  для   описан1я  какого-либо  памятника 
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старины  достаточно  получить  соглас1е    того    }'чреждешя  или    лица,  которому 
онъ  иринадлежитъ  или  въ  в^д'Ьн1и  ьотораго  состонтъ. 

Спб.  Впд.  1в  февр.,  .\й  30. 


Новости  южной  археологш.  Осенью  ирошлаго  года  снященникъ  с.  Бейкуша 
Д.  Лебедевъ  изв'Ьстилъ  директора  одесскаго  музея  проф  Э.  Р.  фонъ-Штерна, 
что  житель  его  прихода  Зайченко  при  нивелировк*  своего  огорода  подъ  ви- 
ноградникъ  на  гл;бнн1>  2  арш.  выкопалъ  мраморную  доску  съ  древне-гре- 
ческою надписью.  Шагахъ  въ  10  отъ  найденной  доски  выкопаны  черепки  и 
очень  ветх1Я  кости.  Къ  этому  письму  приложена  бьыа  коп1я  частей  сохра- 
нившейся надписи.  Г.  фонъ-Штернъ  поясняетъ  эту  любопытную  надпись. 
Это  —  посвящвн1в  «Ахиллу  в.1адык'Ь  морей >  (Понтарху).  Возстановленная 
надпись  гласип.  слЬдующее:  Оъ  добрымъ  счастьемъ!  Ахиллу  Понтарху  архонты 
Икес1й  Марковъ  во  второй  разъ  и  товарищи:  Анаксименъ  Анаксименовъ, 
РопакШ  сыпъ  Колха,  Д1онис1одоръ  сынъ  Эрота,  Аргуанагъ  Каракстовъ  по- 
святили благодарственное  приношен1е  за  благосостояше  города  и  собственное 
адрав1е». — Это  посвящен1в  должностныхъ  лицъ  въ  древней  Ольвш.  Находка  ата 
им-Ьеть  крупное  аначенхо.  Документъ  найденъ  въ  с.  БейкушЬ,  противъ 
0.  Берозани,  тамъ,  гдЬ  д.1я  жителей  Ольв1п  впервые  открывается  видъ  на 
море.  Въ  с,  Бейкуш*  въ  древности,  должно  быть,  было  что-то  въ  род'Ь  святи- 
лища Ахилла  и  въ  разныхъ  пунктахъ  заселеннаго  тогда  ольв]йскими  греками 
берега  приносились  посвящен1я  «Властителю  моря».  Въ  с.  Бейкуш'Ь  .1^томъ 
ирошлаго  года  открыты  г.  фонъ-Штерномъ  сл-Ьды  весьма  древней  греческой 
культуры  и  найдены  еще  два  камня  съ  посвящешямп  Ахиллу.  Влад'Ьлеггь 
находки  Зайченко  аапросплъ  за  нее  150  руб. 

Въ  коллектЦи  г.  Чернявскаго  въ  Сухум'Ь  находится  обломокъ  крепостной 
сгЬны  Сухума  съ  латинской  надписью.  Надпись  (по  изученш)  упоминаегь 
два  лица:  императора  Адр1ана  или  Антонина  Шя  и  трибуна  какого-либо 
лепона  Флав1я  А...  Надпись  эта — тоже  посвящеше.  Сопоставлен1е  двухъ  именъ 
Адр1ава  и  Флав1я  А...  всякому  знакомому  съ  истор1ей  нашего  юга  навязы- 
ваетъ  мысль,  что  передь  нами  известный  легагь  императора  Адр1ана  и  извест- 
ный писатель  ФлавШ  Арр1ань.  По  словамъ  проф.  Ростовцева,  сд^лавшаго 
сообщеше  о  надписи  одесскому  музею,  достаточно  вероятности  въ  гипотезе 
о  постановке  найдеянаго  камня  писателемъ  Арр1аномъ  въ  честь  императора 
во  время  иосЬщеы1я  имъ  древняго  Севастополя. 

Одес^кШ  Лист.  (»  мая,  Ли  118. 

IV.  Би6л1ограф1я. 

Археографически  сборникь  документовъ,  относящихся  къ  иапорт 
оьверо'зшилдпой  Руси,  издаваемый  при  управлеши  виленскаго  учебнаго  округа. 
Т.  14-й.  Видьна  1904  г. 

Въ  »тотъ  новый  томь  виленскаго  археографическаго  сборника  вошли: 
1)  Инвентарь  гор.  Смоленска  и  емоденскаго  воеводства  1654  г., — года  осады 
Смоленска  русскими  войсками;  2)  списокъ  лицъ,  осажденныхъ  царемъ  .^ле- 
ксеемъ  Михаиловичемъ  въ  СмоденскЬ  0-го  1юня  1654  г.;  3)  сеймовый  декретъ 
1658  г.  ио  обвцнои1ю  емоденскаго  воеводы  Филиппа  Обуховича  въ  сдаче 
Смоленска  московскнмъ  войскам  ь  въ  1654  г.;  4)  обозрен1е  ушатскихъ  цер- 
квей новогрудскаго  деканата  (Минской  губ.)  въ  1798  г.  и  5)  двевникъ  визи- 
татора  доминиканскихъ  монастырей  литовской  ировинцш  за  1821 — 1831  годы. 
Тексту  1>тихь  документов!,  иродшвствуе!^»  обстоятельное  ихъ  обозреше  к 
оценка  (стр.  ЬХ1),  сде.1анныи  г.  Донгялло.  Истор1я  объедпнешя  русскихъ 
областей,  въ  сущности,  продстан.1ивтъ  нсюрш  создан1я  Росс1И,  и  документы, 
помещенные  нъ  .аомъ   томе,   даюгь    весьма   много   д.1я  пытливаго  историка. 
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Всего  больше  м'Ёста  въ  этомъ  том'Ь  занимаетъ  вышеотм'Ьченный  дневникъ 
доминиканскаго  монаха,  относяпцйсд  къ  годамъ  весьма  важнымъ  въ  жизни 
сЬверо-западнаго  края, — времени  окончательнаго  поворота  въ  самосознаши  рус- 
скаго  народа,  населяющаго  эти  области,  въ  сторону  гЁсн'Ьйшаго  единен1я  съ 
центромъ  Росс1и.  Доминиканецъ  велъ  свои  записи  простымъ  и  яснымъ  язы- 
комъ,  спокойно  отм-Ьчая  факты  и  наблюден1я,  и  эта  простота  суждеши  д-Ь- 
лаетъ  его  дневникъ  весьма  ннтереснымъ  и  полезнымъ  для  ищущаго  пред- 
ставлен1я  объ  этой  эпохЬ,  полной  драматической  борьбы  въ  жизни  сЬверо- 
западнаго  края  Росс1Я.  Въ  конц'Ь  тома  для  облегчешя  справокъ  даны  ука- 
затели личныхъ  и  географическихъ  именъ. 

Этогь  томъ  изданъ  на  средства  учебнаго  округа,  при  поддержке  и  по- 
мощи его  попечителя  В.  А.  Попова,  сочувственно  относящагося  къ  подобнымъ 
издашямъ,  по  заявленш  «предислов1я»,  подт  редакцией  коммисс1и  по  устрой- 
ству ви ленской  публичной  библиотеки. 

Прав.  Втьстн.  19  января,  №  14. 


К.  Н.  М  И  X  а  й  Л  О  В  ъ.  Никитскгй  жепскгй  монастырь  въ  Москвп,  Исто- 
рнческ1я  разыскан1я  по  московскимъ  древностямъ,  по  топограф1и,  урочи- 
п;амъ  и  слободамъ  древней  Москвы  и  пЪ  дому  бояръ  Романовыхъ.  2-е  пере- 
смотр, и  дополи,  издаше.  1902.  Стр.  255.  Ц.  2  р. 

Историческое  описан1е  Никитскаго  монастыря  или,  в'Ьрн'Ье  сказать, 
местности  его  окружающей  собрано  изъ  сказан]й  изсл^^дователей  древней 
Москвы:  Снегирева,  Хавскаго,  Мартынова,  Кондратьева  и  другихъ. 

Храмъ  св.  великомученика  Никиты,  построенный  (1547 — 1551  г.)  боя- 
рпномъ  Никитою  Романовымъ.  братомъ  царицы  Анастас1и  Романовны,  былъ 
прежде  домовою  церковью  Романовыхъ,  потомъ  приходскимъ  храмомъ  съ 
общежит1емъ  при  немъ,  и  только  въ  60  годахъ  XVI  столМя  тутъ  основы- 
вается монастырь  для  больныхъ  и  престар'Ьлыхъ  женщинъ.  Церковь  же  св. 
Димитр1я  Солунскаго  продолжала  наряду  съ  соборною  Никитскою  существо- 
вать въ  качеств-Ь  приходской  и  только  въ  1767  году  окончательно  лиши- 
лась своей  самостоятельности,  вслЬдствхе  просьбы  и  протеста  игумеши  Надежды. 

Въ  книгЬ  много  св'&д'Ьн1й,  почерпнутыхъ  изъ  московскихъ  историческихъ 
источниковъ,  весьма  полезныхъ  для  столичныхъ  обывателей,  такъ  мало  знаю- 
щихъ  свою  родину. — Д.  П. 

Моск.  Вгбд,  8  февр.,  №  39. 


10.  Битовтъ,  известный,  между  прочимъ,  очень  ц4ннымъ  трудомъ^ — 
библ1ографическимъ  указателемъ  всего  написаннаго  Л.  Н.  Толстымъ  и  о  граф'Ь 
Л.  Н.  Толстомъ,  вошелъ  въ  московское  городское  управлеше  съ  предложе- 
шемъ  издать  на  городской  счетъ  другую  очень  крупную  работу  его — указа- 
тель по  археолопи  и  библ1ограф1и  Москвы  со  времени  ея  основан1я. 

Русское  Слово  19  марта,  №  75. 

Записки  классическая  отдгьленгя  Императорскаго  Русскаго  Археоло- 
гическаго  Общества.  С.-Петербургъ,  1905  г.,  Т.  I,  стр.  468,  и  Т.  III,  стр. 
1)1-}-ЬШ+214. 

Недавно  вышедш1е  два  тома  «Записокъ  классическаго  отд'Ьлен1я»  въ 
отлнчномъ  издаши,  со  множествомъ  снимковъ  и  рисунковъ  какъ  въ  текстЬ, 
такъ  и  въ  приложен1яхъ,  чрезвычайно  богаты  и  разнообразны  по  своему  со- 
держан1Ю.  Назовемъ  нЬкоторыя  изъ  статей,  нашедшихъ  тутъ  м'Ьсто.  Въ  пер- 
вомъ  томФ  пом'Ьщены,  между  прочимъ,  статьи  Б.  В.  Фармаковскаго:  с  Гера 
Поликлета»,  В.  К.  Мальмберга:  «Непризнанная  Пенеесил1я»,  Б.  К.  Р^- 
дина:  с  Античные  боги  (планеты)  въ  лицевыхъ  рукописяхъ  сочинешя  Козьмы 
Индикоплова»,    двЬХстатьи  нашего    изв4стнаго   востоковеда  проф.  Б.  А.  Ту- 
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раова,  но  самое  большое  м4сто  (стр.  55 — 168)  занимаетъ  И8СЛ*дован1е  В.  К. 
Мальмберга:  «Древне-греческ1я    фронтояныя    композвщи»,  съ  43  отлично 
сделанными  таблицами  и  103  рисунками  въ  тексгЬ.  Въ  приложен1и  еъ  этому 
тому  напечатаны  г.  Лопаревымъ  въ  греческомъ  текст*:  1)  житхе  св.  вео- 
дора  Хорскаго  и  монастырь  Хоры,    и  2)    мученичество  св.  Спевсиппа  и  дру- 
жины.— Въ  трешьемъ  том'Ь  «Занисокъ»  помещены  статьи:    В.  в.  Адамова: 
«Кэней  въ  нзображешяхъ  битвы  Кентавровъ  съ  Лапиоами»,  Б.  А.  Ту  раева: 
<Изъ  истор1И  книги  мертвыхъ» — зам'Ьчан1я    о    текстахъ   одного    саркофага; 
С.  А.  Жебелева:  «Оксфордсюй   бюстъ»;    А.  А.  Малинин[а:   «ИзслЬдова- 
н1я  по  топографии  аоинской  агоры»    съ    планомъ.   Въ   прнложен1и    къ    этому 
тому  данъ  обширный  трудъ  Г.  Ф.    Церетели:    «Сокращен1я  въ  греческихъ 
рукописяхъ  преимущсствевно  по  датированнымъ  рукопнсямъ  С.-Петербурга  и 
Москвы»  съ  11  таблицами  (стр.  Ы11+214).    Это   новое  издан1е  Имоератор- 
скаго  руссскаго  археологическаго  общества  обогащаетъ  русскую  науку  весьма 
ц'Ьннымъ  пр1обр'Ьтешемъ. 

Вышелъ  также  1  выпускъ  XVI  т.  ♦Записокъ  восточнаго  отд'Ьлешя  Импе- 
раторскаго  русскаго  археологическаго  общества»,  подъ  редакщей  барона  В.  Р. 
Розена.  Кром*  спещальныхъ  статей,  въ  этомъ  выпуск*  въ  отд4л4  критики  и 
библ10графш  нашли  мФсто  «Матерхалы  для  библ10граф1И  мусульманской  архго- 
лопи»,  извлеченные  изъ  бумагъ,  оставшихся  отъ  барона  В.  Г.  Тизенгау- 
30 на,  и  обработанные  и  пополненные  К.  А.  Иностранцевымъ  и  Я.  И.  Смпр- 
новымъ. 

Прав.  Вгьсши.  4  май,  Ла  97. 

С.  Т  а  к  а  й  П1 В  и  л  и.  Археологическ1я  9кскурс1и,  розыскан1я  и  заметки. 
Вып.  1-й. 

Работы  Такайшвили  отличаются  точностью  и  тщательной  обработкой. 
Его  описан1я  храмовъ  Зарзмскаго,  Сапарскаго,  Дчулебскаго,  Окросцихскаго, 
снабженный  многочисленными  рисунками  и  приписками,  состав.1яютъ  ц'Ьлый 
вкладъ  въ  археологическую  и  историческую  науку  Кавказа  вообще  и  Груз1и 
въ  особенности.  Уважаемый  авторъ  весьма  подробно  описываетъ  тотъ  илв 
иной  храмъ  и  аккуратно  копируетъ  древн1я  надписи.  На  основаши  этихъ 
надписей  онъ  даетъ  краткШ  историчесюй  очеркъ  ц'Ьлаго  ряда  деятелей,  под- 
визавшихся во  время  создан1я  означевныхъ  архитектурныхъ  памятниковъ. 
Особенно  важное  историческое  значен1е  им^етъ  его  изыскаше  по  постройк* 
Зарзмскаго  монастыря.  Это  его  изысканхе  опровергаетъ  существующее  досел* 
мн'Ьн1е  ученыхъ,  доказывающнхъ,  будто  Зарзмск1й  храмъ  построенъ  въ  XI  в'ЬкгЬ. 
Разысканхя  Такайшвили  уб'Ьждаютъ  насъ,  что  означенный  храмъ  могъ  быть 
построенъ  никакъ  не  позже  второй  половины  X  в'Ька.  Надоись  храмового 
прнд-Ьла  гласить,  что  Иване  Суланедзе  построилъ  «сей  прид-Ьлъ»  въ  то  время, 
когда  въ  Грец1и  возмутился  Скл1аросъ  и  Давидъ  Куропалатъ  помогъ  грече- 
скимъ  царямъ,  пославъ  снасъ  всЬхъ»  въ  походъ  противъ  Скл1ароса,  котораго 
«мы  победили  и  заставили  б'Ьжать»...  Надпись  эта  указываетъ  на  событхе, 
которое,  какъ  говоритъ  нашъ  авторъ,  необыкновенно  прославило  грузинское 
войско  въ  979  году.  Въ  этомъ  именно  году  Вард*  Склиру  было  нанесено 
р'Ёшительиое  поражен1е  на  равнинахъ  р.  Галиса.  Битву  эту  решили  грузины, 
предводимые  знаменитымъ  Торник1емъ:  они  да.теко  пресл'Ьдовали  разбитыя 
войска  Склира  и  завлад'Ьли  всЪми  богатствами  его.  Изъ  другихъ  надписей  весьма 
важны  т*,  который  бросаютъ  св'Ьтъ  на  истор1ю  рода  Чорчане-юй  (Хурцидзе). 
Не  мен'Ье  интересны  св^д'Ьшя,  приводимыя  авторомъ  и  о  другихъ  вышеупомяну- 
тыхъ  храмахъ.  Книгу  Такайшвили  мы  можемъ  рекомендовать  всЬмъ  любите- 
лямъ  кавказской  старины.  Так1я  работы  служатъ  прекраснымъ  пособ1емъ  для 
изучен1я  древностей  нашего  края,  особенно  же  Груз1и  и  Армеши. — М.  Дж — лм 

Тифл.  Листокъ  И  шня,  №  121, 
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V.  Равныя  изв-Ьстхл. 

+  А.  В.  Половцовъ.  Грустное  чувство,  безъ  сомн'Ьшя,  невольно 
охватить  постоявныхъ  читателей  ^Московскихъ  Втьдомостей»:  на  ихъ  стра- 
няхщхъ  пять  дней  тому  назадъ  появилось  письмо  изъ  Петербурга  с  О  выставке 
союза  русскихъ  художниковъ»  за  обычною  подписью  А.  В.  Половцоеъ,  а  теперь 
эхого  постояннаго  корреспондента  нашей  газеты  изъ  северной  столицы  уже  не 
ехало  въ  живыхъ;  онъ  скончался  21  января  въ  Петербурге. 

Покойный,  по  происхожден1ю  дворянинъ,  родился  въ  1^49  г.  и  былъ 
сыиомъ  изв'Ьстнаго  въ  прежнее  время  педагога-филолога  В.  А.  Половцова, 
составителя  Русской  грамматики.  Выпущенный  изъ  Петербургскаго  универ- 
ситета кандидатомъ  правь,  онъ  съ  14  ноября  1871  года  вступи лъ  на  службу 
сенатъ,  а  заг1мъ  служилъ  въ  земскомъ  отд'Ьл'Ь  министерства  внутрен- 
1ъ  дЬлъ,  занимаясь  спещально  изучен1емъ  вопросовъ  крестьянскаго'  земле- 
ад^шя.  Къ  этому  пер10ду  его  службы  относятся  важный  работы  по  кре- 
стьянскому вопросу,  какъ  наприм'Ьръ:  «О  международной  статистик^Ь  земле- 
д^Ьл^я»  (Снб.  1877),  «Къ  вопросу  о  сельской  общин*»  (Спб.  1878),  «Первые 
тг^ги  на  пути  фактическаго  изсл'Ьдоватя  сельской  общины»  (Спб.  1879)  и 
Свм-ЬсгЬ  съ  Барыковымъ  и  Соколовскимъ)  «Сборникъ  матер1аловъ  для  изу- 
ченхя  сельской  поземельной  общины»  (Спб.  1880). 

Среди  такой  оживленной  д'Ьятельности  А.  В.  Половцовъ  нашелъ  время 
прослушать  въ  археологическомъ  институгЬ  полный  курсъ,  который  много 
помогъ  ему  при  дальн'Ьйшей  служб'Ь.  Съ  1883  года  покойный  служилъ  въ 
кабинетЬ  Его  Величества,  управляя  земельно-заводскимъ  и  позже  администра- 
тивныиъ  отд1^ами,  а  съ  апреля  1899  года  до  смерти  занималъ  м'Ьсто  зав^- 
дывающаго  общимъ  архивомъ  министерства  Императорскаго  Двора. 

Несмотря  на  так1я  сложный  и  отв'Ьтственныя  служебный  занят1я,  А.  В. 

Лодовцовъ  продолжалъ  съ  любовью  отдаваться  учено-литературной  и  историко- 

^УДожественной  деятельности.  Въ  течете  почти  четверти  в4ка(1880 — 1905  гг.) 

имъ  напечатана  необыкновенно  длинная  вереница  статей,  главнымъ  образомъ 

'Ю  исторш,  литератур'Ь,  археолопи  и  искусству,  преимущественно  на  страни- 

Даггь  шМосковскихб  Вгьдомостей^,   съ   его    фамил1ей  или  подъ  псевдонимомъ 

^Разанецъ».  Изъ  отд^льныхъ  издашй  покойнаго  упомянемъ  сл^дуюпце  труды: 

^Царьградъ   и   византхйское   искусство»,    «Прикладное    искусство»,    «Петръ 

^ихайловъ»,  историко-бытовыя  картины   голландской  жизни  ХУШ  в'Ька,  пе- 

Р^водъ,  съ  приложешемъ  статьи  «Петровск1й  юбилей  въ  Заандам*»  (Спб.  1898), 

«Прогулжа  по  Русскому  музею  Императора  Александра  ПЬ  (М.  1900.  172  стр. 

^"ь  рисунками)  и  «Ломоносовъ»,  историко-бытовыя   сцены    ХУШ  в-Ька  (Спб. 

1^03),    съ    усп'Ьхомъ    поставленный    въ    петербургскомъ    Александринскомъ 

театрЬ. 

Во  всЬхъ  названныхъ  трудахъ  покойный  являлся  тонкимъ  знатокомъ, 
^сьма'^образованнымъ  челов'Ькомъ  и  необыкновенно  чутки мъ  писателемъ,  а 
потому  еще  бол^е  чувствуется  его  утрата  среди  современной  перходической 
печати  —^?.  Д, 

Моек,  Впд.  24  янв.,  Лк  24.       

Въ  настоящее  время,  по  почину  н'Ьсколькихъ  частшяхъ  лицъ,    разраба- 

тмвается  проектъ  устава   новаго   общества    археологовъ,   художниковъ,   кол- 

^^иЦонеровъ  и  антиквар1евъ   въ   Петербург*.  Главная  ц'Ь.ть  этого  общества, 

поиимо  сохранен1Я  существующихъ  историческихъ,  художественныхъ  и  архео- 

^огнческихъ  првдметовъ,  находящихся  въ  пред-Ьлахъ  Росс1и,— возвращен1е,  по 

%Ь  возможности,  подобныхъ  предметовъ   путемъ  пр1обр*тен1я  уже  вывезен- 

^^№>  за  пределы  нашего    отечества.    Подобное    общество    существуетъ   въ 

Парий  и  пользуется  правительственной  поддержкой. 

Птерб.  Лист,  28  янв.,  №  20;  ср.  Наши  Дни  28  янв.,  №  31. 


56  АРХЕОЛОГИЧЕСКАЯ   ХРОНИКА. 

Общество  Рзсл1ьдователеа  Поеолокакаго  края.  Среди  инте.1лигепц1н  по- 
волжскихъ  городовъ  возбуждснъ  вопросъ  объ  открыт!!!  общества,  им1|Ющаго 
ц-Ьлью  всестороннее  изсл'Ьдован1е  поволжскаго  края  въ  археологическомъ, 
историческомъ,  этнографическомъ,  геологическомъ,  статистическомъ  и  эконо- 
мичесЕомъ  отношен1яхъ.  Въ  качестве  учредителей  общества  яв.тяк1тся  про- 
фессора высшнхъ,  преподаватели  среднихъ  и  даже  низшихъ  учебныхъ  заве- 
ден1Й,  оотрудникн  поволжскихъ  газетъ,  земск1е  статистики  и  друпя  интел.п1- 
гентныя  лица,  интересующаяся  задачами  общества.  Правлен1е  общества  пред- 
полагается въ  Казани,  а  фил1альныя  отд'к1ен1Я  —  во  .всЬхъ  губернскихъ  и 
наибол'Ье  крупныхъ  городахъ  губерн1и,  орошаемыхъ  обширнымъ  волжскинъ 
бассейномъ. 

Слово  4  марта,  Ли  64;  ср.  Торг.-Про.и,  Газ.  20  марта,  №  С1. 


Русс1;1я  посольства  за  границей  чрезъ  посредство  министерствъ  иностран- 
ныхъ  д'Ьдъ  разослали,  въ  видЬ  предупрежден]я,  всЪмъ  управлетямъ  прави- 
те.1ьственныхъ  музеевъ  опись,  составленную  Императорской  археологической 
коммисс1ей,  съ  перечиаюнхемъ  древнихъ  ц']^нныхъ  предметовъ,  украденныхъ 
въ  {юл*]^  1904  г.  изъ  ризницы  Гелатскаго  монастыря  въ  Груз1и,  на  случай, 
еслнбы  помянутымъ  музеямъ  были  сд'ктаны  пред.1ожен!я  покупки  похищен- 
ныхъ  вещей. 

Новое  Вр.  12  марта,  Л«  10428. 

Кружокъ  проживающихъ  въ  Петербурге  пнтеллигентвыхъ  армянъ,  при- 
нимая во  вниман1е  художественно -археологическое  значеше  древнихъ  армян- 
скихъ  церквей  и  монастырей  на  Кавказ'^,  изъ  которыхъ  мнопе  очень  близки 
къ  разрушенш,  р'Ьшилъ  приступить  къ  изданш  памятниковъ  древне-армян- 
ской архитект}'ры  въ  фототип1яхъ  и  чертежах7>,  съ  описанхемъ  и  нсториче- 
скимъ  обзоромъ,  подъ  редакцдею  профессора  архитектуры  Г.  Д.  Гримма.  Для 
начала  кружокъ  остановился  на  малоизв'Ьстной,  но  богатой  ц']^нвымо  архите- 
ктурными древностями  церкви  Сурбъ-Ншанъ  въ  АхпатЬ,  отд-Ьльныя  детали 
которой  воспроизведены  фотографически. 

Новоппи  19  марта,  ?»й  70. 

Художественно-археологическая  пфъздка.  Но  порученш  Императорской 
академш  художествъ  и  частью  отъ  Высочайше  утвержденной  коммиссш  по 
русской  иконописи  вы'Ьзжаетъ  въ  Новгородскую,  Архангельскую,  Вологод- 
скую губ.,  въ  СоловецкШ  монастырь  и  старообрядческхе  скиты  художникъ 
В.  А.  Плотниковъ.  Ц*ль  этой  экскурсш— собираше  художественно- архео- 
логическаго  матерхала  и  по  преимуществу  по  древней  иконописи. 

Русь  17  мая,  Ли  129. 

Церковная  старина.  Согласно  постановлеи1Ю  коммиссш  по  осмотру  и 
изучешю  памятниковъ  церковной  старины  г.  Москвы  и  Московской  епарх1м, 
особый  томъ  сТрудовъ»  коммиссш  будетъ  посвяп^енъ  кремлевскимъ  придвор- 
нымъ  церквамъ,  какъ  представляющимъ  выдаюпцеся  до  своему  историческому 
и  художественному  значенш  памятники  русской  старины.  Въ  настоящее  время 
этотъ  томъ  печатается;  онъ  цЪликомъ  состоитъ  изъ  одного  каиита.1ьнаго  изсл1>- 
довашя  прото1ерея  придворнаго  Благов^щенскаго  собора,  приватъ-доцента 
Императорскаго  Московскаго  университета  Н.  Д.  Извекова.  Текстъ  изсл^- 
дован1я  будетъ  богато  иллюстрированъ  снимками  съ  иконъ,  церковной  утвари, 
ризницы  и  прочихъ  предметовъ,  хранящихся  въ  упомянутыхъ  храмахъ  и 
относящихся  ко  времени  ХУП  в^^ка  и  раньше. 

Моск.  Вгбд.  26  мая,  ^^  142. 


0(1809%  пюстраннш'ь  хщаловъ  за  1904  годъ '). 

Веуие  АгсНёо1од1цие.  1904.  ^и^I1еI; — АоЫ. 

Жалаберъ.  «Новыя  крашеныя  стелы  изъ  Сидопа».  На  глубннЬ 
7  метровъ  найдены  въ  1904  году  12  маленысихъ  стелъ,  съ  изображен1ями  и 
греческими  надписями,  наведенными  красками.  Это  надгробные  памятники 
солдатъ,  относяпцеся  къ  какому-нибудь  обширному  военном)'  некрополю.  Изо- 
бражешя  вооруженныхъ  воивовъ  эллинистической  эпохи,  изъ  числа  наемныхъ 
сидонскпхъ  войскъ,  бывшихъ  на  службе  спр1йскаго  царя  династ1и  Селевки- 
довъ  (II  в.  до  Р.  X.)— Мартэнъ.  «Эскизы  мпшатюръ>.  Мишатюра — родо- 
начальница современной  живописи.  Въ  средн1е  в^ка  рисовальщикъ  присту- 
палъ  къ  работЬ  лин1ь  посл4  совершеннаго  окончан1я  труда  писца.  Для  этого 
переписчикъ  д'Ьлалъ  на  поляхъ  рукописи  отм-Ьткн  для  руководсгва  живописцу, 
а  иногда  даже  эскизы  рисунке  въ.— С.  Рейнакъ.  «Статуя,  сохранившаяся  на 
0.  Эгнн4>. — Колиньонъ.  «Надгробный  памятнвкъ  изъ  Пергама».  Изобра- 
жеше  собаки. — Пи  руте.  «Доримсшя  фибулы  въ  курганахъ  близъ  Салена» 
(Франщя).  Подробный  разборъ  разныхъ  типовъ  фибулъ  въ  ихъ  хронологиче- 
ской последовательности  съ  многочисленными  рисунками.  Пер1оды  гальштадт- 
скШ  и  латэнсклй.  —  Каван10ль.  «Галло-римское  жилище  У1еШе  сИё»  (въ 
сЬверной  Фринцди). — Малеръ.  «Голова  ефеба  въ  Лувр4». — Майеръ.  «Изо- 
бражеше  рождешя  Пандоры  на  баз*  Аоины  Пароеносъ».— Форе.  «Зам'Ьтка 
о  длин*  греческаго  фута». 

Разныя  извпстгя.  С.  Рейнакъ.  «Раскопки  въ  ГордхонЬ  во  Фриг1и>. 
Гг.  Кёрте  изсл'Ьдовали,  на  средства  изв'Ьстнаго  заводчика  Крупна,  городище 
древняго  Горд1она,  столицы  Фрипн.  Изъ  числа  нзсл^Ьдованныхъ  кургановъ 
зам-Ьчателенг:  курганъ  съ  погребен1емъ  въ  деревянномъ  саркофаг*.  Покой- 
никъ  былъ  покрыть  полотнянымъ  од'Ьян1емъ,  украшеннымъ  пурпуромъ.  На 
груди  лежалъ  кожаный  щитъ,  обложенный  м^дью.  Въ  могил*:  различная  де- 
ревянная мебель,  больш1е  глиняные  сосуды,  бронзовые  вазы  и  котлы,  фи- 
булы, разныя  бронзовыя  оруд1я,  мелк1я  железный  подЬдки.  Украшен1я  сосу- 
довъ — чисто  геометрическ1я.  Приблизительная  дата  погребеп1я:  700  л.  до 
Р.  X.  Друпе  курганы  поздн*йшей  эпохи  (600  —550  г.г.  до  Р.  X.).  Корине- 
ская  посуда;  чаша  съ  надписями  изв*стяыхъ  аеинсквхъ  художниковъ  Ерго- 
тима  и  Клит1я. — Р.  Вей  ль.  Реценз1я  соч.  Шуази:  «Строительное  искусство 
Кгиптянъ»  (1904).  Прекрасный  трудъ  съ  многочпсленными  иллюстращями. 

Ежемесячный  бюллетень  Академги  надписей.  Зас'Ьдан1я  за  мартъ — 
май  1904  г. 

Археологическгя  извтьстгл  и  корреспонденцгя, 

Библшрафгя ,  Шдицъ.  «Франкская  и  аламанская  художественная  дея- 
тельность въ  начал*  среднихъ  в*ковъ».  По  находкамъ  изъ  швабскихъ  могил ь- 
няковъ.  Кладбища  IV  в*ка.  Переходъ  отъ  галло-римскаго  искусства  къ  готи- 
ческому (восточно-романскому).  Между  прочимы  серебряная  ложка  съ  латин- 
скою   надписью.— Г аррисонъ.    «Введете    къ    пзучен1ю    ролиг1и  древнихъ 

V  Продолжон1в.  См.  приб.  къ  вып.  10-му,  стр.  82  ел. 


^Н  аКЮП*    ПНОСТРАНИЫХЪ   ЖУРПАЛОВЪ. 

||к)К1>и1.>р  ( Кп^ормджъ  19()Н).  -  Шаио.  €Истор1я  рихско!  проконсульской 
|||н)нинц|||  Лши».  (Ийрижь  11Ю1).— Родоканаки  сРинскШ  Капитолй». 
(Пг^ри/кь  ГК)П.  1*1Ч'китноо  издав1е.— Гоклеръ.  «Античная  мозаика».  Ша- 
|И1/К1|  1*к>п.  1Ь».1НЫй  с»чорк'ь  всего,  что  изв^Ьстно  по  этому  вопросу. — Студ- 
ни ч  к  .4.  ^ЧУораоиш  Гпуап1».  (Лейицигь  11Ю4).  Въ  ДобрудягЬ  есть  городокъ, 
|.|  догони.  бо.1Ы1К)Й  11осват1тмьный  памятнпкъ  императора  Траяна.  Этогь 
и1рофои  Гр<1яи.ч»  ааслуживаогь  виимин1я  русскихъ  археологовъ.— Поэтъ. 
««Кармжгки*  ||рммитины>».  Живопись  въ  Париже  отъ  Х1\*  в.  д<>  возрохдешя. 
^П:ч»ижь  Ик>и.  и^бн».  «Турннск1й  сооор'ь».  Очеркъ  ■стор1я  церквей  Пр'> 
н^иим  нь  V'  нКкН.  (  Нарижъ  Г^*>.4>.— Гее  с  л  е  ръ.  «Яевкада-Итаюг».  (Штут- 
1'»Р»к  ИЮП.  111 N  и»ць.  ^Смсп'ма  Ерасокъ  у  грековъ».  (Лейппигь  11)04).— 
Г'^<*ид.  >х1М1м*к1П  форучь».  Щарнжъ  ИЮ4). — Гюльзвжъ.  Тоже.  (Рнмъ 
мк>4).  Р»'  и>  н  ^*'.  «Л{п?в1|Ьашш  церкви  В'Ь  Артурш>.  {<)в1едо  1904;.— Г  ю- 
I    ик    Афраану^кк'  ирмммгимы    и  влшше  ни  нихъ    В;шъ-Эйконъ>.    Парижъ 

I  ^Ч>4 ), 

Ф^^V^[>к,  чНаамрхск  Ппмемеа  111>.— М:^11 .  ч  л  ь.  «Ш.»  поводу  импера- 
и|ки»1\ь  !|ринк.1с»тп  Нор1'ни».  —  С.  Р  е  I  и  к  •;  ^.  «Очеркъ  ■стпр1я  кодлекщж 
иччианл*.  М  ^>.  <^1>'йск1н  внаы  в  к  форм^  :кявотныхъ^. — Д  »  '  с  «.  «Заметки  по 
^пр;иск«»а  чцоак»1»и>.  |«^  Мо  I  ;|.  «Лр^ннш  кттуп  изъ  Монжарта  въ  Ава;ь 
кчки«>ч^  ч>41'к"».  Фроицт'.  М'рг*  сВ1ггрув1й  и  -т^  пр«)нзведеше». — 
Ч  ^>  ч  •  >.  чл{>а1нч1чмй  июл^  )  Р*VК10  Грагл!  ^ешгии-.  Новооткрьгп^е  Бод- 
мчщс1«и11и  '•уч^»1ии мое     клеахпе    >  1?и'иичеегвЬ  1№т^рана  Типазхя  1^504  г.). 

4<:н«^н/^  '  '^ш»т  '>1мйл»тс#*б  .1кас>е.шм  наонисеп.  Заскцшш  т  май  — 
1ьц)ч1ь  ик^1  С'!1р»а1:к1И  ^ульгь  чь  * |>^'ко-:)имск'.ю  шохУ- — Новоогкрьпзне 
чЧцасик>о  ч^шир^сы.  И^^р^^чж ^:ц  мр^л^фагь. — Катлйскш  чадшгсх — Въ  Еи1р- 
4^1  аи  Ч(кр^1ы  \;(с41К11  ЧА1М\Кг^11«  '^агра  1  «адивси  -«а  гзыкахъ  1атяга:ш.»мъ, 
^»аиаи11К1^\)А|Ь  I  'к^В|Иск1)^^к.  •чЧ1»рч<гаиыг  {исшки  ы  301"^  Фришпн. — Роскопкя 
чи    '.     (^<9(а^ч  «^    I    !,р>   »1А  N    ч » ^н.  ьск!  к. 

(^Vъ>..'V^«*-и<.й4Л  «,)«м4>*м*  ч  чл^10рссш/нйениии   <С  г  •:  т .  :  Л».  '  ><геркъ  рас- 

ччи     ос^-'а.Аал  .  1си VII  . '     "**;  1  1Л  ^  •     «: ь    ^>».Ч1   «цсункалш;.    '•и:кошш  ^.  И  5  м- 
ч .!   »     г..   ' ^|»А1.ч  .*4ап^     и*    ^ч  м<1     1а1;!Н1^'а     Слрнегг*    :гь    ЗапшнгтокЁ. 
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найдены  мраморвыя  статуи  со  сл^^дами  окраски  и  византИская  мозаика.— 
С.  Рей'накъ.  «Очеркъ  нстор'ш  кодлекщп  Кампана».  Часть  этого  знамени- 
таге  собран! я  прюбр^тена  была  Эрмитажемъ  въ  1861  г.  за  650.000  фран- 
конъ  (этрусск1я  вазы,  знаменитая  Кумекая  ваза,  бронзы,  фрески  Рафаахя) 
Авторъ  полагаетъ,  что  стоимость  предметовъ,  пр1обр'Ьтенныхъ  Гсдеоновымъ 
возросла  ныв'Ь  вдесятеро  противъ  покупвой  ц^ны,  хотя  мног1я  древности  под 
новлены  или  новоделы;  фрески  Рафаэля  никогда  не  принадлежали  его  кисти 
Это — мазня,  недостойная  собран1й  Эрмитажа.  Кумекая  ваза  издана  дурно; 
каталогъ  пр1обр'Ьтенныхъ  Гедеоновымъ  предметовъ  не  вапечаганъ.  Даже  пос.!^ 
пр1обр^тев!я  Эрмитажа  коллекщя  Кампана  оц'Ьнивалась  въ  6  миллюновъ  фран- 
ковъ. — ^Л  е  в  и.  «Малкандръ  въ  надписи  Ешмуназара»  (царя  Сидонскаго). — 
С  и  Б  с  ъ.  «Жертвеннокъ  Дидимск1й  и  жертвенникъ  Бузириса». — С.  Р  е  й  н  а  к  ъ. 
«О  н^которыхъ  греческихъ  и  латинскихъ  текстахъ,  найденныхъ  въ  ЁгиптЬ». 
Папирусы.  Неизданный  отрьгвокъ  истор1и  Тита  Лив1я;  отрывокъ  изъ  евангел1я, 
отъ  Евреевъ. 

Еоюемгьсячный  бюллетень  Академги  над^гисей,  Зас'Ьдан1я  за  августъ  и 
сентябрь  1904  г.  Новая  находка  гг.  Капитана  и  Бреля  доисторическихъ 
гравюръ  въ  гротЬ  въ  северной  Франщи.  Т'Ь-же  бизоны  и  т.  п.,  изв1ктныхъ 
тнповъ. — Б  а  б  е  л  о  н  ъ.  сПервыя  монеты  въ  Аеинагь». 

Лрхеологическгя  изегыппгя  и  корреспояденц1я.  Некрологи:  маркиза  де- 
Надальяка,  Ж.  Рого  де-Флери  и  Поля  Таннери.— Близъ  Турина  найдена 
огромная  бронзовая  голова,  принимаемая  за  портретъ  М.  Випсан1я  А  гриппы, 
зятя  императора  Августа. — «Разграблеше  меровингскихъ  могилъ».  Большин- 
ство таквхъ  погребешй  во  Франщи  разграблено.  Въ  какую  эпоху?  Невиди- 
мому— это  д-Ьло  самихъ  гробокопателей,  тотчасъ  поел*  похоронъ. — Эллинис- 
тнчесий  барельефъ  въ  Шантильи.— Ковка  лошадей  въ  древности. 

БыблШрафгя.  Ф  о  с  с  е  й.  «Руководство  по  ассир1ологш»  (Паряжъ  1904). — 
Клейнъ.  сИстор1я  греческаго  искусства». — Леклеркъ.  «Христ1анск1е 
мученики,  Ш».  (Парижъ  1904). — Ноакъ.  «Гомеровск1е  дворцы».  (Л ейпцвгъ 
1904).  Возстановлеше  греческаго  жилища  по  Гомеру  и  нов'Ьшимъ  раскопканъ. 

Обзоръ  надписей,  относящихся  къ  римской  старингь.  А.  Б. 

1'Апи1Горо1од1е,  1904,  26.^  3—4  (Ма! --аи1П— ^и^1Iе(— Аой1). 

Статьи.  Рейнакъ.  «Раскопки  Эванса  и  другихъ  (1902 — 1904)».  Въ 
КноссЬ  на  о.  Крит1^.  Остатки  многоэтажныхъ  дворцовъ  и  частныхъ  домовъ 
съ  внутреннями  лЬстницами.  Изображен1я  такихъ  построекъ  сохранились  на 
мозаижагь.  Въ  окна  вставлялось  прозрачное  вещество.  Ко  дворцу  примыкала 
мастерская  для  выд'Ьлки  масла  и  цв^тныхъ  кафлей.  Особое  пом^щеше  дли 
ванмъ  и  отхож1я  мЪста  съ  водяной  канал изащей.  Арена  для  игръ.  Могилы 
съ  каменными  саркофагами.  Царск1я  погребен1я.  Каменныя  сокровищницы 
(1500  г.  до  Р.  X.;,  въ  которыхъ  найдены  терракотовыя  вазы,  фаянсовый 
стжтуеткн,  таблички  съ  письменами,  зстотые  листики,  фигурки  изъ  слоновой 
кости.  Полное  отсутств1е  фаллическихъ  изображенШ.  По  словамъ  Геродота, 
лмдИцы  и  вообще  варвары  считали  постыднымъ  даже  для  мужчины  показы- 
ваться голымъ.  Греческ1е  художники,  работавппе  для  скиескихъ  царьковъ, 
скрывали  наготу  фигуръ  подъ  драпировкой.  Мног1Я  фигуры  держать  симво- 
лмчеспя  двойныя  с]^киры.  Стат}этки  быковъ.  Производство  фаянсовыхъ  издЬ- 
лШ  въ  ЕноссЬ  восходить  до  2000  года  до  Р.  X.  Найдены  фаянсовый  ста- 
туэтки особой  богини,  постоянно  окруженной  змеями.  Мраморные  кресты  вы- 
сотою въ  0,30  м.,  украп1авш1е  стЬны  небольшого  святилища.  Свастики.  Кресть 
слухнлъ  въ  Па.1естин^  священнымъ  символомъ  задолго  до  Христа.  Гипсовые 
ршефы.  Инкрусташн.  Печатки.  Знаменитая  царская  шашечная  доска,  укра- 
вюниая  драгоценными  камняун.  Бронзовый  под'Ьлкн.  СтЬнная  живопись.  Узор- 
чатые   саркофаги.    Гончарство    эпохи    ранЬе  1800  г.  до  Р.  X.    Своеобразная 
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сшеЪ>. — Колле  и  Соважъ.  «Курганы  каменнаго  в'ЬБа  во  Франщи». — 
Люка.  «Гаага  до  Вильгельма  Завоевателя».  Описан1е  бо.1ьшой  мегалити- 
ческой галлереи. — К  а  з  а  л  и  с  ъ-д  е-Ф  о  и  д  у  с  ъ.  « Кромлехи  въ  Канъ-де-Сей- 
ракъ  во  Францш».— Д  ю  Ш  а  т  о  л  ь  е.  «Медный  вЬкъ  въ  Бретани». — Ридъ. 
«М'Ьдный  в'Ькъ  въ  Британскомъ  музе*».  Много  иллюстращй.  —  Койонъ. 
сВыдЪлка  бронзовыхъ  и  жел'Ьзяыхъ'Бзд*л1й  въ  галльскую  эпоху».  —М  о  л  и  с  ъ. 
«Могильникъ  у  Дюрхгейма»  (на  Рейн^).  Эпоха  Латэнъ.  (400 — 100  гг.  до 
Р.  X.). — Ко ф фей.  «Памятники  .татэяскаго  перюда  въ  Ирландш».— М  е- 
лисъ.  «Курганы  у  Нейштадта»  (басоейнъ  Рейна).  Эпоха  Латэнъ.— Нефъ. 
«Гадло-гельветское  кладбище  въ  Вевэ».  (Швейцария).  Га.1льск1я  монеты.— 
Вельтеръ,  «Мары  (Марделлы).  Кельтск1я  подземныя  жилища  въ  Лотарин- 
пи». — Колияи.  «Енео.1итическая  гробница  въ  Витербезе>.  (Итал1я).  Ка- 
менныя  и  м'Ьдныя  оруд1я.  По  вш'Ьшю  автора— каменные  молоты,  положенный 
въ  могилу,  им'Ьютъ  вотивное  значеше. — Перро.  «НовМшхя  раскопки  въ 
Тро4».  Отчетъ  Дерпфельда.  Ясный,  полный  очеркъ  раскопокъ  за  посл^Ьдше 
10  л4тъ. — ^Дейролль.  «Туниссше  хуанеты».  Это— особыя  подземныя  погре- 
бальныя  камеры  со  стенной  живописью.— Кап  ар ъ.  «Начатки  египетскаго 
искусства».  (Брюссель  1904).  Древность  около  10000  .1'Ьтъ  Возникновен1е 
языка,  письменности,  релипи.  Управлен1е,  обряды.  Теория  аз1атскаго  происхо- 
2цешя  первыхъ  египетскихъ  фараоновъ  поколеблена  открыт1ями  Флиндерсъ- 
Петри,  Моргана  и  др.  Полный,  прекрасно  иллюстрированный  очеркъ.  Крем- 
невьи  фигурки.  Авторъ  ссылается  на  подобный  же  кремневый  изображен1я, 
найденяыя  въ  Архангельской  и  Владпмхрской  губерн1яхъ.  Однако  рецензенгь 
(Картальякъ)  сомневается  въ  подлинности  русскихъ  под'Ьлокъ,  —  Г  а  н  и  ъ. 
«Курганы  въ  ГондурасЬ».  Каменные  склепы.  Ст1Ьиная  живопись  мексикан- 
скаго  типа.— Гер  в  е.  «Негроидные  признаки  на  неолитическихъ  черепахъ 
Бретани». — Г  а  м  и.  «Некрополи  и  городища  Туниз1и».  Дольмены.— Б  у  р  м  е  й- 
с  т  е  р  ъ.  «Быть  женщины  въ  Исланд1и» . — С  а  х  о  к  ]  я.  «Культъ  вЬтреной 
оспы  въ  Грузш».  Сувв*р1е,  колдовство  и  т.  п. — Хузе.  «Челов-Ьчесйя  кости 
кроманьонской  расы,  найденный  въ  Миз1и».  ~  Стр  ацъ.  «Челов^чесйя 
расы». — Г  е  р  к  е.  «Изучеше  строешя  череповъ  человека  и  антропоидовъ 
посредствомъ  рентгеновыхъ  лучей». — С  а  н  1  е  л  е  в  и  ч  и.  «Брахикефал1я,  какъ 
результатъ  усиленной  деятельности  челюстей».  Теор1я  эта,  по  мн4н1ю  рецен- 
зента, не  выдерживаетъ  критики.  —  Винсонъ.  «Индоевропейсше  языки. 
Ар1йцы».--Чемберленъ.  «Первоначальный  слова,  обозначающ1я  вкусъ». 

Извлстгя  и  корреспонденг^гя.  XIII  конгрессъ  антроиолог1и  и  доистори- 
ческой археологш  состоится  16 — 21  апреля  1906  г.  въ  Монако. — Л  ал  у  а. 
«Доисторическое  добыван1е  соли>.  Горная  соль  добывалась  уже  въ  галь- 
штадгскую  эпоху;  для  этого  изготовлялась  особая  глиняная  посуда. — «Разва- 
лины Симбабн».  ^I^)евн4йшая  колошя  въ  южной  Африк*.  Хвосты  у  людей. — 
«Инд1Йск1е  святые».  Фанатики,  подвергаюпце  себя  добровольнымъ  мучен1ямъ 
разнаго  рода. — «Мистерш  въ  ЛассЬ»,  Ежегодный  представлешя  на  откры- 
томъ  воздух*,  при  громадномъ  стечен'т  народа  со  всего  Тибета,  пзъ  Монго- 
лш  и  Китая.  Сюжетъ— борьба  демоновъ  съ  людьми. 

^Iе  5.  (8ер1втЬге— Ос^оЬге). 

Статьи.  Г  о  т  ь  е.  «Скальные  рисунки  въ  Африк'Ь».  Въ  с']^верной  Афрпк'Ь 
1Ш0Г0  нензс.1^^дованныхъ  кургановъ.  Скорченные  костяки  и  кремневыя  по- 
^гЬлкв. 

Раэныя  изб1ьетгя.  С.  Р  е  й  н  а  к  ъ.  «Книга  Гансена  о  Скандинавской  этно- 
^афш  и  топономш».  Назвашя  местностей  съ  окончан1емъ  на  «хеймъ»  отно- 
сятся къ  германско-ар1йскимъ  племенамъ,  населявшимъ  Норвепю  ракЬе 
1200  г.  до  Р.  X*  Въ  Дан1и  суффиксъ  «лейфъ»  принадложитъ  германскимъ 
сбитателямъ  отъ  2500  до  1700  гг.   до  Р.  X.   Суффиксы  «випъ»    и  «хеймъ» 


(1*^  ОКШП»    ИИ(КТРАИИЫХЪ    ЖГРНА.ЮВЪ. 

»»1И1)11М'ия|  кь  оронаоипму  в'Ьку  (напало  ок.  1200  г.  до  Р.  X.;  <винъ>— 
Юи)  700  11.;  €Х«йм'ь»  7(Ю- 100  гг.).  Окончаше  на  сстадъ»  гораздо  но- 
нЬ|)  атхн  жп^Ь;Iна^()  1||»1са.  До  ирихода  арШцевъ  въ  С]сандинав1И  обитада 
дриин  риса  ( каминный  нЬш.).  Скальные  рисункн  доказываютъ,  что  въ  брон- 
юиущ  ьиоху  бороготш  лин1я  Швещи  была  значительно  выше  надъ  уровнеш» 
мори,  чЬм'ь  иь  желЬ;тиП  вЬкъ.  Имена  на  «о»,  означающая  островъ,  встр4- 
чикп^а  •^ч^иорь  иысоко  на  матервкЬ.  Стоянки  съ  морскими  отбросами  встр*- 
чоны  на  ьысог1\  снышо  ГЮ  метровь  на,|ъ  нын^шнимъ  уровнемъ  берега.  Н1>- 
кои^рыо  »р\»ич1чк|о  кромни  (въ  стоянкахъ  на  высот*  до  150  м.  надъ  уров- 
Н1чмь  морл)  относоны  учеными  за  8(Ю0  л.  до  1\  X. 

На^^чно^  1ктжен$0.  Г>  у  л  ь.  Лекдш  по  геолопи».  (Парижъ  1004)  — 
11ннд.1ь.  €(Хч\1ГКи  доис1\>рическихъ  эиохь  въ  Англам».  (Лондонъ  1904). — 
1Ч».1  м  а  ч  о  н  I».  «Лоданыя  иаа1оеи1я  но  р'ЬкЬ  БерезовкЬ».  ГСибжрь).  Экспе- 
дмци,  сыаряжонмсш  С\-ио1\^рбургской  Академ1ей  Наукъ  лм  нзвлечея1я  изъ 
ааморшисй  асмли  ск!^^!^  мамонта^  привв^1ла  образчики  одеден^лаго  грунта 
^дд  на>чоы»я.  СЧ;'к>вь  мамонта  лежааъ  на  томъ  самомъ  м4ст4,  гд*  его  застигла 
смор1ь.  Вк  ыМрахъ  еще  сохранились  остатки  нищи,— Л  о  б  и.  Пажесъ- 
Л  I  л  ар  н-хМ  у  д о  н  ь.  ^Счч^яака  каменнаго  в'Ька  во  Франшн*. — Студеръ. 
лИа\.лЬдоьан1о  косгой  игь  пещеры  Кесслерлохъ  у  Тайнгена  (111ве1цар1Я»к  Ма- 
чоигь.  К1ии^x:е^и'<  исЬог1мц'<  и  др. — Дюбю.  с  Неолитическое  искусство  въ 
окрос I нос  1мль Гавра >>.  -Ц  а  у  л  ь  с  ь.  йМастерскаякамвннаг)в4кавъ  Ажгдш>. — 
111  о  и  ^>.  диз\чеше  др исто рич»ч* кой  бровзы>.— Б  р  е  л  ь.  «Орнажентжроваиные 
броаА>выо  мологы  и  фупо  иродмегы,  иай,1енные  во  Франши». — Мажорн, 
М  о  м  г  V)  а  Во  и'  л  ь,  .  (оис1ч)ричесиЙ  грогь  въ  Меран^»  (^югъ  Франщи).  На- 
ходки Кскменнаю  и  6ронаот^1Х>  вЬковь. — .1  о  м  а  н  ъ.  '*Нын*  супдаствующш  сва1- 
аыл  нос I ройкн  > .  Под  ь  тропиками.  —  Вен  •  о  а  х  ъ.  сСдовишш».  Отрасль  славинъ. 
оаиакаа  кь  Крч>а1а.мь  на  юг^  Лвсгр1в.  ЛнтропологнческШ  очвркъ. — «К  ар  о. 
«М'кча  6о1о\:л>жошн  вь  д{н)внемк  Криг^>.  Гроты. 

Иы^ш^л  /4  ыорреснон^кнц^л,  Маркагь  д»^-^Цахадьакъ.  <  Некрсь 
ДО!  ь}.— Научные  конгрессы  вь  Бордо  и  Ллжар'Ь. — Длительность  археологи- 
чссксио  оощссгв^1  вь  Нрованск — Новый  чешскМ  :курналъ  «НравгЬкъ».  носвк- 
щсиныя  1.\)ич  юрачоскнмь  наукамь.  -Лрхеологичес1)ЦЯ  изагКховашя  Ненсиль- 
вонсы^ич)  >анвсрси1с1ы.  -Лтагн  Лньсдь  изсл  {^довагь  на  юг^^  Франшд  извгЬ- 
сшую  цощ,ор>  сЯна  мер1но1^овь^«  Входь  весьма  затру .шенъ.  Три  скорченныхь 
кос1нил«  иии\\.>кофа.1Ы.  и1^рвооы1  кьш  кречмевыя  оруд1я  •  четвертичная*  аалао- 
.Ш1ачсч;и.и1  »аоха).  М  л  р  I  •'  л  ь.  ^^^вач^'ше  оталактвт»)В'ь  1дя  •)1тредгЬлешя 
:фсш1оч1а  исщсры-. 

Ч  Ск  1  X^VсшЬ^'с  -  1>^ссш1ч*е). 

с'^ышш.  К  л  р  I  л  .1  ь  ч  1ъ  ь  ц  Б  [» >/  .1  ь.  N  Нас  генная  :киво[шсь  ц  на^ер- 
1а^ш1  1шрсас1К;1Ш.чк  исщсрк  I.  Хиамм^ч^-  11сиам1я>.  Фих'уры  граикровавннх 
И  |)<^4расов4ииша  крач;4каА11.  ^иа»;Ш4:  лдша^^и,  кс^алы,  1и1баШ|^  загадочные  «шк»; 
чсл^иЬчччкЬ!  чооораАсшя     ь  голои*4-чя  ;^шво!ны\ь  л  лоднятымм  звергь  рз^вамв. 

1^14  ^чшсы^^^^-ша  .ииль  ьиц»1ции  :101рсоов<исн  чбсналь  \'силеннии  риЕЗотм.  Что- 
■ко  чем*.'  !1^^»>,и11ь  11идса  чь  .*^'аи  чдалсйньш  !{р1змеаа  пр^даршип-ь  [юдоб- 
ич'С  рч'Хч^дич^с  и^.к'.  <.>1аа  силд1А»^1  С1^или  ши^рамь,  лрн  01>вр«^швшиихъ  ▼со* 
кс4>4иса\:1ьоиииин\и    ^асссоахь    хьищсат    ч     1ъ\вик1>,    громадныхь     \'С1и1Й. 

иа  ччЬалид  \и^м*ц|.чин  «ы-ы  чсч.'.и40ири1аи  юира^иасмьи  Зыгь  можетъ 'зъ  те- 
чешь ^К'л1а1а.  0«шор;исас11»с'  расии^а»  да»  ч'ч»}ч4о;о  чь  1С^^^:с^вё  ^ишь  н&  Шк 
|>сисл\к   иич1»   ч    ^^  ^^|^аач^и      ^V^-     114иЬ1чиьч1и^С4  ь   -мь  ода^а    к^щей    муутм   ц 

.чаша*^    чч.     и  кчччо      -ччиичил.чи     1..ч ч^ и ь     \ьч1р^;»а     :   Лфртшг    1Сасьчш| 
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сушЛлл  достичь  степени  искусства  гораздо  иысшей,  ч^ыъ  эти  пленена,  и 
аролввть  таЕОв  совершенство  въ  ияображеши  животныгь? — РейнаЕъ.  1Ми- 
Е0НСБ1Я  ногвлы  на  р.  КритЪ»,  Въ  деревне  Артса  найдены  г.п1яявые  гробы 
со  схсорченныни  костяками.  ЧеловЬкъ  ростоыъ  въ  1,70  ш.  заниыаетъ  въ  скор- 
тзшшсиъ  внд^  всего  1,18  и.  Высказано  было  предцоложев1в,  что  глиняные 
гробы  првдставшють  подоб!е  доыовъ  или  хиживъ  (рис.  1  —  3).  Крашеные 
глиияные  ящики  принадлежать  къ  концу  ывкенской  эпохи.  Найдено  также 
н^Ьсколько  вазъ  ннкенскаго  типа,  бронзовые  бритвы  и  печи  и  др.  Авторъ 
обралцавтъ  внинаше  на  трудъ,  изготовляемый  г.  Ксанвулиднсонъ.  Это— сбор- 
ник*!»  древннхъ  колецъ  в  перстней  изъ  золота,  серебра  и  бровзы  егвиетскаго, 
греческаго  и  ринскаго  происхоа;11,ен1я.  Собрано  уже  в'!Ьсколько  тысячъ  фото- 
гра<|>и  и  г.  Рёйнакъ  просить  музеи  и  любителей  пополнить  собранхе  Ксан- 
еулилиса  новыми  снимками. 


Яаучное  движени.  Граить.  сПроисхокденге  и  родствеиныя  отвоше- 
"*  "ьрудныгь  мжемпитающихъ  въ  северной  Америк*».— Брель.  «Раскопки 
Г*  ^огб  Мааъ  д'Азнль*.  Эпоха  сЪверпаго  оленя.  Костяныя  иглы.  Изображен1я 
"Вова  и  югаади,  гравированныя  на  кости.  Кости  пещернаго  медв'Ьдя,  с^вер- 
^•^  оленя,  лошади.  Кострище.  —  Изсл*дован1е  пещеръ  въ  Итал1В  и  Аме- 
??**.  — Фонъ-Мнске.  «Стоянка  въ  Велемъ  Саикгь-Вейть»  ГВеигр1я). 
■'атжи  хиживъ.  Круглыя  островерх|я  здан1я  построены  былн  изъ  скручен- 
~**т.  сучьекь,  обл'Ьнленныхъ  землею  снаружи  и  извнутри.  Хижины  эти  были 
^^*ЧГожвны  пожароиъ,  причемъ  глиняная  оболочка  затвердЬла  и  уп,*л*ла  до 
^^'■гь  дней  въ  большихъ  обломвахъ.  Время  Ла-Тэнъ  и  Гальштадтъ.  По- 
Р|^Аи  хиживъ  были  очагн.— К лингенспергъ  ауфъ  Бергъ.  *Косте- 
™|Сйый  курганъ  въ  Лангаккер*»  (Бавар1я).  Отдельный  курганъ.  Обширное 
™*^овн1в  костей  домашнихъ  животныхъ.  Черепки  посуды.  Ниже  сдой  обго- 
?**оВ  земли  и  угля.  Внутри  кургана  каменное  ограждеше,  гд4  лежали  сож- 
«Ьвяне  чеювАчесйе  костяки.  Бронзовый  в-Ькъ.  Бронзовые  браслеты,  игдн, 
•^РЬи.— X  а  д  а  ч  в  к  ъ.  «Михалковск1й   золотой  к.1адъ>.   (Краковъ  1004).  Въ 
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Гнлшуи.  въ  дйревн^  Михалков*  найдены  два  пзв^стныхъ  к-тада.  Одинъ  пр'юбр-Ь- 
тенъ  В'Ьнекимъ  музеемъ,  другой  частпымъ  любптелезгь  въ  Львов*.  Золотыя 
чаша,  браслеты,  фибула,  ожерелье,  в^нецъ.  бусы.  Авторъ  относить  этисожро- 
вища  къ  Л111 — М  вв.  до  Р.  X.  п  считаетъ  пхъ  самыми  древннмн  находками 
:*олотыхъ  вещей  въ  центральной  Европ*.—  Ф  у  а.  «Древнхе  бронзовые  бара- 
баны изъ  юго-восточной  Азш».  -^ти  барабаны  появ^шются  первоначально  въ 
Кита*,  гд*  существую!^  до  IX  в. — Питта1»ъ.  «Негроидный  типъ  черепа  у 
древнихъ  п  современныхъ  жителей  Европы*.— В  и  л  ьзе  ръ.  сПроисхождеше 
и  ра:звит1».'  человеческой  расы». — У  й  (\>  а  л  в  и.  ^Происхождение  семействъ  на- 
р<^дностей  и  расъ-.—В  и  л  ьз  е  ръ.  ^Германцы*. — Себильо.  ^СлЬдыкулта 
моря  на  берегахъ  Франции».  Цриведена  1)ыбацкая  поговорка,  въ  которой  на 
м-Ьстяомъ  д'|а1скт*  море  называется  <гаог> 

Извпстгя  и  корреспонденц'кя.  С.  Рейнакъ  издалъ  подъ  заглав1емъ 
«Аполло*  прекрасный  томнкъ  истор1п  искусства.  Бол*е  6<>)  рисунковъ. 

А.  Б. 

3. 

2е|1$с11пН  1иг  Е№по1од1е.  1904.  НеГс  V. 

7.  Статьи  и  сообщеюя,  1)  Лиссауеръ.  «Первый  отчетъ  коммисс1И 
н-Ьмецкаго  антропологическаго  общества  по  составленш  довсторическихъ  картъ 
типовъ».  Карты  распределения  медныхъ  топоровъ  (кельтовъ,  пальстафовъ  и 
т.  п.^,  съ  ихъ  различными  видоизменешимн;  иглъ  со  щитнкамн  и  колесомъ. 
Большой  трудъ  (съ  планами  и  рисунками),  застужнвающШ  особаго  вниман1Я 
изсл-Ьдователей  бронзоваго  в*ка. — 2)  Губертъ  Шмидтъ.  сТроя-Микены- 
Венгр1Я.  Археологичесыя  параллели».  Весьма  интересный  солидный  очеркъ  съ 
рисунками. 

II.  Зааьдангя  Верлинскаго  Общества  Анпропологщ  --Ипнологги  и  Преис- 
торЫ.  (За  шль  1904  г.).  Ф  и  и  н  ъ.  «Новыя  раскопки  въ  Скаединавш».  Въ 
торфяник*  въ  Дан1и  найденъ  деревянный  мостъ  эпохи  каменнаго  в*ка. 
Больи1ая  находка  бронзовыхъ  предметовъ.  брошенныхъ  въ  торфяное  болото 
въ  силу  релнг1ознаго  (вотивнаго)  обряда  (V  в.  по  Р.  X.).  Кладбище  съ  урнамп 
(VIII  и.  по  Р.  X.).  СлЬды  каменнаго  в*ка  въ  арктическихъ  областяхъ.  Въ 
ТенсбергЬ  въ  курган*  найденъ  корабль  временъ  викинговъ  (X  в.  по  Р.  X.), 
украшенный  деревянной  р*зьбой.  Предстоять  еще  нелегкая  задача  извлечь 
эти  остатки  кораб.1я  изъ  земли. — Густаве  о  нъ.  «Корабль,  найденный  въ 
ТорсбергЬ*.  (Норвег1я).  Еще  находка  деревяннаго  корабля  временъ  викинговъ 
подъ  насыпью  кургана.  Онъ  также  украшенъ  р*зными  изображен1Ями  жи- 
вотныхъ.  Длина  судна  около  20  м.,  ширина  ок.  5  м.  Внутренность  оказалась 
ограбленной.  Весьма  трудно  будетъ  сохранить  дерево. — Мейснеръ.  сГоро- 
днща  Даневеркъ  и  Хедеби».  Въ  Швещи  и  с*верной  Герман'ш  изв*стенъ  рядъ 
городищъ:  Бирка,  Висби.  Саргардь,  Юмне  и  друг.  Историческое  взсл*до- 
ван1е. — Фиш  ерь.  «Коллекщя  предметовъ  китайско-1шонскаго  искусства>. 

III.  Литератг^рныя  рененз'т.  Страцъ.  «Женское  од*ян1е  и  его  есте- 
ственное развит1е».  (3  изд.,  Штуттгартъ  1904).— И  ва  но  вс  К1  й.  «Антропо- 
логическое сопостав.1еше  ннселен1я  Россп1».  (Москва  1904). 

НеП  VI, 

I.  Статьи  и  сообщенья.  Пленъ.  «Наблюдешя  надъ  неграми  въ  Ка- 
мерун*» (Африка). 

//.  Зси^^ьдашя  Берлиткахо  Общества  Лнтропологш^  Э,  и  П.  (За 
октябрь  —  декабрь  1904  г.).  —  Фа  нъ-Ге  н  н  епъ.  сТатунровка  въ  с*- 
верноИ  Африк*».— П  е  р  н  ис  ь.  «Гробницы  въ  Туров*  близъ  Пюссова».  Кур- 
ганъ   окаИмленъ   камнями.    Въ    центр* — могила,  также  обложенная    камнемъ. 
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Сг1ды  неоднократяаго  ра8граблвн1я.  Бронзовый  мечъ. — Г  р  а  ф  г  Б  о  б  р  и  н- 
свой,  сЗам'ЬтБа  о  кавказской  статуетк'Ь,  изданной  г.  Бильке».  Это  со9рв- 
мвнная  подделка. — ^Л  е  м  а  н  ъ.  «Новын  халдейск1я  надписи».  —  Ш  в  е  |[  н- 
ф^у  р  тъ.  сИзсл^Ьдовашя  каменнаго  в'Ька  въ  Верхнемъ  ЕгиатЬ». — ^Л  е  м  а  н  ъ- 
Ц  в  тше.  сСл'Ьды  сифилиса  на  древнихъ  патагонскихъ  костяхъ».  Бонросъ'о 
пронсхождбН1И  сифилиса  въ  Америк'Ь.—Конгрессъ  (и-й)  американистовъ  въ 
ШтутгартЬ  (въ  авгусгЬ  1904).  —  Профессоръ  Клаачъ  находится  теаерь  въ 
Австрал1и  для  изучешя  быта  дикарей. — Б  а  р  т  е  л  ь  с  ъ.  Черепа  каменнаго  и 
ранняго  бронзоваго  в^^ковъ  изъ  окрестностей  Вормса  на  Рейн%>. 

III.  Лишературныя  рецензги,  Б  е  л  е  н  ъ.  сПлугъ  и  лаханьё  у  римлянъ  и 
въ  средней  Европ*  въ  доисторическ1я  времена»  (Дилленбургь  1904).— Кр  ау  з  е. 
<Доисторическ1Я  рыболовныя  принадлежности «.  А.  Б^ 

4. 

2еп1га1ЫаН  Юг  Ап№горо1од1е.  1904.  НеП  5. 

А.  Статьи,  1.  Общая  часть.  II.  Лнтропологгя,  Вейгандтъ.  «Со- 
временное учен1е  о  кретинизм*  >.  (Галле  1904). 

III.  Этнолопя,  Столыгво.  сСжиосюе  черепа  въ  курганахъ  Шев- 
ской  губернш». — С ирвД1усъ.  «Берестовыя  украшен1я  остяковъ*  (Гсль- 
сянгфорсъ  1904). — Кэмпбелль.  «Путегаеств1е  по  Монголш  въ  1904  г.» — 
Гр  енаръ.  «Тибетъ»  (Парижъ  1904).— Корд ье.  «БиблюграфическШ  сдо- 
^^Рь  сочинеахй  о  КитаЬ»  (Парижъ  1904). — Н ьевенюисъ.  сИскусствен- 
^Ь1в  жемчугъ  и  его  культурное  значеше».  -Комбе.  . сАфрикансюе  пигмеи». 
(Н^а^Бся  1903). 

IV.  Доиспюрическт  отдп>лъ.  Кьелдьмаркъ.  €  Стоянка  каменнаго 
^^^а  въ  Швещи». — « Неолитичесюя  находки  во  Францш.  -Рыхлый.  До- 
стэ^>ическ1я  находки  въ  южной  Богвм1и>.  Гальштадтская  эпоха. — Ч  е  р  в  и  и  к  а. 
*К^гадъ  бронзовыхъ  шейныхъ  гривенъ  въ  Морав1и>.  Зд'Ьсь  ташо  1аады  не- 
Р^Дта!.  Были  находки  въ  количеств*  600,  200,  80,  45  обручей.  Они  встрЬ- 
чен^1  и  на  шеяхъ  покойниковъ.  —  Пичъ.  «Новый  тиаъ  погребенШ  съ  со- 
х^еБ1емъ  въ  Богем1и>.  Могильникъ  съ  68  жжеными  гробницами.  Изобил1е  по- 
суяы.  Бронзовые  предметы  гальштадтскаго  типа. — Шнайдръ.  «Баронъ  де- 
Бай   и  такъ  называемый  франксюя  древности  въ  Богем1и>. 

Б,  Литературное  обозргьнге  за  1904  годъ. 
В.  Еоюедневпикъ 


НеЛ  6. 

Л.  Статьи,  I  Обитая  часть.  Сельсъ.  «Наука  о  челов']^к'Ь>  (Парижъ 
1904), — Кремеръ.  «Древность  Ы1ра  и  челов'Ьчества>    (Берлинъ,  Лейпцигъ). 

II.  Антропология.  III.  Этнология.  Б  р  у  з  1  а.  «Медицона  л  релипя» 
^И^рижъ  1904).— Герм анъ.  «Къ  11стор1И  покупки  невесты  у  индогерман- 
сшхъ  народовъ».  Это  обп^Ш  обычай  у  всЬхъ  индогерманскихъ  народовъ.  Ц-Ьна 
нев'Ьсты  часто  соотв'Ьтствуетъ  100  головъ  скота.  —  Ширмейзенъ.  «Про- 
исхожден1в  германскихъ  божествъ».  (Брюнъ  1904).  — К  р  а  й  ч  е  к  ъ.  « Челов*- 
^^ск1я  расы  Европы». — Аннэндэль.  «Нын*  существующ1е  первобытные 
приемы  и  орудая  на  о.  Фарое  и  въ  южной  Исланд1и>. — А.  Гедингеръ. 
^ЛнгурШцы».  Во  второй  половинЬ  второго  тысячел'Ьт1я  до  Р.  X.  Лигур1йцы 
обитали  въ  средней  и  южной  Герман1и.  Они  занимались  торговлей  янтаря. 
Ихъ  вытЬснили  на  сЬверъ  Этруски.— А.  Фише  ль.  «Происхождеше  чело- 
чка и  древн4йш1я  челов'Ьческхя  расы». — Е.  Разери.  «Еврейское  населен1е 
Итаии».  За  посл1дн1б  40  л'Ьтъ  число  евреевъ  въ  Ита1и1  не  возросло.  Ихь 
36000. — Фяшеръ.  сПроисхождеше  румынъ».  Очень  см1Ьшанное происхожде- 
ние. Главными  элементами  являются  Даюйцьт  п  .[атинцы,  н<>  много  и  других!,. 


Къ  •ып.  16. 
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Въ  румынскомъ  язык4 — ^1ъ  датинскихъ  словъ,  '/б  славянскихъ,  ^/^  тюрксмхг 
и  ^1\о  мадьярскнхъ. — Б  д  о  х  ъ.  «Турецкое  происхождеехе  Болгаръ»,— Ф  р  и  ч ъ. 
Дреон1>ЁШ1я  егппетсшя  изображен1я  различныхъ  типовъ  народностей. 

IV.  Доисторинескгй  отдгьль.  К  р  а  у  з  е.  «Доисторическая  оруд1Я  рыбо- 
ловства».— Рюто.  «Доисторическ1я  времена  въ  ценградьной  Еврои*».  (Ка- 
менный в^къ).  —  Ноулзъ.  «Мастерс1ая  каменнаго  в*ка  въ  Англш».— 
К  о  л  3  ъ.  «Мегадитическ1я  постройки  въ  Англ'ш»,— К  адлендеръ.  «Камен- 
ныя  под'Ьлки  въ  Англ1и>.— Ко  л  зъ.  «Чашечные  камни  въ  Англ'ш». — Шове 
и  др.  «Д'1историческ*1я  древности Францш». — Гетце.  «Погребен1я  бронзоваго 
в4ка  и  славянсшя  могилы  въ  Гермае1и>. — Мерц1усъ.  «Каменныя  оруд1я 
въ  Силезш». — Блаз1усъ.  «Мегалитическ1о  памятники  и  курганы  въ  сЬ вер- 
ной Германш». — Фонъ-Миске  и  др.  «Находки  бронзоваго  в*ка  въГерма- 
ши>. — Караръ.  «Зачаткп  искусства  въ  ЕгипгЬ».  Время  до  фараоновъ,  т.  е. 
эпоха,  заканчивающаяся  4  тысячел'Ьпемъ  до  Р.  X.— Ж  е  л  и  ж  к  о.  «БерезовскШ 
мамонтъ».  Отчетъ  г.  Герца,  посланнаго  С.-Петербургской  Академией  Наукъдля 
извлечешя  остатковъ  мамонта  въ  Сибири  въ  1902  г. — Алабергъ.  «Древ- 
н'Ьйш1в  сл'Ьды  человека  въ  А встрал1и».  Отпечатки  челов'Ьческихъ  ногъ.  Поздне- 
третичная,  пл1оценовая  эпоха  (иереходъ  пл10деновой  къ  дилюв1альной). 

Б.  Лптературпое  обозрпнге  за  1904  г. 

В.  Ежедневникъ.  Въ  Алжир'Ь  предстоип!  конгрессъ  ор1енталистовъ. 

А.  Б. 


;). 


Пеуие  (1е  Гаг!  сНгёНеп.  1904.  Выпускъ  1-й.  Январь. 

М.  6.  Яапопег.  Изсл-Ьдоваше  скульптуръ  западнаго  фасада  церпви 
аббатства  св.  Жуана  Марнскаго. — М.  вегзрасЬ.  Путевыя  завгЬтки:  Падуя, 
Венещя,  Кортпиа  д'Ампеццо,  П1епс  ди  Кадоре,  Тревизо,  Виченца  (продол- 
жение, см.  сентябрь  1903). 

Смшь,  I.  Н.  О  многоцв'Ьтныхъ  украшен'шхъ  утвари  и  пластическихъ 
произведена  въ  церквахъ,  по  поводу  новой  книги  (^08ер^^  КиЬп.  Раскрапш- 
ван1е  церковной  мебели  и  скульптуръ,  руководство  для  художниковъ,  духов- 
ныхъ  лицъ  и  св'Ьтскихъ  любителей  искусства.  Дюссельдорфъ.  1901).  —  Ней  г! 
СкаЬеиГ.  О  фрескахъ.- Вопросъ  о  сохранеши  фресокъ  и  стЬнной  живописи 
(о  попытке,  сд-Ьланной  въ  Италш  на  Пизанскомъ  кладбищ'Ь).  —  Еив-  МагИп. 
Ка110па1  и  ЗигЬптбга!  (грудное  украп1ен1е  дух.  лицъ   и  одежда  на  плечахъ). 

Корреспопдеыцья,  Франшя.  1.ои18  Са1еп(1|п1.  Письмо  по  поводу  напе- 
чатанной въ  предыдущей  книжке,  статьи  М.  (1е-Моп1аии:  «1.а  Ухет^е  йе  1^аг- 
и1епау». 

Труды  ученыхъ  обществъ.  Кратк1е  отчеты  о  зас'Ьдан1яхъ.  Бнбл1ограф1Я. 
Перюдичесюя  издашя.  Библ10графическ1Й  указатель.  Археологхя  и  изящныя 
искусства. 

Хроника.  Высшая  художественная  школа  въ  Врюссел'Ь. — Памятники  древ- 
ности.— Музеи:  ЛуврскШ  и  Карнавале,— Выставки:  о  выставке  французскихъ 
примитововъ,  устраиваемой  г.  Буше;  о  предполагаемой  въ  Ита.11и,  въ  С1енн* 
выставке  древняго  искусства  (съ  апр-Ьля  по  августъ  1904  г.).— Уаг1а.  Между 
прочимъ:  Апйгб  АгпоиИ.  Церковь  св.  Хоанна  въ  Дилюн*.  — Г.  С.  Архео- 
логическ1я  фотограф1и. — Некрологи:  каноникъ  Кеизепз;  СатШо  ЗШе. 

Выпускъ  2-й.  Мартъ. 

1и1е5  Не1Ъ18.  <Поклонен1е  пастырей»  Дижонскаго  музея  (статья 
касается  панно,  поступнвшаго  въ  музей  въ  1841  г.).— А.  Раз^оогз.  Моно- 
граф1я  о  древнемъ  собор*  въ  Камбрэ:  его  истор1Я,  художественныя  богатства, 
описан1е.  —  ОегзрасЬ.  Путевыя  зам'Ьтки   (продолжеше).  —  Ь е о п    МаИгс. 
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Исповедальни  и  крипты  свв.  Реггёо!  (1е  Везап^оп,  Магсе!  (1е  СЬ41оп-8иг-8а6пе 
н  Та16пеп  йе  Тоигпиз.  Тутъ  же— о  крипт*  св.  РЫИЬвП  йе  Тоигпиз  (Забпе- 
ек-Ьо1Гв).— О.  Запопег.  Церковь  8^  Раи1  йе  Уаггах  (Аш).  Описаше  фасада 
и  дверей  (статья  ЬХХХГ-я  собран1я). 

Смгьсь,  Непг!  СЬаЪепГ.  Вокругъ  древняго  1ерусадима. — Ст.  Мо11а1. 
Два  паломничества  къ  плащаниц-Ь  въ  Шамбери — въ  Турин*.  Р4чь  идетъ  о 
паломничеств*  Франциска  I  къ  плащаниц*  въ  Шамбери  въ  1516  г.  и  св.  Карла 
Борромео  къ  той  же  плащаниц*,  перенесенной  въ  Турпнъ,  въ  1578  г. 

Корреспонденцгя,  Н*сколько  словъ  отъ  редакцш.  Письмо  КоЬег!;  Тг1- 
8  с  г  по  поводу  статьи  о  гроб*  св.  Раг1п,  напечатанной  въ  журнал*  гг.  С  Ь  а- 
рёе  и  Ьейги.  Отв*тъ  посл*днихъ.  —  А.  Вгуксгупзкь  Сл*ды  сношен1й 
монаховъ  С11еаих  съ  Польшей. 

Труды  ученыхъ  обществъ  н  пр. 

Хроника.  Сохранеше  памятниковъ  древности.— Школа  св.  Луки. — Выс- 
шая художественная  школа. — Уаг1а. 

Некрологь.  Ггёге  Маги81п. 

Выпускъ  3-й.  Май. 

Ьоахзе  РШоп.  Дверной  тимпанъ  въ  Руанскомъ  собор*.  Смерть  св. 
евангелиста  1оанна.— Н  е  п  г  I  СЬаЪеиГ.  Живопись  въ  часовн*  8аш1-Ьб8ег 
въ  собор*  Богоматери  въ  Бон*  (Веаипе,  Сб1е  й'ог). — 6.  8апопег.  Опи- 
саше западныхъ  дверей  древняго  собора  св.  Винцента  въ  Берн*  (Швейцар1я). 

Смпсь.  ^и1е8  Не1Ы2.  Рокъ-Амадуръ.  По  поводу  книги  Егпез!;  Ёирш, 
Кос-Атадоиг.  Историческое  и  археологическое  изсл*дован1е  съ  предислов1емъ 
гр.  К.  (1е  Ьа81.еупе.  Раг1з,  1904.— Священные  сосуды  изъ  сокровищницы  01ап- 
саг1о  Козз!.  Приводится  изъ  К0т18сЬс  ^иагЫ8сЬ^^Г^  письмо  проф.  КойоКо 
Ма^оссЫ,  озаглавленное:  Еще  зам*тка  о  сокровищниц*  Росси. — Непг!  Вги- 
пе111.  По  поводу  фрески,  въ  которой  видятъ  изображеше  Жанны  д'Аркъ, 
въ  церкви  св.  Петрон1я  въ  Болонь*. 

Корреспонденцгя.  ОегзрасЬ.  Итал1я.  Безате:  картина  Магсо  йЮ^- 
§*юпе.  —  Пиза:  фрески  Кампо-Санто. — Камерино:  хоры  церкви  Клариссъ. — 
Флоренц1я:  €По1слонен1е  волхвовъ»  СепШе  (1а  РаЬг1апо;  Мадонна  В.  Саро- 
га11;  образцовая  подписка;  фотографичссше  архивы;  открыт1е  рисунковъ  Ми- 
кель-Анжело.  Зам*чан1е  гр.  Уап  йег  81;га1;еп-Роп1Ьо2  объ  объективномъ  пони- 
ман1И  сювъ  правый  и  л^ьвый  при  описан1и  предметовъ,  относящихся  къ 
геральдик*,  нумизматик*,  къ  памятнпкамъ  или  произведен1ямъ  искусства. 

Труды  ученыхъ  обществъ  и  пр. 

Хроника.  Высшая  художественная  ппсола  въ  Брюссел*.  —  Сохранениз 
памятниковъ  и  предметовъ  искусства. — Музеи  п  библштеки. 

Некрологъ.  Е.  I.  Соггоуег  (Ь.  С). 


Выпускъ  4-й.  1юль. 

Ли1е8  Не1Ы8.  Выставка  древняго  искусства  въ  С1енн*. — Ь.  МаИге. 
Христ1анск1е  памятники  Отена.  Церковь  св.  Бенигна  въ  Дижон*  и  ея  крипты. — 
0.  Запопег.  Описаше  порталовъ  церкви  св.  Тибо  въ  Танн*  (Эльзасъ). 

См1ьсь,  Ьои18  йе  Рагс!.  Мастерская  для  восироизведенхя  старыхъ 
декоративныхъ  работъ.— Ь.  С1о^ие1  Кривые  памятники. — ^,  С.  Готичесюе 
ящики  для  соли. 

Корреспонденщя.  ОегзрасЬ.  Италия.  Флоренщя:  распят1е  работы  Ми- 
кель-Анжело;  музеи  и  галлереи;  открыт1е  рисунка  Микель-Анжело;  посылка 
въ  Парижъ  декоративныхъ  работъ.  -  Венещя:  новое  ир1обр*тен1с  Королевской 
га1лереи. — Римъ.  Борго-санъ-Лоренцо:  похищенная  картина.  —  Монтелеоне: 
открыт1е  парной  колесницы. — Неаполь:  портретъ  кардинала  Бемпо;  портреты 
работы  Николая  Фроманъ  изъ  Авиньона. 

Труды  ученыхъ  обществъ  и  пр. 


Г)* 


68  ОБЗОРЪ   ИНОСТРЛННЫХЪ   ЖУРНА10ВЪ. 

Хроника.  Французсше,  флаиандше  и  И'Ьиецк1е  примитивы. — Реставращя 
памятниЕОвъ.  —  Конгрессъ  ъъ  Мадриде.  —  Памятники  древности:  Шадонъ; 
Шартръ;  Биншъ;  Ипръ;  Гентъ;  Брюгге. — Современный  Римъ.— Новости:  П1ер- 
рефоръ;  Гентъ;  Мильморъ;  Рнмъ;  Ланжб. 

Выпускъ  5-й.  Сентябрь. 

^.  СЬаррёе.  Мощеше  плитами  въ  Шампансконъ  аббатств Ь — по  на- 
стидкамъ,  найденнымъ  въ  пом^кщен^и  хоръ  въ  церЕви  этого  аббатства.  — 
О-егзраск.  Искусство  въ  монастыре  Санъ-Дж1уста  адле-Муре  во  Фдоренщи.— 
А.  8сЬе11екеп8.  Изсд^^доваше  о  датахъ,  касающихся  постройки  церкви  и 
крипты  въ  Гастхер'Ь.  —  О.  8апопег.  Описаи1е  порталовъ  церкви  св.  Тибо 
въ  Танн'Ь  (продолжение). 

См)ьсь,  Нео  -  БлассвческШ  стиль  и  новый  Брюссель  (Ь.  С). — Кородевскхй 
дворецъ  въ  Брюссел11. — Гентская  школа  св.  Луки  и  выставка  работъ  ея  уче- 
никовъ. 

Корреспонденцгя,  Оегзраск.  Ита.пя.  Шаченца:  картина  Антонелло 
изъ  Мессины.— Мессина:  открытие  мозаики.— Берлинъ:  картина  Ванъ-деръ- 
Гоэсъ. — Санъ-Соверо  (Тоскана):  кража  произведешя  Робб1а. — Флорешця:  да- 
рохранительницы на  улиц'Ь;  Давидъ  Миксль-Анжело;  новый  пр1обр'Ьтетя  м)'- 
зеевъ;  картина  Рафаэля. 

Труды  ученыхъ  обществъ  и  пр. 

Хроника.    Брюссель:  Кекельбергская  базилика.  -  Памятники  древности: 
Шартръ;  романсие  портреты;  Шалонъ;  Альби,  Арманъ;  Мгольгаузенъ;   Кар— 
вагенъ  и  мн.  др. — Уаг1а. 

Выпускъ  6-й.  Декабрь. 

ЁИеппе  Ве188е1,  8.  I.  Часословъ,  принаддежапцй  Е.  В.  герцогу 
Аренбергскому  въ  Брюссел*!.  Иконографическое  изсл^дован1е.— О.  Задопег. 
Шрталъ  аббатства  Везеле.  —  Ь.  Ма11ге.  Святые  близнецы  или  1е8  ва1п18 
Оеозтез  ао  Ьап^гез. — Трнръ  и  его  христ1анск1Я  древности.  I.  Базилика  св.  1оанна 
Крестителя  или  св.  Матвея  вн'Ь  ст^въ. — ^  С.  Церковная  оконница  въ  Ма- 
редсу. — Л.  Не1Ь1е.  Декоративная  живопись  въ  средн1е  вЬка. — 1.  гап  Киут- 
Ъеке.  Декоративная  живопись  церкви  8а1п1;  Уа1Ьигв[е  к  Гигпез. 

См)ьсь.  Ь.  С1о^ие^.  Художественная  Швейцар1я.  По  поводу  книги 
а.  Райо. 

Труды  ученыхъ  обществъ  и  пр. 

Хроника.  Памятники  древности:  Авииьонъ;  Неверъ;  Монъ-Сенъ-Митель; 
Брюссель;  Брюгге. — Новости. — Римск1я  катакомбы  е1с. 

Ю.  В. 


Новш  шп  1(!трп)'а91е1и10Рщкаго  содерканЬ,  вышеря  въ  РоссЬ  за 

первую  ооловщ  1905  года '). 

Акты,  издаваемые  Виленскою  Коммисс1ею  для  разбора  древнихъ  актовъ. 
Т.  XIX.  Вшьна.  4^ 

Алтуияиъ,  Г.  Армянская  древняя  исторхя  по  Моммзену.  Вагаршапатъ. 
1904.  (На  армянск.  яз.). 

Альбоиъ  видовъ.  Церкви  и  монастыри  г.  Серпухова.  М. 

Аидрусово-Нииолаевская  пустынь  Олонецкой  губ.  Историческо-статистнч. 
очеркъ.  Изд.  4-е.  Спб. 

Археографически  сборникъ  документовъ,  относящихся  къ  истор1и  С'Ьверо- 
Западной  Русн,  издаваемый  при  управлен1н  Виленскаго  уч.  округа.  Т.  14. 
Вндьиа.  4°. 

Багрецовъ,  Леонидъ.  Положеше  христ1анъ  въ  Римской  импер1и  при  иипе- 
рато1уЬ  Марк'Ь  Аврел1и.  Гродна.  1904. 

Бенуа,  Александръ.  Русская  школа  живописи.  Вып.  6.  Спб.  1904.  Р<>. 

Битовтъ,  Юр1й.  РЬдв1Я  РУССК1Я  книги  и  летуч1я  издашя  ХУШ  в.  М. 

Бобрииской,  А.,  графъ.  Херсонесъ  Таврическ1й.  ИсторическШ  очеркъ.  Спб. 

Боидареико,  И.  Е.  Архитектурные  памятники  Москвы.  Вып.  I.  Эпоха 
Александра  I.  М.  4®. 

Бузесиулъ,  В.,  проф.  ЖенскШ  вопросъ  въ  древней  Грещи.  Харьковъ. 

Бумаги,  относяпцяся  до  Отечественной  войны  1812  года.  Собраны  и  взданы 
П-  И.  Щукинымъ.  М.  4^ 

Бурцевъ,  А.  Е.  Библ10графическое  обозр^^н1е  древне-славянской  и  русской 
пнсьменности  отъ  XIV  до  начала  XX  в-Ька.  Т.  V.  Спб.  8.  а. 

—  Словарь  р^^дкихъ  книгъ  и  гравированныхъ  портретовъ.  Томы  I  и  II.  Спб. 

В1е18к|,  2.  Ну81огуа  Ыаза  \у  8(аго2у1по8С1.  Варшава. 

Васенко,  Пл.  Гр.  Книга  степенная,  см.  Хрон.  вып.  6,  стр.  102. 

Рец.  С.  9.  Платонова  въ  Журн,  Мин.  Нар.  Лр.,  1905,  кн.  6. 

•  Вахушти  (царевичъ).  Географ1я  Груз1и.  Введен1е,  переводъ  и  прим-Ьч. 
^-  1\  Джа  наш  вили.  Тифлисъ.  1904. 

УегЬапсИипдеп  й.  Сге1еЬг1еп  Е81;п18с11еп  СезеИзсЬаП.  XXI  Вап(1.  Ыез  НоП. 
*^^Г1в^  (Вограг).  1904. 

Вершино-Сунск1й  Введенск1й  чоремисск1й  женск1й  монастырь,  Козьмо- 
•^^^ьянскаго  у*зда,  Казанской  губ.  Казань.  1904. 

Веселовстй,  Н.  Мнимыя  каменный  бабы.  Съ  11  рис.  Отг.  изъ  Впстн, 
'^Расгол.  и  Ист.,  т.  ХУП.  Спб. 

Вмиоградовъ,  А ,  прот.  Истор1я  каеедральнаго  Успенскаго  собора  въ  губ. 
^^Р.  Владим1р'Ь.  Изд.  Зе,  съ  иллюстрац.  Губ.  гор.  Владим1ръ. 

Виплеръ,  проф.  Лекцш  по  истор1и  Грещи.  М. 


')  Въ  указатель  внесены  также  гЬ  вздан1я  1904  г.,  св'Ьд'Ьн1я  о  выход'Ь  кото- 
?о|Э^'ь  даны  главнынъ  управленхемъ  по  д'Ьламъ  печати  только  въ  первой  полови н'Ь 
|о^:^  г.  Въ  указателе  ве  обозначены:  \)  годъ  издав1я  при  книгахъ,  вышедшихъ  п  ь 
^^*^  г.,  и  2)  форматъ  вннгъ,  нзданныхъ  1п  8^. 


70  новыя  книги. 

Восемнадцатый  вЪкъ.    ИсторическШ  сборникъ,  издаваемый   по  бумага 
фамильнаго   архива   княземъ    в.  А.  Куракиным ъ,   подъ  редакц1ей   В. 
Смольянинова.  Томъ  второй   М. 

Врангель,  Н.,  бар.    Русск1й   музей    Императора   А1ександра   111.  Жив 
пись  и  скульптура.  Т.  I.  А.— Н.  Спб.  1904.  4®.  Т.  II.  0.— в.  Спб.  4^ 

Глаголевъ,  С,  проф.  Изъ  чтенШ  о  религш.  М. 

Голубевъ,  С.  Т.  Историко-топографическ1я  изыскан1Я   и  зам'Ьтки  о  дре 
немъ  Шев*  (Отт.  изъ  ^Т^^довь  Егевской  Дух,  Акад.ъ  за  1904  г.).  Кхевъ. 

Грановск1й,  А.  Перечень  предметовъ    казацкой  старины  и  быта,  наход^^^ 
1ЦИХСЯ  въ  церквахъ  Полтавской  губерн1и.  Екатеринос.1авъ. 

Гранту  А.  Д.  Гред1я  въ  в^къ  Перикла.  Перев.  Н.  Н.  III  а  мои  и  и  а.  С 
рис.  М. 

Добровольск1й,  П.  М.  Село  Рогоща  Черниговскаго  уЬзда.  Черниговъ.  190 

Довгялло,  Дм.  Ив.  Смоленскъ  въ  1654  г.  Впдьна.  4<>. 

Довнаръ-Залольск1й,    М.  Очерки   по   организацш   западно-русскаго   кре 
стьянства  въ  XVI  в'Ьк'Ь.  К^евъ. 

Долгихъ,  I.  Мнимый  единорогь,  риму  и  реэмъ  Востока,  уръ  и  туръ  Европы 
Ьоз  рпт18ешиз  палеонтолог1и.  Рига.  4®. 

Долгова,  Е.  Флореншя.  Картинныя  галлереи.  II.  Галлерея  Питта.  Академ! 
Художествъ.  Музей  С.  Марко  и  др.  М, 

Домбровск1й,  Н.  В.  Опись  актовой  кн^ги  К1евскаго  центральнаго  архив 
]&  943.  1585-й  годъ.  К1евъ. 

ЕвсЬевъ,  И.  Археологическче  поиски  въ  Буковине.  Кам.-Подольскъ.  1904 

Ефименко,  Александра.  Южная  Русь.  Очерки,  нзсл^^дован1Я  и  зам^^тки. 
Т.  I  и  П.  Спб. 

Ефимовъ,  Е.  Кр'Ьпостиые  и  вольные  города  въ  Старой  ФрандШ.  М. 

Живописное  обозрЪнге  русскихъ  святыхъ  м'Ьстъ.  Вып.  4*й.  Почаевскаи 
Успенская  Лавра.  Изд.  3-е.  Одесса. 

Жит1е  иже  во  святыхъ  отца  нашего  Григор1я  Синаита.  Съ  греч.  (по  издан- 
ному списку  XVI  и1>к<0  поревелъ,  предпсл.  и  примеч.  снабдолъ  И.  Со  ко- 
лов ъ.  хМ.  1904. 

Журналы  засЪдан]й  Костромской  губернской  ученой  архивной  коммиссш 
:т  1904  г.  Кострома. 

ЗабЪлинъ,  И.  Истор1я  города  Москвы,  часть  1-я,  изд.  2-е  (автора)  испр. 
н  доп.,  съ  рис.  въ  тексгЬ  и  въ  особомъ  альбом*.  М. 

З'Ьлинск!!!,  6.  Изъ  жизни  идей.  Научно-популярныя  статьи.  Т.  I  и  П.  Спб. 

Ивановъ,  Н.  И.  Наука  и  библ1я   По  ВеНех'у.  Спб. 

Иловайск1й,  Д.  Истор1я  Росс1и.  Т.  5-й.  АлексЬй  Михайховнчъ  и  его  бли- 
жайппе  преемники.  М. 

Иностранцевъ,  К.  Торжественный  вы'Ьздъ  фатымидскихъ  халифовъ.  Спб. 

Историчесное  обозр'Ьн1е.  Сборникъ  Историческаго  Общества  при  Ими. 
Спб.  университегЬ,  издаваемый  подъ  ред.  Н.  И.  Карцева.  Т.  XIV.  Спб. 

Государство— городъ  античнаго  м1ра.  Изд.  2-е.  Спб. 

Кекелидзе,  К.,  свящ.  Къ  вопросу  о  времени  празднован1я  Рождества  Хри- 
стова въ  древней  церкви.  Юевъ. 

Кистеръ,  К.  В.  Краткое  описан1е  Московскаго  НоводЬвичьяго  монастыря. 
Съ  рис.  и  портр.  М.  1904. 

Кондановъ,  Н.,  акад.  Лицевой  иконописный  подлиннвкъ.  Т.  I.  Иконогра- 
ф1Я  Господа  Бога  и  Спаса  нашего  1исуса  Христа.  Спб.  Г*. 

КоиобЪевскШ,  И.  А.  По  святымъ  м^^стамъ  Руси.  Спб.  4^. 

Коропчевск1й,  Д.  А.  Прежде  и  теперь.  Очерки  домашней  жизни  въ  старое 
и  въ  наше  время.  Изд.  3-е,  съ  127  рис.  Спб. 

Костоиаровъ,  Н.  Русская  истор1я  въ  жизнеопиоан!яхъ  ея  гдавнЫшигь 
д4ятвдсй.  Т.  2-й.  Изд.  5-е.  Спб. 
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Ностонаровъ,  Н.  Собран1в  сочиненШ.  ИсторичесЕ!я  монографш  и  изсл'Ьдо- 
ваши.  Книга  У.  Томы  12,  13  и  14.  Спб. 

Кудрявцевъ,  В.  Ф.  Старина,  памятники,  предан1я  и  легенды  Прикамскаго 
края.  Ананьевск1й  могилъникъ.  Очеркъ.  Вып.  1У-й.  Вятка. 

Кузнецовъ,  С.  К.  По'Ьздка  еъ  древней  черемисской  святынЬ,  известной 
со   временъ  Одеархя.  М.  ( 

КулжинсиМ,  Гр.  Ив.  Путеводитель  по  Сватымъ  Горамъ,  въ  Харьковской 
губ.  Съ  рис.  Одесса. 

Л.  Изъ  хроники  гор.  Могилева  за  время  съ  1706—09  г.  Могилевъ  губ. 
1904.  12^ 

Де  аа  Бартъ,  Ф.,  гр.  БесЬды  по  исторш  литературы  и  т.  д.  См.  Хрон. 
вып.  5,  стр.  102. 

Рец.  Б.  6.  Шишмарева  въ  Журн.  Мин.  Нар.  Пр»,  1905,  кв.  1. 

Лабунск1й,  Влад|1М1ръ.  Промыслы  и  торговля  въ  древней  Руси.  М. 
Лаппо,  И.  И.  Великое  княжество  Литовское.    См.  Хрон.  вып.  1,  стр    42. 

Рец.  С.  М.  Середонина  въ  Чтепгяосъ  Общ,  Ист.  и  Цревп.  1905.  кн.  1. 

Лебедевъ,  А.  П.,  проф.  Духовенство  дровней  вселенской  церкви  (отъ  вре- 
менъ апостольскихъ  до  IX  в.).  Историч.  очерки.  М. 

Лиидеиаиъ,  I.  К.  Разборъ  св'Ьд'ЬнШ,  сообщаемыхъ  Пальмквистомъ  о  ТсржкЬ. 
Докладъ,  читанный  на  второмъ  обдастномъ  археологическомъ  съ-Ьзд'Ь,  съ  при- 
совокупл.  отв'Ьта  критикамъ  и  указателя.  Тверь. 

Лилск1а,  В,  И.  Горная  Бухара.  Результаты  трехлЬтнихъ  путешеств1й  въ 
Среднюю  Азш  въ  1896,  1897  и  1899  гг.  Ч.  III.  Спб.  4^ 

Лихачевъ^  Н.  П.  Краткое  описаше  иконъ  собран1Я  П.  М.  Третьякова.  М. 

и'у-ЕзЬит!  киг1ап(Л8сЬе8  игкопЛепЪисЬ.  ЁГ81;е  АМеНипё.  Вапс1 11.  1450— 
1459.  Нг^Ьп.  год  РЬШрр  8сЬмгаг1,2.  Рига.  4^. 

Лункевичъ,  В.  Чудеса  общежит1я.  Жизнь  первобытнаго  челов^^ка  и  со- 
временныхъ  дикарей   Съ  24  рис.  въ  текст*.  Вып.  2-й.  Спб. 

Л'Ьтопись  занятШ  Императорской  Археографической  Коммисс1и  за  1903  г. 
Вып.  XVI.  Спб. 

Мазуренио,  Н.  Н.  ВсероссШсше  зеисше  соборы.  Историч.  очеркъ.  Спб. 

Макаренко,  Н.  Е.  Результаты  археологическихъ  экскурсхй  въ  Тверской  и 
Ярославской  губерн1яхъ;  могильникъ  мЬднаго  в-Ька  въ  Зубцовскомъ  уЬзд* 
Тверской  губернш.  Тверь. 

Максииовъ,  С.  Святыя  м'Ьста  земли  Русской.  Соловецшй  монастырь.  Съ 
рис.   Изд.  5-е.  Спб. 

Максутовъ,  В.  П.,  кн.  Истор!я  древняго  Востока  культурно-политическая 
5^  Военная  съ  отдаленн'Ьйшихъ  временъ  до  эпохи  македонскаго  завоеван1я. 
Т-    I.  Кн   1-1У.  Спб.- Т.  II.  Кн.  V— УШ.  Спб. 

Маргиаьеръ,  0.  Велвше  художники.  Альбрехтъ  Дюреръ.  Критическая 
б»ограф1а.  Спб. 

Марковъ,  А.  К.  Русская  нумизматика.  Конспектъ  лекц1Й,  читанныхъ  въ 
^^^^б.  Археологическомъ  Институт*.  Спб.  4^. 

Марковъ,  Владин1ръ,  протопресвитеръ.  Изъ  Московской  старины.  На  память 
^    Московскомъ  Большомъ  Успенскомъ  Собор-Ь.  Вып.  2.  М.  1904. — Вып.  3.  М. 

Мельгуиовъ,  П.  П.  Очерки  по  исторш  русской  торговли  IX — XVIII  вв. 
^'"^*   Картою.  Посмертное  издан1е.  М. 

Мечети  Самарканда.  Вып.  I.  Гуръ-Эмиръ.  Сърис.  и  чертежами  Издан [е 
"^и.  Археологической  Коммиссхи.  Спб.  Г®. 

Мигуновъ,  И.  В.  Каталогъ  р4дкихъ  русскихъ  монетъ,  съ  рис.,  съ  1699  по 
^^04  годъ.  Изд.  3-е.  Тула. 

Миаовидовъ,  А.  Современная  летопись.  Прошлое  и  современное  положе- 
^^^  археолопи  въ  С-Ьверо-Западномъ  кра4.  Вильна. 

Миаорадовичъ,  Г.  А.,  гр.  Любечъ  и  его  святыни.  Изд.  6-е.  Спб. 


7'^  новыя  кнжги. 

Ммдюмошъ,  п.  Н.  Государственное  хоаайство  Росс1и  въ  первой  четверти 
\\'1и  стодкт1я  и  реформа  Петра  Великаго.  Изд.  2-е.  Спб. 

М|М«||ия(911  айв  ^ег  и1г1Я11(118сЬеп  безсЫсЬ^е.  XIX  Вапс1,  2-1е8  НеА.  Вхр. 

1904. 

Модптовъ,  в.  И.«  проф.  О  Грец1н  и  гревагь.  Изд.  3-е.  Спб. 

Мордави#въ,  Д  11о^здка  къ  пирамидамъ.  Чудеса  въ  стране  фараоновь. 
Изл    *-е.  Спб. 

Мухину  Н.  Маг1Я  и  колдовство  у  Асснро-Вавид^нлнъ.  К1евъ« 

Н.  Г.  Городъ  Смоленсгь  въ  его  прошловгь  в  настоящежь.  Спб. 

Н«с1оровсм1й,  П.  А.  Бессарабск!»*  русины.  Исторнко  -  этнографнчесю! 
мчорнь.   Варшава. 

Имнода^вк  А.  Цаматяв!.  Кульгурно-псг^ряч.  <.»1еркъ.  Съ  рее.  М. 

Нммонавь,  С.  П..  [фоф.  Разв1гпе  ^ашвты  вдад^шя  въ  среднев^жово! 
КвроиЬ.  Харьвов'ь. 

Ковгородсшя  пмсаовыв  ттт,  'л^ианньш  Ими.  Археограф.  Комхишею. 
Г.   \*.   Книга  Шелонсвой  иятнны.  Спб.  4'. 

Новый  {ерусаАмик  Альбомъ.  М.  г^''. 

Новый  сбор«111НЪ  лагеА  по  мавянов-Ьд-Ьнш.  Сост.  я  издагь  ученнЕаяя 
I»    П.  л  а  ча  иска  г..).  Сип. 

Оглоолмнк  Н.  Изь  К1^'вс&ий  ^Ш'<$ип  XV^^  л  XVIII  вв.  Ше]гь. 

Опасан1е   )0щ^'<к11^-льиов  <  ар^^вской  аустынп.  Изх  ') ^«  яспр.  и  доп.  М. 

Опйсажд  Ипчаеиск"»  У*  аекскоп  Лавры.  Сь  пданояъ  Лавры.  22  карт.  I 
1"1лмл.   Изд.    «е.   Ночаевь  ла  1>« -пани.   1'Ч)4. 

Орнаменты  ча  т.чятннках*»  1р^внерусска1'п  искусства.  Шиаше  Ы.  П. 
< '  :ч  1>  ■  Л  щ  а  I;  о  в  л    н    |.    К.    Т  р ..»  ч  "  1  а.    Вып.  I.    25    тайлпдъ.    'олержашлть 

Ор^шш11и)въ^  А.  Херсоно-Бв;^ант1аск1я  нинегы.  М. 

ОсвящемАВ  л  д1Н|шт1е  Кхев^чслт  \;  !,'^акствек11«»  [1рпмыш.1еянаг«»  л  Науч- 
1аги   Мус;ел   Инл.   Ивк^ла^»    Улександриввча.  Кшв'Ь.    I". 

От#чвс1в4)ммаА  война  ^12  гида.  Ои^ль  I.  Переписка  руссыгхъ  лравя* 
ч.льсАЬсишнХь   ши^ь    I  учрсж^1'гШ11.    Г.   V'.   11од1Ч'108ка  къ  чийн'й  въ  1811  г.  Спб. 

Отчета  Ииленск'.а  ПуОличнои  ьаОлюгеки  и  Мууея  за  Г.Юл  годъ.  Вя^ияа. 

01чо1Ъ  1,а1СС1а11скагм  олас^виГ"  гагнстическап.»  кошггета  за  Г.Ю4  г. 
I е.^^ Ир I»  Хан ь- III) ра.. 

Отч*лъ    Ими.    «-)к'С\.»ичги      нЗщегтни    Мс'Пф1Н    Л     Хревяостен    за  !!*<»::  г. 

01че1ъ   иич.м.'Всил1Ч^   Ну- .тчаар»  и   |Чмиааивска1'»  музеев'Ь    1а   194.)4-гпдЪи 

;родс1а1иешА]иЛ     1,ирс1|.1ирч;.чь    чиеввъ     .    Мянистр>     Пар.   11ро(:в']5щ.ешя.  М. 

Отч^1ъ  .'    .кшсмьаи^л»!    Ксмро.чскиЯ  ГуОеряскол  Ученой  Архивной  Ком- 

Ч]1СС1В     '.а    ЫОо    'иД1>.    IV.  САрОМа. 

01Ч«21Ы  1Ьм1е.АЫ1ос1и  Снмиир<.и«..л  I  уоерйсьуй  Уч^:н^й  Архивной  Кол» 
ниу.у.»н  м   1904  I..  с1.    1рилол;с:а41;мь    ч^раалмвь    асКташй.  <  пийнрскъ. 

01четь         •;\.и„м1аЛ1    1иейсиа4«.    '>6иоо1ни     '.р1;внос1еи    л    аскусствь    за 

11»04    Г.    1и1.л>ь, 

01чс}ь  Иид^^ли^иаги  Ц^ркиаааги  11си>ра*ко-Архео.югн  1вскап^  •  >6и1е1:тва  за 

'0^.  '«-'дь.   Кл.чсасць  11"Д1.л1>;иь.   1^*04. 

01Чв1Ь  Неркиаи'.   ЦсьрачссиаА*,'  »1  Арлсол».!  ичисйаго  '  ицце«тва    грн  Кхев- 

ОТЧсмь  Чс^«аа1«\;си1  Л  ]Ч^^^.аси' Л  >чсаиа  Архаиьол  аочяисош  -ц  !^^03г. 
ЧерИААКчм.. 

ПаА^^ы^пчь^  Ь«   А.   :';4«.\.и.и.1й    1..;.  :»)^у.и\.л    1\^11;^)Аи    Изд.  '>-с.  Сь  ^3  рис.  ]&• 
(1а«*лиасн1й^  Д.   I^^^.^кй    Хс^т..     Ио^,^  .\«и  ц^^кай    "^сисасый  мияаотырь  на 

<')(ииииь  .»ич'и1.'    I  ..  •  411114* »    л      ...       ^4,    V^с■аV.    Ч, 
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Павловси1й,  Д.  А.  Курсъ  исторш  древняго  искусс1'ва.  Одесса. 

Памятная   книжка   Олонецкой  губерв1и  на   1905  годъ.   Петрозаводскъ. 

Бъ  ней:  Е  р  ш  о  в  ъ  М.  А.  Матер1алы  для  истор1и  вудьтуры  Олонецваго  края 
(перепеч.  иаъ  Олоне1Цс«  губ.  в'Ьд.  1867  г.). 

Памятники  древне-армянской  архитектуры.  Издатели  Л.  Ег1азаровъ  и 
Р.    Мартиросянцъ.  Спб.  2<>. 

Памятники  православ1Я  и  русской  народности  въ  Западной  Россш  въ 
XVII— XVIII  вв.  Изд.  Шевской  Дух.  Академ1и,  подъ  ред.  проф.  свящ. 
9.   Титова.  Т.  I,  части  1,  2  и  3.  Шевъ. 

Памятники  славяно-русской  письменности,  изданные  Ими.  Археогр^. 
Комжиссхею.  Великхя  Минеи  Четш.  Ноябрь,  день  11.  Прилож.  Спб.  4?. 

ПантеяЪевъ,  С.  В.  Нидерланды  и  Бельпя.  Очерки  стараго  и  новаго.  Спб. 

Панченко,  Б.  А.  Крестьянская  собственность  въ  Визант1и.  См.  Хрон. 
выи.  6,  стр.  97. 

Рец.  А.  А.  Васильева  въ  Журн.  Мин.  Нар.  Пр.,  1905,  кн.  6. 

Первовъ,  П.  Д.  Изъ  истор1и  Геродота.  Персы.  Египтяне.  Ские1я.  Чтен1в 
Д.1Я   жношества  и  для  самообразовашя.  М. 

По  поводу  1600-л1т1я  основан!я  Эчм1адзинскаго  монастыря.  Вагаршапатъ. 
1904. 

Покровск1Й,  и.  М.  Св1яжск1Й  второклассный  1оанно-Предтеченск'1й  жен- 
СК1Й   монастырь  и  его  святыни.  Казань. 

Поповъ,  Н.  Г.,  свящ.  Заслуги  Византш  предъ  Европой.  М. 

Постииковъ»  Петръ,  свящ.  Описан1е  Спасо-Преображенскаго  собора  и  его 
древвостеН,  въ  сел^  Павлов'Ь,  Горбатовскаго  уЬзда.  Село  Павлове. 

Пр — скШ,  Г.  Севаст!ановъ  женскхб  монастырь  или  Севаст1анова  пустынь 
(Пошехонск.  у.,  Ярославской  губ.).  Изд.  2-е.  Пошехонье.  12®. 

Преображенск1й,  Д.  В.  Вопросъ  о  единогласномъ  п(н1и  въ  русской  церкви 
ХЩ-го  в*ка.  Спб.  1904. 

Прокофьевъ,  Н.  0.  Виды  и  описан1я  достоприм'Ьчательностей  Казани.  Ка- 
зань. 16®. 

Протоколы  засЬдавгй  Русскаго  Комитета  для  изучен1я  Средней  и  Восточ- 
ной Аз1И  въ  историческомъ,  археологическомъ,  лингвистическомъ  и  этногра- 
фическомъ  отношен1яхъ.  1905  годъ.  №  1. 

Протопоповъ,  С.  Д.  Изъ  по'Ьздки  въ  Соловецк1й  монастырь.  Съ  рис.  М. 

Путникъ(Лендеръ).  Константинополь,  Аоонъ,  Македошя  и  уголки  Россш.  Спб. 

ПясецкМ,  В.  Н.  Очерки  исторш .  искусствъ.  Вып.  7-й.  Спб. 

Рагозина,  3.  А.  Древняя  исторхя  Востока.  Истор1я  Инд1и  (времеяъ  Ригъ- 
1^вды)  съ  46  рис.  и  1  картой.  Спб. 

Рекяю,  Э.  Итал1я.  Пер.  съ  франц.  Д.  А.  Коропчевскаго.  Изд.  2-е.  Спб. 

Рожковъ,  Н.  Обзоръ  русской  истор1и  съ  сощологической  точки  зр-Ьихн. 
Ч.   2^я.  Вып.  1.Й.  Спб. 

Романченко,  Н.  Ф.  Памятка  по  случаю  закладки  возобновленной  древней 
церкви  св.  Димитр1я  Солунскаго  въ  Старой  ЛадогЬ,  15-го  1юля  1901  г.  (не 
Д'в  Продажи).  Спб. 

Рончевск1й,  К.  И.  Художественные  мотивы  ьъ  древнемъ  римскомъ  зодче- 
^в-Ь.  Часть  I.  Детали  ордеровъ.  Плоск1я  покрыт1я.  Рига.  4<>. 

Росс1Я.  Полное  географическое  описан1е  нашего  отечества.  Подъ  ред. 
^-  П.  Семенова.  Т.  IX.  Верхнее  Подн'Ьпровье  и  Б'Ьлорусс1я.  Съ  3  поли- 
'"'^•>  37  даагр.  и  пр.  Спб. 

Во81о«У2е«у,  М.  Те88егагит  игЫз  Котае  е1  зиЪпгЫ  р]итЬеагат  зуИоде. 
%р1втеп1пт  I.  Спб.  4^ 

Русск1е  портреты  XVIII  и  XIX  столМй.  Собран1е  портретовъ  русскихъ 
^Д^й  царств'овашй  императрицы  Екатерины  II,  императоровъ  Павла  I  и  Лле- 
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ксандра   I   (1762-1825).   Художественно-историческое   издан1е    Велика 
Князя  Николая  Михаиловича.  Томъ  1-й.  Выи.  1  и  2-й   Спб.  Г^. 
РЪдинъ,  Е   К.  Историчеспе   памятники   города  Адулн   (въ   Африк1^) 
лвцевыхъ  рукописяхъ  сочинешя  Кузьвш  Ивдикоплова.  Харьковъ. 

—  Преподаваше  искусствъ  въ  Импер.  Харьковскоыъ  УниверситегЬ  (1805 
1905).  Харьковъ. 

—  Врофессоръ   Александръ   Ивановвчъ  Кирпичнвковъ.  Обзоръ  трудо 
его  по  истор]и  и  археолопи  искусства.  Харьковъ. 

Саввинск1й,  I.,  прот.   Обрядовыя  особенности  арЕянской  церкви  при  с 
вершенш  таинствъ  и  чина  погребешя  умершихъ.  Астрахань. 

--  Почему    арх1ерейск1я   домовыя   церкви    называются    сКрестовьши 
Астрахань   (Отт.    изъ  г  Астрал.  Епарх.  Впдом.ъ  1905). 

Саккетти,  Л.  Эстетика  въ  общедоступномъ  изложен1и.  Т.  I.  Саб. 

Сборникъ  Имп.  Русскаго  Историческаго  Общества  Т.  120-й.  Бумаги  ка 
бинета  министровъ  Императрицы  Анны  Ьанновны  1731 — 1740  гг.  Собраны 
изданы  подъ  ред.  А.  Н.  Филиппова.  Юрьевъ. 

Сборникъ  матер1аловъ  для  описан1я  м^^стностей  и  племенъ  Кавказа 
Вып.  34.  Тифлисъ.  1904. — Вып.  35.  Тифлисъ. 

Такайгивили,  Е,  С.  Зарзиск1й  монастырь,  его  реставращя  и  фрески.  Остатк 
церковной  утвари  Зарзмы,  сохранивш1еся   въ  Шемокиеди.  Сафарск1й   монастырь 
его  надписи  и  остатки  стенной  росписи.  Монастырь  Дчудебн  и  остатки  его  ствн 
ной  росписи.  Окросцахе.   Надписи   церкви  въ  деревнъ  Смада    Надпись  о  крест] 
въ  Уртхисъ-Чбани    и  св'Ьд'Ьшя   о  другихъ    памятннкахъ   къ    западу   отъ    Зарзмы 
Надпись  на  церкви  въ  дореввЪ  Б&лйц^журп.—Д^ъвицкИ^,  В,  Л.  Древности  Посхов- 
скаго  участка.— Ранъ^  1С  О.  По'Ьздка   къ  верховьяиъ   Большой  Л1ахвы  и   Ксаншь 
(л-Ьтомъ  1903  г.). 

Семеновъ,  И.  И.   1удеи  и  греко-римсшй  мхръ  во  второмъ  в'Ьк'Ь  христ1ан- 
ской  эры.  М. 

Сенатск1й  Архивъ.  Т.  XI.  Спб. 

ЗегарЫт,  Егпз!.  Вг.  ГлуШпсИзсЬе  ОезсЫсЫе  уоп  Лег  «Аи($еее1аов^  ^ег 
Ьап(1е  Ыз  гиг  Е1ПУег1е1Ьипд  1п  (1а8  ги$$18сЬе  КехсЬ.  II  Вапс!.  2угеНе  уеггаеЬг1е 
Аийаее.  Реве.1ь.  1904. 

СИНЯВСИ1Й,  А.  Александръ  Нико.1аевичъ  Поль.  Бюграфи?.  очеркъ.  Екате- 
рииославъ. 

$1{гипд8Ьег1сМе  Л.  (хе1еЬг1еп  ЁвиизсЬеп  (хезеЦзсЬаП.  1902.  и.  1903.  Дапе\г 
(Богра!).  1903-1904. 

'ЗКгипдвЬепсЫе  й.  ве8е118с11а(1  Гйг  6е8сЫсЬ(е  и.  Аиег№т8кап(1е  (1.  С)818ее- 
ргоу1п2еп  Кп881ап(18  аи8  (1ет  1а11ге  1904.  Ш^а 

Сиирновъ,  Д.  ЧетЕи.  ИсторическШ  очеркъ.  Спб.  16®. 

Соборъ  св.  равноапостольнаго  князя  Владим1ра  въ  ЮевЪ.  105  иллюстра- 
цШ  въ  тексгЬ  и  42  илл.  на  отд'Ьльн.  листахъ.  К1евъ.  4®. 

$око1о««г$к1  Аиди$1.  Б2!е]е  рогогЫоготуе  паго(1а  ро18к1еко  Шп81гомгаис. 
Тога  11-81.  Сгезс  П-^а.  2е82у1  09—76.  Варшава.  1904.  4о. 

Соколовъ,  Е.  И.  Библ1отека  Имп.  Общества  Истор1и  и  Древностей  Рос- 
сШскихъ.  Вып.  2-й.  Описан1е  рукописей  и  бумагъ,  поступившихъ  съ  1846  по 
1902  г.  вкл.  М. 

«Старина  и  Новизна».  Историчесшй  сборникъ,  издаваемый  при  обп^еств'Ь 
ревнителей  русскаго  историческаго  просв^^щен1я  въ  память  Императора  Але- 
ксандра Ш.  Кн.  9.  Спб. 

Талицк1Й,  В.  Ростовъ  ВеликШ  и  его  окрестности.  Пояснительный  текстъ 
къ  альбому  видовъ.  Ростовъ-Ярославск1й.  1904.  16^. 

Титпиновъ,  Б.  В.  Правительство  Анны  Ьанновны  въ  его  отношен1яхъ  къ 
д'Ьламъ  православной  церкви.  Изсл'Ьдован1е.  Вильна. 

Титовъ,  А.  А.  Кремль  Ростова  Великаго.  М.  4^ 
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Ткеиаладзе,  Пр  М.  ТофлисскШ  Сюнск1й  каеедральиый  соборъ.  Съ  18  рис. 
Гнфлисъ.  1904. 

Труды  12-го  археологи ческаго  съЬзда  въ  Харькове  1902  г.  Подъ  ред. 
графини  Уваровой.  Т.  I.  Съ  рис.  М. 

Трусевичъ,^  Яи.  Изборникъ  1905  г.  Сводъ  260  азбукъ  и  образцовъ  Кирил- 
лицы. Изъ  снимковъ  рукописей  X — XVIII  вв.  Выи.  I:  X— XIV  вв.   Спб.  Е®. 

УгрЪша.  Историческое  опвсаше  Николаевскаго  Угр'Ьшскаго  общежитель- 
н<1го  монастыря.  Съ  рис.  Изд.  8-е.  М. 

Флетчеръ.  О  государстве^  русскомъ  или  образъ  правления  русскаго  царя 
(обыкновенно  называемаго  даремъ  московскимъ),  съ  описашемъ  нравовъ  и 
обычаевъ  жителей  этой  страны.  Спб. 

Хитрово,  В.  Н.  Законодательные  памятники  XVI  и  ХУИ  столЬт1й,  со- 
бранные В.  Н.  Татищевымъ  и  изданные  акад.  Г.  Ф.  Миллеромъ  въ  1768  г.  М. 

Хитрово,  В.  Н.  Руссюе  паломники  Святой  Земли.  Семь  чтешй  о  Святой 
Земл'к.  Спб. 

ЦвЪтаевъ,  И.,  проф.  Отчетъ  и  рЬчь,  читанные  въ  годичномъ  собран1и 
Комитета  музея  29-го  ноября  1904  г.  (Музей  изящныхъ  искусствъ).  М.  \2^. 

Чичииадзе,  3.  Торговля  и  промышленность  грузинъ  въ  Инд1и.  Историч. 
очеркъ.  Тифлисъ.  (На  груз.  яз.). 

Шаповаловъ,  Влади111ръ,  свящ.  Озерянская  чудотворная  икона  Бож1ей  Ма- 
тери. Харьковъ.  16^ 

Шеияиииъ,  Д.  Докладъ  о  Велебнцкой  церкви  (читанный  въ  Спб.  Архео- 
логич.  Институт*  6  марта  1905  г).  Спб. 

Шияьдеръ,  Н.  К.  Императоръ  Александръ  I,  его  жизнь  и  царствоваше. 
Съ  450  илдюстр.  Тт.  I— IV.  Изд.  2  е.  Спб. 

Шурцъ,  Генрихъ.  Истор1я  первобытной  культуры.  Перев.  съ  н'Ьм.  съ  ори- 
гинальными дополнешями  И.  Н.  Смирнова,  подъ  ред.  Д.  А.  Клеменца. 
Вып.  Л.  Спб. 

Щепиина,  Е.  Чтешя  по  истор1И  Росс1И  въ  XVIII  в^к*.  Вып  I.  Государ- 
ственный строй.  Спб. 

Яблочиовъ,  М.  Т.  Дворянское  сослов1е  Ту.1Ьской  губерши.  Т.  VIII.  Тула. 

Яцинирсн1й,  А.  И.  Славянск1я  и  русск1Я  рукописи  румынскихъ  бибЛ10- 
тскъ.  Съ  42  автотипными  снимками.  Спб. 
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Обзоръ  статей  1сторш-аршор1шаго  тщШ  въ  руссшъ  шщш 

шт  тт  за  1-ю  еоловщ  1905  рода '). 

Археологическая  Летопись  Южной  Росс1Иу  1901.  Вып.  6.  Фотинекгй^  О.  А 

Могильникъ  каменной  кладки  въ  урочищ^^  Княже,  Новоградволынскаго  у^зда. 
В.  Щ.  Къ  вопросу  о  типахъ  старинныхъ  малорусскихъ  церквей. — ^ЕГ.  В.  Дв' 
находки  XVII  в4ка. — Охрана  памятниковъ  старины  (костелъ  въ  гор.  Верди 
чев4). — При  ложен  16.  Л.  Видерле.  Славянсия  древности  (продо-отеше). 

Биржевыя  В-Ьдомости,  1905.  №  8863  (8  1юня).  Брешко-Брешковскга^  К^ 
«Пещерный  художникъ»  (у  Ф.  П.  Реймана). 

Варшавск1Я  Университетск1Я  Изв'Ьст1я,  1904  и  1905.  Кн.  IX  (1904).  Б(лзи 
шрь,  О.  в.   Путевые  очерки   изъ  Итал1и  и  картины    изъ  культурной  жнзн 
древняго  Рима   (съ  1  картою  п  12  рис.   въ  тексгЬ).   Оконч. — Кн.  V    (1905). 
Крсчмаръ,  М.  }\ъ  вопросу  о  хозяйственной  эволющи  древняго  Рима. 

Вопросы  Жизни,  1905.  Кн.  6.  Ивановь,  Вяч.  Религ1я  Дхониса. 

Всем1риый  В'Ьстникъ,  1905.  Кн.  2  и  3.  Зноско- Боровши,  А.  Земсше  со- 
боры Московской  Руси. 

ВЪстнииъ  Археолог1и  и  Истор1и,  издаваемый  Спб.  Археологичеснииъ  Иисти- 
тутомъ.  Вып.  XVI.  Спб.  1904.-  Спб.  АрхесюгическШ  Институтъ  1878—1903. — 
Отчетъ  о  состоян1и  Института  въ  1902^—1903  уч.  г. — Гендуне^  Ю.  Г.  Городище 
Дуна,  Лпхвинскаго  уЬзда,  Калужской  губерши. — Ваеильченко^  В.  Г.  Время 
основан1я  города  Пскова.  -Соколовшй,  Михаиль.  Москов1Я  въ  1711  году. — 
Ею  же.  Характоръ  и  значен1е  деятельности  Аптекарскаго  Приказа.  — 
Арепьевъ,  Л.  в.  Первый  областной  съ^здъ  изсл-Ьдователей  исторш  и  древно- 
стей въ  Росст.—Покровск1и,  И.  В,  Матерхалы  для  истор1И  русскаго  иконо- 
писан'ш. — Арссньсвъ,  Ю.  Къ  истор1и  Оружейнаго  Приказа  въ  XVII  в^к'Ь. — 
Яновскш.  Акты,  извлеченные  изъ  столбцовъ  Повгородскаго  СофШскаго  дома, 
хранящихся  въ  Императорской  Археографической  Коммиссш. — Истоминь^  К. 
Изъ  славяно-русскихъ  рукописей  объ  ап.  Андре*.— Сокодовсхал,  Тира.  Форма 
н  орнаментъ  сосудовъ  микенскаго  типа. 

Ежегодникъ  Тобольскаго  губернскаго  музея.  Вып.  XIV,  1904.  Еатлноеь, 
Н.  в.  Изв^ст^я  Лоренца  Лянге  о  Сибири  и  сибирскихъ  инородцахъ  (съ  при- 
ложен!емъ  снимка  со  стариннаго  вида  гор.  Тобольска). 

Живописная  Росс1я,  1905.  №  1.  Фирсовъ,  Андрее.  Княгиня  Анна  Кашин- 
ская. Страничка  изъ  русской  церковной  истор1и. — №  2.  Бп>логорскШ^  Д.  Б, 
Дворъ  императора  1оанна  1П-го  Антоновича.  Историчесюй  очеркъ  (съ  8  рис.)» — 
Доротинъ,  Д.  Гомель.  Историческая  справка  (съ  6  рис.). — М  8 — 5.  Бялогор- 
скгщ  Д.  Б.  Дворъ  императора  1оанна  Ш-го  Антоновича  (пред,  и  оконч.).  — 
№  5.  Рошееъ,  Павелъ.  По'Ьздка  въ  Балаклаву.  Изъ  путевыхъ  впечатлЪнШ. — 
№№  6—7,  8  и  9.  Царица  Касшя.— №№  6-7  и  8.  Фиреоьъ,  Андрей.  Въ  оби- 
тели преподобнаго  веодос1я  Суморина.— №  8.  Тол^той^  А.  С.  Пр11)ть  опаль- 


^)  Сюда  же   включены   и   журналы   за  1904  г.,  посл^н1я   в&кж!^   которыхъ 
появились  только  въ  1905  г. 
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иаго  боярина.  Отрывокъ  изъ  неудавшейся  поездки. — №№  9  л  Ю.  Толстой, 
Л.  С.  Яблоновая  пустьшь. — КЬ  10.  Русиковъ,  Викторъ.  Печати  Дмитр1я  Само- 
званца. Зам-Ьтка. — №№  11  и  12.  Фирсоеъ,  А.  Устюгь  ВедикШ.  Очеркъ. — 
№12.  Н(лдеждинъ,  Н,  Наканун'Ь  реформы.  Очерки  общественнаго  и  государ- 
ственнаго  строя  Руси  XVII  в-Ьва, 

Журналъ  для  всЬхъ,  1905.  Кн.  1.  Ключеескш,  В.  О.  Москва  и  ея  князья 
въ  удельные  в'Ька.'-Кн.  1,  2  н  3.  Платон  )еъ,  С.  6.  Къ  истор1И  московскнхъ 
земскихъ  соборовъ. 

Журналъ  Министерства  Народнаго  ПросвЪщен1я,  1905.  Кн.  1.  Стасовь, 
В.  В.  Серебряное  восточное  блюдо  Императорскаго  Эрмитажа. — Кн.  2.  Но- 
воеадскш^  11.  И.  Древнегречесме  экзегеты.— Тодсто«?,  И.  И,,  гр.  МV7^|^^0V^«. — 
Кн.  3.  МодеетовЪу  В.  И  Разселен1е  ИталШскаго  племени  по  Итал1и.  II. — 
Кулаковшй^  Ю.  А.  Гд*  начинается  территорхя  славянъ  по  Ьрдану?— Ям- 
китскгй^  А,  В.  Къ  амфикт10Н0вскимъ  надписямъ  этолШскаго  времени.— Со1го- 
ловь^  П.  Негси1е8  Гигепз  въ  Мюнхенской  глиптотек*. — Кн.  4.  Ляекбронскгщ 
В.  Г.  Къ  вопросу  о  переяславскихъ  торкахъ. — СоколовЪу  в,  в.  Въ  области 
древней  истор1и.  XV  (прод.).— Ямкг/тсхш,  А.  В.  Къ  амфикт1оновскимъ  над- 
писямъ этолШскаго  времени  (прод.). — Кн.  5.  Цвтыпаевг,  Д,  В.  Пл'Ьнеюе  царя 
В.  И.  Шуйскаго  съ  братьями. —  Успеискгй,  в.  И.  Реценз1Я  сочинен1я  «О.  5сЫит- 
Ьег^ег,  1/ёрорёе  ВугапИпе  й  1а  По  йи  Х-те  81ёс1е>. — Жебемвъ,  С.  А.  Союзъ 
островитянъ.— .Таглмшевг,  В.  В.  Новый  гимнъ  въ  честь  Гермеса.— Кн.  6.  Тель- 
бергь,  Г.  Несколько  зам'Ьчан1й  о  междукняжескихъ  снемахъ  въ  древней  Руси. — 
Павловг'Сг1львапск{и,  И.  27.  Символизмъ  въ  древнемъ  русскомъ  прав*. — ЗГо- 
деаповъ^  В.  И.  Разселен1е  Итал1йскаго  племени  по  Итал1и.  III  (прод.). — 
Нетушиль.  И.  В.  Союзъ  Эгесты  съ  Аеинами  и  вукидидъ  VI,  6,  2. 

Записки  Восточнаго  Отд'Ьлен1я  Императорскаго  Русскаго  Археологическаго 
Общества.  Т.  XVI,  вып.  I.  Спб ,  1904.  МелюраисШ,  П.  Документъ  уйгур- 
скаго  письма  султана  Омаръ-Шейха. — Поповъ^  П.  О  Тырскихъ  памятникахъ. — 
Имостранцевг,  К  Древн'Ьйш1я  арабская  изв4ст1я  о  празднован1и  Науруза  въ 
Сасанидской  Персш. — Залеманъ,  К.  По  поводу  еврейско-персидскаго  отрывка 
изъ  Хотана. — Щербатсхои,  в.  Будд1йск1й  философъ  о  единобожш.--  Г/шквб- 
дель,  А.  Сцена  изъ  жизни  Будды  въ  «Трай-Пум*». — Поповг,  П.  Дополнен1е 
къ  стать*  «О  Тырскихъ  памятникахъ». — Матерхалы  д.1я  библ1ограф1и  мусуль- 
манской археологш.  Изъ  бумагъ  бар.  В*  Г.  Тизстаузепа  (издали  К.  А.  Ино- 
страмцеаъ  и  Я.  И.  Смирповъ). 

Изв-ксля  Императорской  Археологической  Коимисс1и.  Вып.  14-й.  Съ  3  табл. 
и  125  рис.  въ  текст*.  Бобринской,  А.  А,^  графъ.  Отчетъ  о  раскопкахъ,  про- 
пзведенныхъ  въ  1903  году  въ  Чигиринскомъ  у^зд*,  К1евской  губерши. — Тол- 
стоИ,  И.  И.,  графъ.  Врачъ  и  Дельфин1Й — Ленцъ,  Э.  Э,  ЗамЬтки  о  предметахъ 
вооружен1я  изъраскопокъ  1903  г.  близъ  с.  Журовки,  Шевской  губерши. — Фар- 
маковстщ  Б.  В.  Памятники  античной  культуры,  найденные  въ  Росс1и.  III.  Оль- 
вШская  реплика  Авины-Д4вы  Фид1я. — Латыгиееъ,  В.  В.  Эпиграфичес!11я  но- 
вости изъ  южной  Россш. — Ст.  8.  Е1п  ^^{есЫзсЬез  Ог121оа1Ьг1еГсЬеп. — Прило- 
жен1е  къ  вып.  14-му  (хроника  и  библюграф1я,  вып.  7).— Вып.  15-й.  Съ  653  рис. 
Спицынъ,  А.  А,  Стар'Ьйш1е  руссйе  могильники  въ  Новгородской  области.- - 
Спгщынъ^  А.  А.  Гн^здовсше  курганы  въ  раскопкахъ  С.  И.  СергЬева— Л.  С, 
Раскопки  В.  Н.  Глазова  близъ  погоста  Лыбуты. — А.  С,  Отчетъ  о  раскопкахъ 
Л.  Ю.  Лазаревича-Шепелевича  близъ  д.  Овсиновки,  Витебской  губ. — Спицынг, 
А.  А.  Кочевничесйй  курган  ь  близъ  гор.  Юрьева  Польскаго. — Спицыиъ^  А.  А, 
Владим1рск1е  курганы. 

Изв'кст1Я  Кавказскаго  отд'Ь4ен1я  Императорскаго  Московскаго  Археологи- 
ческаго Общества.  Вып.  I.  Тифлисъ.  1904.  Такайтшлщ  Е.  Грузиисше  па- 
мятники окрестностей  Б'Ьлаго  Ключа. — Калантаръ^  А.  Мемуары  Захар1а  Аку- 
дисскаго. — Сшателовг^  М,  Археологическк  нахбдки  въ  ур.  Джелалъ-оглы. 
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Тажайыишлщ  Е.  Грржнспя  надпжси  на  археодогжческнть  преджетахъ,  хра- 
нящкхея  въ  Кавказскохъ  ну^^  въ  Тиф^ис^.  —  Тажаышшылт.  Е,  Эхадеюй 
<^разокъ  ихеретннскаго  даря  Геэрпя. — Тажайтвьиш^  Е.  Грржнссая  пе^ть 
нзъ  Ахалхнха. — Такайш^лт,  Е.  Палща  гь  грузянскою  надписью.  шаЁденная 
въ  Таврнз^,  въ  аржянско!  церкви. — Такайтвтлт^  К  Крышка  ж^днаго  кота 
съ  грузиясЕОЮ  надписью. — Ташамжлшлы,  Е.  КрагкИ  отчегь  о  расконкахъ, 
ггроизведениыхъ  но  норученш  Ижперат') рекой  Археодогнческой  Еомхисси 
гЬтомъ  1902  г.  близъ  станцш  Мдхетъ. — Тахайшвили.  Е.  Серебряная  чаша 
изъ  селея1я  Бори. — Р1чь  графини  П,  С.  Уларовон  предъ  открьтеяъ  отЛ- 
ления  21  октября  1901  г — Л.  Л.  Раскпнки  въ  СусЬ. — Т1^мато^^  Л  И.  Ваи- 
ск1я  клинообразный  надписи. 

IIIм^стп  Оби^еетм  А|1Кемоп11у  Исторш  в  Этиограф|в  пщш  1Ьпе||атор€МП 
Казаиемовъ  Уиив^рситетЪ.  Т.  XX,  вып.  4—5.  Г^^рлммдш,  Я.  I.  Степное  законо- 
дательство съ  древнЬйши1ъ  временъ  по  XVII  стол%т1е. — Лоброежысл)>»ъ.  А. 
Каменный  бабы,  найденный  въ  тургайскохъ  тЬад^.  тургайской  области,  въ 
1*ЮЗ  г.  (съ  та<5х  рис.).  —  Вып.  6.  Лобановъ,  В.^  студ  Образцы  идеографи- 
ческаг»)  письма  нзъ  Чистопольскаго  убзда.  Казанской  губ.  —  Т.  XXI,  выо.  I. 
А1ама1тнъ^  Н.  И,  Объ  однохъ  мусудьманскомъ  могильномъ  камкЬ  на  арюе- 
рейской  дач-Ь  въ  Казани  (съ  фотограф,  снимкожъ). — Вып.  2.  Краткая  истори 
гор.  Казани  К.  в.  Фукса  (съ  изобрахешемъ  Сюмбекиной  башни  и  дворцово! 
церкви).  ПослЬслов1е  къ  ней  Н.  М.  Петровскаго  и  б1ографич.  св^дЬни 
о  К.  е.  Фукс*  (съ  его  портретомъ  и  факсимиле). — Крапкшъ,  П.  И.  Профессор! 
А.  А.  Штукенбергъ.  Некрологъ  (съ  портретомъ  и  факсимиле). — Отчетъ  Обще- 
ства за   1904  г.,  составленный  секретаремъ  К.  В.  Харламповичемъ. 

Изв-кст!»  Отд%лен1я  русснаго  взыиа  и  словесности  Иалерагорсной  Аиадеви 
Наунъ.  Кн.  4  (1904).  Сперамапй,  Ж  Н.  Славянская  Метафрастовская  минея- 
чегья. — Грушевскгй^  М.  Еще  о  грамотахъ  кн.  Льва  Галицкаго  (по  повоау 
статьи  проф.  Линниченка). — Шахматоеъ,  А.  А.  Сказаше  о  прнзван1н  Варя- 
го  въ. — Вн.  1  (1905).  Сизовъ,  В.  И.  Мин1атюры  Кенигсбергской  летописи. 
ЛрхеологическШ  этюдъ. —  Истоминь^  К.  К.  Къ  воаросу  о  редакщяхъ  Толковой 
Пален.— Драшкол,  П.  Д.  Юго-славяне кхя  кнпгя  и  статьи,  напечатанный  гре- 
ческими буквами. 

Изв^стш  Русснаго  Археологическаго  Института  въ  Константинополе.  IX. 
Вып.  3.  Соф1я.  1904.  Успенскш,  в.  И.  Ыикифоръ  веотоки  и  Лейпцпгское 
нздан1е  толковашй  на  Восьмнкннж1е. — Панченко,  Б.  А.  Каталогъ  моливдову- 
ловъ  коллекцш  Русскаго  Археологическаго  института  въ  КонстантпнопохЬ 
(ирод.). — Отчетъ  о  дЬятельности  Института  за  1902  п  1903  годы 

ИзвЪст1я  Русскаго  Комитета  для  11зучен1Я  Сродней  и  Восточной  Азш  въ 
нстормчесмош^  аркеологическомъ,  лингвмстическовъ  и  этноп1афмчесновъ  отжн 
шежяхъ.  Спб.  Ноябрь.  1904  г.  .>^  4.  Шлошъ,  П.  И.  «Заметка  о  Кучэ». — 
Варшальдъ^  В.  В.  Отчетъ  о  команднровк'6  въ  Самаркандъ. — Докладъ  Ком- 
МВСС1И  ПО  снаряжеши  экспедиции  съ  археологическою  цкхью  въ  Турфанъ  и 
&^чу .—Адргари)€ъ,  А.  В.  Предварительный  свЬд*н1я  о  собиранш  пнсаницъ 
въ  Минусинскомъ  кра*. — Р^еаъ^  А.  Д.  Краткш  отчетъ  о  поЬздкгЬ  къ  кал- 
хыкамъ. — По^^пе,  Н.  ЛС.  <ЗамЬтка  объ  нзучен1И  Хэйлунцзянской  провинцш». 

ИзвЪсТ1я  Тамбовской  ученой  архивной  номмисс!!!.  Вып.  Х11Х.  (1904). 
Орло^ь^  Н,  И.  Матер1алы  для  истор1и  Тамбовской  епархш.  —  Вып.  ^  (1905). 
Орловъ^  Н.  И.  Очерки  изъ  ис1ор1и  Сарова. — Минхъ^  А.  Я.  Путевыя  заметки 
отъ  Москвы  до  села  Колена  1869  года  —Воеиковъ^  В.  Легенда  о  курган*, 
находящемся  нь  2-хъ  верстахъ  огь  с.  Сабурова,  Козловскаго  уЬзда. — Сашелоп. 
Л.  М.  Документы  рода  Савеловыхъ  по  1\кчбовской  губернш  (ХУШ  в*къ). — 
НарцавЪу  А.  Губернская  ученыя  архивный  коммиссш  и  нхъ  значен1е.— Яор- 
цовъ,  А.  Цсторико- археологическая  карга  Тамбовской  губернги — Нарцовь^  А. 
О  бронзовомъ    бурх1шЬ,    найдеиномъ    нь  Коз,1овск\)мь   уЬздЬ.      Нарцовъ,   Л. 
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О  каменныхь  бабахъ. — Щеголевъ,  А.  А.  Указатедь  къ  Изв^спямъ  Тамбовской 
губернской  ученой  архивной  коммнсс1и  съ  1883  по  1905  годъ. 

Истор||ческ1й  В-Ьстникъ,  1905.  Кн.  1  и  2.  Цахомовъ,  Д,  А.  По  Днестру 
па  додкА. — Кн.  3.  Ювачеаъ,  И.  П.  Монастырь-тюрьма. — Оцмблинь,  Н.  Н.  с  Ста- 
рый Макар1й»  (изъ  волжскихъ  впечатл'ЬнШ).  —  Кн.  5.  Островскгй,  Д.  Вновь 
открытое  описаше  Росс1н  XVI  в-Ька  —  Кн.  6.  Останковичъ,  Н.  И.  Село 
Ллъинское. 

Киг]ег  М(аг$2а«узк1,  1905  №  115.  ВетЬогозкг,  А.  Рец.  сАгсЫ^/^ит  ^апа 
ЗйатоузЫе^о»,  4.1.  ХУуйа!  йг.  \Уас1а\у  ЗоЫезк!  (\Vаг82аVа  1905). 

Могидевск1я  губ.  В-Ьдомости,  1Я05.  №  50  (28  аир).  Митроф шъ,  архим. 
О  значен1и  Могидсвскаго  церковно-археодогическаго  музея.  —  №  53  (5  мая). 
^оброславскгщ  В.  Ц'Ьскодько  мыслей  и  соображенШ  по  поводу  существую- 
жцаго  у  насъ  въ  Могилев*  церковно-археологическаго  музея — №  74  (23  шня). 
Л.  Теодоръ  Нарбутъ  [исторокъ  и  археологъ  западнаго  края,  1784 — 1864]. 

М0СК0ВСК1Я  ведомости,  1905.  №  69  (11  марта).  Я-^цъ.  Хетты. — №  129 
(13  мая).  АюспЫпо,  Раскопки  въ  Итал1и  и  иностранные  ученые.— №№  131, 
145,  152,  153,  158,  165,  172,  186,  193,  200,  208  и  214.  Ярцееь,  А.  Под- 
310СК0ВНЫЯ  прогулки  (очерки  и  наблюден1я). 

Научное  Слово,  1905.  Кн.  1.  Греесъ,  И.  Ж,  проф.  Очерки  фдорент1й- 
окой  культуры.— Кн.  2.  Сыромятниковъ,  В.  И.  Общественные  классы  въ  древ- 
жчей  Руси. — Ветру шевекгй,  Д,  М.  Очерки  изъ  истор1и  среднев-Ькового  обще- 
с^тва  и  государства. 

Нива,  1905.  Литерат.  прило».  Кн.  8.  Рукавишннкоеь,  Г.  Развит1е  искус- 
с^тва  у  первобытныхъ  народовъ  (съ  72  рис.). 

Новое  Время,  1905.  №  10504  (1  шня).  Илдюстр.  лриложете:  Древняя 
этрусская  колесница  (съ  3  рис.). 

Подольск1я  епарх.  В'Ьдомости^  1905.  №  14.  Прусевичъ,  А.  Историко-архео- 
.тогичесйя  и  этнографич.  зам'Ьтки  о  м.  Зиньков*,  Летичевскаго  уЬзда. 

Правительственный  В^стникъ,  1905.  №№  133,  135,  137, 138.  Вогодинь,  А, 
^\Л  эпохи  въ  изученш  славянскихъ  древностей. 

Ревельск1Я  Изв'Ьсля,  1905.  №  103  (И  мая).  А.1тарь  Зевса  въ  Пергам^и 

Русская  Старина,  1905.  Кн.  2.  Тимощукъ,  В.  В.  1оаннъ  Грозный  и 
А^сс1Я  шестнадцатаго  в4ка  (пред.).— .Уаа;тм«^,  М.  Борьба  съ  эпидем1ями  въ 
^о-петровской  Руси. — Кн.  3.  Тимощукъ^  В.  В.  1оаннъ  Грозеый  и  Росс1Я  шест- 
«адцатаго  в*ка  (пред.). — Кн.  4  и  6.  Историческ1е  и  бытовые  очерки  запад- 
1^ой  старины. 

Русск1й  Архивъ,  1905.  Кн.  2.   Изъ  Елисавстграда.   Кр'Ьпость  св.  Елиса- 
^еты.  Могила  Порошина.  Князь  Потемкинъ  въЕднсаветград*.  — Кн.  3.  Кедровъ, 
^.  И,  Русь  Петра  Великаго  за  границею.  Посольство  князя  Б.  И.  Куракина 
ьъ  Ганновер*  (1709—1710). 

Русск1я  В%домости,  1905.  №  95  (8  апр.).  Д.  А.  Царское  хозяйство 
ОООО  л4тъ  тому  назадъ.— №  111  (26  апр.).  Никольскш,  М,  По  поводу  статьи 
'*=  Царское  хозяйство  6000  л'Ьтъ  тому  назадъ»  (письмо  въ  редакщю). 

С.-Петербургск1Я  В-Ьдомости,  1905.  №  24  (1  февр.).  Древлянинъ.  Изъ 
«^Юобви  къ  прошлому  [по  поводу  учрождаемаго  въ  Гродн*  церковнаго  древле- 
^^^анилища]. 

Слово,  1905.  №  77  (24  февр.).  Старый  библшрафъ.  Литературный  по- 
жинки. И.  И.  Срезневск1й. 

Труды  Владим1рской  ученой  архивной  коммисс1и.  Книга  VI.  Съ  прилож. 
1.4  листовъ  рисунковъ  и  10  портретовъ.  Губ.  гор.  Владим1ръ.  1904.  Поти- 
^шовъ^  А.  А,  Памятники  древне-русской  гражданской  архитектуры  во  Влади- 
Мрсвой  губернш  (перепеч.  изъ  «Древностей».  Труды  Моск.  Археол.  О-ва). — 
Х1амеранце9ъ^  А.  С.  Гор.  Юрьевъ-Польсюй  (историч.  зам4тка  по  поводу  ТОО-л*- 
Т1я  существован1Я    (^то),—Ильинетг1у    77.   В.   Петро-митрополитская  церковь 
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въ  город'Ь  Переел авд'Ь  двл^сскожъ.—Селивановъ,  А.  В.  Художникъ  Сальва- 
торъ  Тончи  (матер1алы  для  его  б1ографш).— Л^и>1(?вС1сш,  Н.  М.  сДревшя 
гробницы  Георг1евской  церкви  губ.  гор.  Владим1ра»  (къ  стать!  1:^вящ.  М.  А. 
Сперанскаго,  см.  Хрон.,  вып.  2,  стр.  128). — СперанскШ,  М,  А.  По  поводу 
зам'Ьтки  0.  МиловсЕаго. — Сел%1тноеь^  А.  В.  Опись  д^1ъ  архива  ВладишрсЕаго 
Губернскаго  Правден1я  (прод.)— Суздаль.  Списокъ  съ  писцовой  книги  города 
Суздаля,  съ  7136  по  7133  т.—Кузнецоеъ,  Я.  О.  Изъ  переписки  помЬщика  съ 
крестьянами  во  второй  половин'Ь  ХУШ  ст. 

Труды  Вятской  ученой  архивной  К011мисс1и,  1905.  Вып.  1-й.  В—нъ,  А.  Ска- 
лашя  русскихъ  л-Ьтописцевъ  о  Вятк!.-  Новооткрытая  Ермолинская  летопись  — 
Зюздинск1е  земск1е  судейки  1607  года. — Выборъ  земскаго  судейки  1659  года.— 
Судъ  падъ  земскимъ  судейкой.  -  Царская  грамота  воевод*  Дорошенку  о  не- 
опред'Ьлен1и    подьячихъ   безъ   м^рскихъ    выборовъ    1682    года   (1юня    20).— 
Царская   грамота   воевод*  Дорошенку  о  выбор*  городничихъ  самимъ   посад- 
скимъ  и  уЬзднымъ   людямъ    1682  года  (въ  1юн*  же).  —  Икона   св.  мученика 
Христофора. —  Пояснеше   о    наружномъ   вид*   св.   мученика   Христофора. -- 
Вып.  2-й.  Времянникъ  еже  нарпцается  ЛЬтописецъ  Росс1йскихъ  Князей,  како 
начася  въ  Росс1йской  земли  княжеше  и  грады  утвердишася.    Вкратц^Ь  напи- 
сано.— В — нъ^  А.   Необходимый   св*д*тя   о    напечатанномъ   выше    Времен- 
ник*.— Зам*чан1е  объ  орвографш  Временника. — Соборное  изложение  преосвя- 
щеннаго  1оны,  архгепископа  вятскаго  и  великопермскаго,  о  празднеств*  пятой 
нед*ли  великаго  поста. — О  начал*  Царевоконстантиновской  церкви   въ  Хлы- 
нов*.— Старинные   акты  Вятской  Царевоконстантиновской  (Знаменской)   цер- 
кви. —  Вып.  3-й.    Пов*сть  о  стран*  Вятской  (Вятсый  Л*тописвцъ).    Съ  пре- 
дислов1емъ  и  посл*слов1вмъ   издателя    (-4.  В—на), — Отданные    въ  кормлеше 
въ  XVI  в.  Вятск1е  города.— Грамота   великаго  князя  Васил1я  Ивановича  на 
Вятку    въ  Слободской   городокъ   1522  г.    1юня  29.  -Грамота   великаго    князя 
Ивана  Васильевича  на  Вятку  о  расправ*  съ  разбойниками  1542  г.  марта  2.— 
Г1>амота  великаго  князя  Ивана  Васильевича  на  Вятку  въ  верхней  Слободской 
городокъ  1542  г.  (1546)  марта. — Жители  Елабуги  по  переписной  книгк  при- 
казнаго  Богдана  Нехаева  7125  (1617)  года. 

Труды  Оренбургской  ученой  архивной  К011мисс1и.  Вып.  XIV  (1905).  Ани- 
ховскш,  Л.  Древше  курганы-могильники  въ  Кустанайскомъ  у*зд*,  Тургай- 
ской  области. — Анихо^скгй,  А.  Раскопка  древнихъ  кургановъ-могильниковъ 
въ  Тургайской  волости,  въ  Актюбинскомъ  у*зд*.  Отчеты  Коммиссш  за  1902 
и  1903  годы.  Кастанье,  I.  Погребальные  обряды  у  катмыковъ  и  ламаитовъ 
вообще.  -Ааста«бе,  1.  Отчетъ  объ  экспедищи  въ  АктюбинскШ  у*здъ  л*томъ 
1904  года. — Вас14льевъ,  А,  Путешествие  доктора  Эверсмана  въ  Бухару. 

Труды  Пермской  губернской  ученой  архивной  ко«мисс1и.  Вып.  IX.  Пермь. 
1905.  Малненко^  В.  С.  Оффищальное  назначен1е  и  научно-историческ1я  за- 
дачи губернскихъ  ученыхъ  архивныхъ  коммисс1й.—Сд улсхш,  Л.  Я.  Къ  во- 
просу о  московскомъ  и  новгородскомъ  вл1ян1яхь  въ  архитектурныхъ  памят- 
никахъ  Соликамска  и  Чердыни. — Струнинскгй,  В.  Я.  Къ  вопросу  о  про- 
исхоаденш  слова  «Чудь».  СтрунинскШ.  В.  Я,  Жит1е  преподобнаго  отца 
нашего  Трифона,  Вятскаго  чудотворца,  оъ  предисл.  и  прим*ч. — Малченко, 
В,  С.  Одинъ  изъ  способовъ  разборки  архивовъ.  Новикоеь.  Н.  Я.  Сравни- 
га1ьный  указатель  дЬлъ  сИсторическаго  Архива»,— Яопое^д,  Л.  М.  Историке- 
археологические  курсы  Тверской  губернской  ученой  архивной  коммисс1и. 

Труды  Полтавской  ученой  архивной  коммиссЫ.  Вып.  |.й.  Полтава.  1905. 
Макеимовь,  Я.  Г.  Церковь  въ  с.  «Запселье»  во  имя  св.  Николая.— ЛСал- 
цш.  А,  Ф-  Св.  Ефремъ  Переяславсий  -  строитель  первыхъ  больницъ  въ 
?оссш.—Павловскшу  И,  Фр.  Къ  исгорш  Малороссш  во  время  генералъ-губер- 
наторства  кн.  Н.  Г.  Репнина  (.очерки,  матер1а.1ы  и  переписка  по  архив- 
нымъ  даннымъ).— Яададка,  ./.   В.    Древи1я  зем^мьныя  С01>р\жен1я  въ  пред*- 
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1  лахъ  Полтавской  губврн1в.  Ч.  I.  О  дровнихъ  городкахъ,  городнщахъ  п  на- 
сыпанныхъ  вадахъ.  Съ  щс.^Модзалевскш,  И.  Л,  Матер1алы  для  истор1и 
Полтавскаго  полка. 

Труды    Рязанской  ученой    архивной    К011мисс1и,    1903.    Т.    XVIII,    вып.  2. 
С7л^шрновъ,   М.  И.    О    князьяхъ    Мещерскихъ   XIII — XV  вв. — Крейтонъ,  Вл. 
Дневникъ  раскопокъ,  ироизведенныхъ  въ  1902  году  на  городищ*  Старой  ^я- 
:га.Т1и—Федороеъ,  А,  в.   Дубровск1Й   могилыгикъ. — Выфляебъ^  Н.  Е.    О    цер- 
ковно-п^вческихъ   нотныхъ  книгахъ,  находящихся   въ  Рязанскомъ  историчо- 
окозгь  архив'Ь. — Шляпкинъ,  И.    Прпходо-расходныя  книги  Богословскаго  мо- 
настыря   съ  1684    по  1689  г.    (192    по  197  годъ).    Прод.  —  Т.  XIX,    вып.  2. 
Х2Хляикипь^  И.  Описная  книга  Муромскаго  Борисо-ГлЬбскаго  на  УпшЬ  мона- 
стыря. —  Уб^^в/тмя»,  А.   Л'Ьто    7104    (1596  г.)     Разход    всяким  денгам   мона- 
стьлрским  у  кознач'Ья  старца  еедосья  при  ррхиморитс  андронике. —  Череннинъ^ 
Находки    въ  Рязанской   губерн'ш   за  иослЬднеп    время.  —  Т.  XIX,    вып.  3. 
ттоеъ,  С.    Матер'шлы   для  пстор1и   Терехова   Воскресенскаго   монастыря 
10КОНЧ.). — Прогодцовъ,  Ив.  Спасск1й  ЗарЬцкШ  монастырь. — Т.  XX,  вып.  1.   Че- 
нинь,  А.    Опытъ  перевода  древнихъ  денежныхъ  единицъ   на  современный 
ьги. — Добролюбовг^  I,  В,  Матер1алы  для  библ1ограф1ц  1*язанскаго  края. — 
>^йпюнъ,  Вл.    Случайная   находка,  могилы   всадника    близъ  с.  Арцыбашева 
Скопинскомъ  уЬзд||,  Рязанской  губ.  —  Проходцовъ,  Ив.    Такъ  называемый 
Олеговъ  дворецъ!  въ  Рязани,  нынЬ  арх1ерейск1й  домъ. —  Черепнинъ,  А,  Прн- 
(-расходная  тетрадь. 
Труды  Псковскаго  Археологическаго  Общества  за  1903 — 1904  г.  (II  годъ). 
ковъ.  1905.    Повесть  о  прихождсн1И  Литовскаго    коро.тя  Стефана  съ  вели- 
1€ъ  и  гордымъ    воинствомъ   на  ВеликШ  и  на  Славный,    Богомъ   Спасаемый 
Градъ  Псковъ.   Токстъ  памятника  съ  предислов1емъ  Ф.  А.  Ушакова, —  Угаа- 
•сов"^,  ф.  Л.  Оиисан1о  фресокъ  храма  11реображеи1'я  Господня  въ  Псковскомъ 
Спа^со-Мирожскомъ  монастыр*. 

Труды  Московскаго  Нумизматическаго  Общества.  Т.  III,  вып.  2.  Марковь, 
-Л,  К.  О  монетахъ  хана  Погая  (съ  2  рис.).-  Марковъ,  А.  К,  Добавлен1е  къ 
той  же  статьЬ. — Ве1ои)8кг,  О,  Т>\е  Мивгеп  (1ег  С11ге1  (КсЫнвз).  Съ  19  табл. 
и  9  рнс. —  Чижовъ,  С.  И,  Бородовыо  знаки  (съ  2  Тс^бл.  и  3  рис.). — Деммснщ 
Л€.  Г.  О  коп'Ьйк'Ь  1854  г.  съ  вевзелемъ  имиератора  А.юксандра  II, — Нечаевъ, 
-^-  Д.  Импер1алъ  императрицы  Екатерины  II  1795  г.  {съ  ]^\1С. ).—  Орптниковъ, 
-^-  В,  Херсоно-визант1йск1я  монеты  (съ  3  таб.1,  и  1  рис.  въ  тексгЬ).  — О  ну- 
^взиатическнхъ  каталогахъ  гг.  Петрова  и  Любомудрова  (библ1ографическая 
^ам-Ьтка) — Отчеты  о  деятельности  Общества  за  1903  и  1904  гг. 

(К1евск1я)  Университетск1я  Изв'Ьст1Я,  1905.  Кн.  1.  Антоновичь,  В.  Ь.  Они- 
^^Н1€  монетъ  и  медалей,  хранящихся  въ  нумизматическомъ  музе*  университета 
?р-  Владим1ра.  III.  Монеты  римскихъ  императоровъ  -Кн.  3.  Кулаковскгй,  Ю.  А, 
^^г  1а  ^ие8иоп  11е8  5^иеIеие8  со1огб8. 

Художественныя  сокровища  Росс1и,  1905.  Вып.  1,  2,  4  и  5.  Трушовскш, 
^-  Л.  МосковскШ  отд^лъ  исторической  выставки  предметовъ  искусства  въ 
^-^ШетербургЬ. — Вып.  3,  4  и  5.  Праховъ,  Николаи.  Художественныя  сокро- 
вища  нзъ  собрашя  графовъ  Андрея  и  Вадима  Блудовыхъ.  I.  Картины  Гол- 
*аадскоЙ  и  Немецкой  школы.  II.  Картины  Фламандской,  <1>ранцузской  и  Англ1Й- 
^*ой  школы. 

Чтен1я   въ  Императорскомъ  Обществ*  Истор1и  и  Древностей  Росс1йскихъ, 

^^05.  Кн.  1.  Чиновникъ  Нижсгородскаго  Преображенскаго  собора.  Съ  преди- 

^ов1емъ  и  указателемъ   Л.    11.  Голубцова- -I^окд^З'^xт^    польскаго    ш.1яхтича 

'^РШнтофа  Граевскаго  о  своей   по*здк'Ь   въ  Москву.    1574     75  гг.    Съ  пред. 

И«  С.  Рябинииа. — Опись  д4лъ  приказа  Новгородской  четверти,  вынесенныхъ 

въ  цожаръ  1626  г.   Сообщилъ    С.  К.  Богоявлепскш. — Строхановь,  11.  Ставро- 

пиг1аи>ный    Бнвюковъ   монастырь   и    Смоленск1е    епископы.  —1505-  1695  гг. 
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окзоръ  повРЕМЕНныхъ  издлтй. 


о  пу^тотаxъ  въ  Рузскомъ  у*8д4,  принаддеж.  Звенигородскому  Саввы- Сторо- 
жсвскому  монастырю. —^  Кн  2.  Полоцкая  ревиз1я  1552  года.  Съ  пред.  И.  И. 
Лаппо, — Бплок1^ровъ,  С.  А.  1654 — 165С  гг.  Перечень  городовъ,  городковъ, 
м'Ь'*.тт>  и  м'Ьстечекъ  въ  Черкасскип>  полкахъ. — РооюдественскШ,  Н.  В.  Квар- 
тиранты въ  дворахъ  Московскаго  духовенства  и  патр1аршнхъ  атугъ  въ  1666  г.  - 
Мрочекь'/(}юздовгкш,  П.  Н.   Списокъ  трудовъ  +  профессора   И.  Д.   Б'Ьляева. 
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Ащеологшкая  щша. 

(Изъ  газетъ  за  2-ю  половину  1906  г.). 

I.  Д-Ьятельнооть  ученыхъ  учреждешй  и  общеотвъ. 
1.  ИмпЕРАТорскж  архео110гйческ1й  институтъ. 

Въ  Импкрлторскомъ  археологическбиъ  институте   въ   число   слушателей 
принято:  77  лицъ,  окончившихъ  курсъ  въ  высшихъ  учебныхъ  заведев1яхъ,— 
д.'Ьйствительными  слушателями  и  123,  окончившихъ  курсъ  въ  средвихъ  учеб- 
и1хт  заведен1яхъ,  —  вольнослушателями.    Плата    за  слушан1е   лекщй  будетъ 
таиматься  ннститутомъ  въ  разм4рй  30  руб.  въ  годъ  лишь    съ    вольнослуша- 
телей.   Среди  поступившихъ  въ  институтъ  одна  треть  всего   числа   дМстви- 
тедьЕыхъ  слушателей  принадлежитъ  лицамъ,  подучившимъ  юридическое  обра- 
^ван1е.  Среди  вольнослушателей — несколько   военныхъ.  Въ  составъ   профес- 
соровъ   въ   текущемъ    академическомъ   году    входятъ:    директоръ    института 
проф.  Н.  В.  ПоБровсв1й,  читающШ  лекцш  по  «христханской  археолопи>, 
директоръ  педагогическаго  института  проф.  С.  в.  Платоновъ,  занимаю пцй 
*^2^^дру  «обзора  источниковъ  русской  исторш»,  проф.  Н.  И.  Веселовскхй, 
читающШ  «первобытную  археолопю »,   проф.   С.  М.  Середонинъ  —  «исто- 
рическую географш»,  докторъ  русской  истор1и   Н.  П.  Лихачевъ — «дипло- 
натнку»,  В.  М.  Грибовск1й — €юридическ1я  древности»  и  «государственный 
учревдеюя  Россш  ХП1— XVIII    ст.»,    В.    В.   Майковъ  —  сархеографш», 
И.  А.  Шляпкинъ — «русскую  палеографш»,  А.  П.  Вороновъ — «архиво- 
в*д4ше»,   А.    К.    Марко  в  ъ — «нумизматику»,   С.    М.   Гольдштейнъ  — 
« польско-литовсшя  древности»  и  Н.  М.  Каринск1й—  «славянскую    палео- 
1*раф1ю».  —  Сов4томъ  института  постановлено:  издать  въ  текущемъ    академи- 
ческомъ   году,   на   свои    средства,   трудъ    преподавателя    института    В.    М. 
Г'рибовскаго,  подъ  назван1емъ:  с Сборнвкъ  законодательныхъ  памятниковъ 
Петровской  эпохи». 

Пр(1еит.  Втьстн.  29  оент.,  №  208;  ср.  Пегперб,  Лиан.  29  сент.,  №  268. 

2.  Императорское  русское  археологическое  общество. 

а)  Общее  собранге. 

14-го  декабря,  подъ  предсЬдательствомъ  помощника  АвгусгЁйшаго  Пред- 
с'Ьдате1я  общества,  министра  народнаго  просв'Ьщен^я  графа  И.  И.  Тол- 
^■^ого,  состоялось  первое  въ  текущемъ  академическомъ  году  общее  собранге 
'^'ваовъ.  Несмотря  на  тревожное  время,  собрав1е  было  довольно  мвоголюд- 
™^.  Утверждена  была  см4та  на  1906  г,  въ  сумм*  9.815  р.  Въ  виду  уве- 
'■^вшейся  дороговизны  жизни  служапщмъ  по  обществу  прибавлено  содер- 
*^в  н  назначены  пособ1я.  ЗагЬмъ  управляющвмъ  русскимъ  отд'Ьлен1емъ 
^Щества  проф.  С.  в.  Платоновымъ  доложено  о  заключен1и  отд1эЛон1я 
ио  вопросу  о  проекте  объ  охран*  памятниковъ  старины.  Къ  заключешю 
^А'Ьденк  о  нецелесообразности  этого  проекта   присоединилось   общее  собра- 
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коонское.  Протпвъ  возможности  посл'Ьдняго  решительно  возражатъ  проф.  Н  И. 
ВеселовсБхв.  Датированы  изсл'Ьдованные  Грюиведелемъ  памятниЕи  весьма 
[гриб1изнте1Ьно— У111  в-Ькомь  по  Р.  Хр. 

Правит.  Впстн.  1  окт..  №  210. 


Въ  зас4даши  28-го  октября,  подъ  предсЬдательствомъ  барона  В.  Р. 
Розана,  В.  В.  Бартольдъ  сообщилъ  «о  н1ЬЕОТорыхъ  новыхъ  трудагь 
по  истор1И  и  археолопи  средней  Аз1и»,  Б.  А.  Тураевъ  прочелъ  довладъ  о 
Еовомъ  интересномъ  образчик'^  абиссинской  литературы:  «Обрядник'Ь  и  пате- 
рике Добра-Либаносскаго  монастыря»  и  А.  Д.  Рудневъ  ознакомилъ  собра- 
те съ  некоторыми  наблюдешями,  сделанными  истекшимъ  летомъ  известнымъ 
!^ченымъ  Рамстедтомъ  въ  средней  Аз1и.  Капитальныхъ  ученыхъ  трудовъ,  о 
Еоторыхъ  сообщилъ  первый  референтъ,  появилось  за  последнее  время  три: 
одиеъ,  касающШся  доисторичесЕаго  перЗода,  второй — эпохи,  о  Еоторой  имею- 
[цшся  данный  весьма  недостаточны,  и  третШ — историческаго  времени  мусуль- 
иаескаго  владычества  въ  Аз1И.  Весьма  интересна  цель  перваго  большого  труда, 
отчета  амернкансЕой  ЭЕспедощи  1903  г.  въ  Средней  Аз1и.  Авторъ  труда 
Рафаэль  Пумпелли,  на  основаши  произведенныхъ  9кспедиц1ею  физико-геогра- 
фичесЕихъ  и  археологическихъ  изыскав1й,  стремится  установить  генеалопю 
велиБихъ  культуръ,  а  также  отЕрыть  соответств1е  между  фазисами  сощальной 
эволюц1и  и  ЕлиматичесЕими  изменешями  въ  стране.  Однимъ  изъ  важнейшихъ 
фактовъ,  вл1явшихъ  на  исторш  аз1атской  культуры,  авторъ  считаетъ  посте- 
пенное высыхан]е  расЕинутаго  здесь  неЕV)Гда  внутренняго  моря,  частью  еото- 
раго  были  существуюпця  ныве  моря:  КасшйсЕое,  Черное  и  АральсЕое.  Высы- 
хан1е  морей  имело,  по  мнешю  автора,  следств1емъ  гибель  многихъ  Еультурныхъ 
центровъ  Аз1и.  Подъ  жарЕимъ  песЕомъ  аз1атсЕихъ  пустынь  погребены  целые 
города.  Теор1я  о  вл1ян1и  ЕлиматичесЕИхъ  услов1й,  однаЕО,  отвергнута  уже  мно- 
гими учеными.  НедостатЕи  труда  Пумпелли  референтъ  приаисыиаетъ,  главнымъ 
образомъ,  отсутствш  въ  числе  членовъ  ВЕСпедищи  ученыхъ  ор1енталистовъ. 
Успеху  ЭЕспедищц  способствовали  мнопя  ученый  общества  и,  въ  частности, 
00  отношенш  къ  изследован1ю  ТурЕвстана  и  Перс1и,  нашъ  комйтетъ  по  изу- 
ченио  средней  Аз1и.  Второй  рецензированный  В.  В.  Бартольюмъ  трудъ  при- 
надлежитъ  перу  немецкаго  учеваго  О.  ФранЕе.  Въ  третьемъ,  подъ  назван1емъ 
«Страны  Восточнаго  Еалифата»,  авторомъ  отмечевъ  любо1]ытный  фантъ,  что 
топографичесЕое  расположен1е  Бухары  весьма  мало  изменилось  съ  X  столет1я. — 
Б.  А.  Тураевъ  познаЕомилъ  собраше  съ  едивственнымъ  въ  своемъ  роде 
онсьменнымъ  памятнпЕомъ,  относящимся  еъ  ХУП  столет1ю.  По  сообщен1ю  А. 
Д.  Руднева,  ученый  изследователь  Рамстедтъ,  изучающей  въ  настоящее 
время  языЕъ  вымирающаго  народа  онЕорсолаиовъ,  устанавливаетъ  существо- 
вав1е  особой  семьи  языеовъ,  въ  составъ  ЕОторой  входить  монгольсб!я,  татар- 
СС1Я  и  тунгузсЕ]я  нареч1я. 

ирчвит.  Врьстн.  30  окт.,  >§  234;  ср.  ВшМ)м.  Спб,  Традонач.  1  ноября.  Лв  231. 

Въ  заседаши  22-го  декабря  подъ  председательствомъ  барона  В.  Р. 
Р  0  3  е  и  а,  за  отназомъ  проф.  Ольденбурга  отъ  должности  секретаря  отделен1я, 
произведены  выборы  новаго  сеЕретаря,  и  на  предстоящее  трехлет1е  избранъ 
проф.  Бартольдъ.  При  утвержден1и  протоЕОла  предыдущаго  заседан1я 
возниЕЪ  интересный  вопросъ  о  происхождеши  «Басманной  части  въ  Моснве». 
Предположен!е,  что  назван1е  это  произошло  отъ  татарсЕаго  слова  «басма^, 
недостаточно  убедительно.  Скорее  названхе  это  возниело  естественнымъ  лу- 
генъ,  благодаря  тому,  что  «басманная»  часть  населена  была  мастеровыми 
€басмсннаго»  цеха,  представляющаго  особый  видъ  чсевнеи  серебра.  Танимъ 
же  путемъ  подучили  свои  назвашя,  напр.,  существуюпця  въ  Петербурге  улицы: 
Пушкарская.  Ямсвая,  Монетная  и  пр.—Затемъ  баронъ  В.  Р.  Розенъ  про- 
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УгжицкагО)  каковая  принадлежитъ  къ  числу  рЪдко  попадающихся  рукописныхъ 
памятниковъ.  Новый  списокъ  конца  XVII  в.  является  пока  третьимъ  изв^ст- 
ньшъ  спискокъ  того  же  в^ка  и  представляетъ  первоначальную  редакщю  въ 
сравнети  со  спискомъ  1811  г.,  им'Ьющимся  въ  собранхи  Богданова  Иипера- 
торской  публичной  библ1отеки  (К.  I.  995). 

Новое  Время  21  декабря,  !«  10693. 

4.  Проч1я  ученыя  общества. 

2  октября  происходило  первое  въ  наступившемъ  учебнонъ  году  засЬданге 
общаго  собрашя  состоящаго  при  Казанскомъ  университегЬ  Общества  Архео- 
дспш,  Исторт  и  Этнографш.  Открывъ  зас^дан1о,  председатель  Н.  6.  Ка- 
та но  въ  сообщилъ  о  последовавшей  кончине  членовъ  общества:  профессоровъ 
Морица  Силаша  и  Николая  Ивановича  Андерсона,  память  которыхъ  была 
почтена  вставашекъ.  Проф.  П.  И.  Кротовъ  сд^лалъ  сообщен1е  о  своихъ 
археологическихъ  находкахъ  въ  бытность  его  въ  ма'Ь  и  авгусгЬ  текущаго 
года  въ  с.  Болгарахъ,  Спасскаго  у^зда  Казанской  губернш;  въ  числ'Ь  демон- 
стрированныхъ  имъ  предметовъ  заслуживаетъ  вниман1я  ручной  жерновъ,  упо- 
треблявш1Йся  при  раз11алыван1и  злаковъ  и  н'Ькоторые  друг1е,  дублеты  кото- 
рыхъ въ  большинств'Ь  уже  имеются  въ  музе1Ь.  Членъ  общества  Д.  В.  Ва- 
сильевъ,  демонстрируя  древнюю  икону  свят.  Алексгя,  исцЬляющаго  ханшу 
Тайдулу,  объяснилъ  происхожденхе  ея  живописи  и  установилъ  дату  —  начало 
XVIII  стол4т1Я. — Въ  заключеше  проф.  Н.  в.  Катановъ  прочиталъ  пере- 
водъ  арабскаго  текста  на  плит!  мусульманскаго  памятника,  находящагося  въ 
вестибюле  библ10теки  Казанскаго  университета.  Плита  эта  была  привезена 
въ  университетъ  назадъ  тому  л'Ьтъ  10  изъ  села  Болгаръ  и  по  содержашю 
перевода  принадлежитъ  могиле  княжны;  текстъ  надписи  восхваляетъ  высошя 
духовный  качества  умершей.  Избранъ  въ  д-Ьйствятельные  члены  о-ва  П.  Н. 
Лупповъ. 

Волон:ск%й  Листокъ.  4  окт.,  №  292. 

Историческое  общество  Нестора  Лгьтописца.  Въ  зас']^дан1и  25  сентября, 
подъ  предс^ательствомъ  проф.  Ю.  А.  Кулаковскаго,  былъ  приглашенъ 
кобзарь  Кравченко  спеть  несколько  малорусскихъ  думъ.  Секретарь  обще- 
ства А.  М.  Л  об  ода  познакомилъ  присутствующнхъ  съ  б10граф1ей  кобзаря 
Кравченко.  Онъ— -уроженецъ  Полтавской  губ.,  научился  п4ть  думы  у  другихъ 
старыхъ  известныхъ  кобзарей,  поетъ  уже  27  лЪтъ.  Кравченко  проп^лъ  думу 
о  трехъ  братьяхъ  и  одну  юмористическую. — ЗагЬмъ  д.  чл.  проф.  М.  И.  Я  с  и  н- 
СК1Я  разсмотр^лъ  вопросъ:  Что  представ.1яли  собою  «село»  и  «вервь»  Рус- 
ской Правды?  Референтъ  указалъ  на  то,  что  въ  эпоху  Русской  Правды  въ 
XI— XIII  вв.  существовали  территор1альныя  общины,  составлявш1я  шагъ  впе- 
редъ  сравнительно  съ  сой)зами  на  кровныхъ  началахъ  более  ранняго  времени. 
Фактъ  существовашя  простыхъ  и  более  сложныхъ  территор1альныхъ  общинъ 
подтверждается  свидетельствами  летописей  и  юридическихъ  памятниковъ,  упо- 
минашемъ  въ  нихъ  селъ,  весей,  вервей  и  погостовъ.  Но  доселе  изследователи 
не  могли  придти  къ  соглашен1ю,  что  представляютъ  упоминаемый  въ  Русской 
Правде  «село»  п  особенно  «вервь».  По  мненио  проф.  Ясинскаго,  если  бы 
вместо  всехъ  древнихъ  памятниковъ  до  насъ  дошла  только  одна  Русская 
Правда  въ  Академическомъ  списке,  то  мы  не  знали  бы  ни  «села»,  ни  «вор- 
-вей»,  такъ  какъ  8ти!къ  терминовъ  въ  этомъ  списке  Русской  Правды  нетъ,  а 
ихъ  заменяетъ  «М1ръ>.  При  этомъ  референтъ  прочелъ  соответствующее  место 
«Правды»  (ст.  12).  Но,  къ  счастью,  до  насъ  дошла  еще  и  «Правда  Яросла- 
вячей»  и  «Пространная  Правда».  Въ  нихъ  упоминается  не  только  «вервь», 
но н  друг1е  термины.  Онъ привпднтъ  две  статьи  «Русской  Правды»,  трактуюшдя 
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обь    оги1^1\чиоииост11   счиа   и    верви   за  кражу   (ст.  80   и  &8).   Г1авная  суп 
иорвой  гтагьи:    ворвь  обязана  найти  кора,    н  въ  оротнвномъ  сдуяж'Ь  платить 
ккцк^фь.    1ио1та  стапл    указываегк    какъ  села  и  верви«   лежания  по  путв 
^дЬда,  ОVТин.и^нн^ио  иоромъ^  осво6ожда&>гь  себя  оть  по.тозрЪн1Я  въ  укрыватель- 
огвк  ого;  при  ро.^ыокЬ  в^ра  каждое  селение  въ  свонхъ  ннтересахь  должно  шь 
могачь  1кчориквшем\\  гакь  какг  пр1'диа1агается,  что  тамъ,  гхк  теряется  сл'кдъ, 
илходния    н    и^нччхииикь:    если    же    какая-либо  '.бюяна  ^того    яе    дклала, 
IV  несе1Ь  ч'1В^1У1веияость  ла  >  частое  въ  кралЕ%.  Но  бываетъ  такъ.  что  сл^^ь 
^е^^ае^Vя  на  оодьшой  :101.чтЬ  или  въ  сте1]н;  топа  хкля  Егрекрашаются  я  отвЬт- 
С1веня<.ччи    никг'.'    ме    иодвергчпая     1Ь.    д-кюлгь    объ    тбЛств*    тличеннояъ 
01вЬчло»ь  та  нервь,  гхё  лежи1ь  гр\11ъ  уЗатаго,  и  участвтетъ  въ  уплате  внрн, 
если  у0111С1В\.»  4е!1р<:М>.чы1лленнде.  Одиж1ъ  слсвояъ,  «^село»  и  «вервь»  отв^чають 
^а  \спасгво  ]*    и  иражу.  о.'вершеииын    аь  ахъ  предб-гахъ.    Что  же,  наконе1ГК 
:1родч.1си4.1яеть  «смс»  и  «вервь»-  ^*дыя  азсл^Д'.'Вахелл  счятштъ  «село»  я  «вервь» 
1^ррик>р1а.1ьнымн  оощина.чи.  ра^пчными  т«.иыса    но     'б-ь^^мт.    ц    дуяаютъ,  что 
села     н^о>.>ль:и1я  общивы.  :5Х'.>.1яиш  въ  составь  верви.    Друпе  учеяые  утвер- 
;к,1ай>1Ь,  '4Г».>    ^село*     гольи-;  уса,1ьба  *ии  хгп^рь.  Наконецъ.  есть  еще  ян4юе. 
а»  когорч.>му  ь'Дь  «^селомк»  ра^умЬегса  В1>.5дк1аяный  участокъ  1емлн.  Въ  иермдъ 
Русской  правды  'лодь     .;ел«.'Мь     ра.>\мблоеь  то  же.  тпз  а  въ  наше    вреяя;  ю 
11ервона'и4.1ьыьт   счысль   '.дсрж;ион    нь    .-ливвхъ    «сельцо»    п    «селящв».    Въ 
XV— \\Ч   ^^^♦.     ^.^льд^*   Л   ^ч;^лл1Ц^;>   ^о начало  у !астокъ  пахзтной  зея-ш,  обста- 
в.1снныа  х^'ояясчвс'нвымц  в  ;к1иы.чл   1осг|к>йка>1и.  Цзъ  западно-русскихь  актовь 
влднс,  Ч1'-     *.».льдомь-    ыа    селящем ь>    з^ь    Смоленской.    Витебсяой    я   Кев- 
'.'АсЯ  :уй.  ;1аоЫВсиось  :*ь  Х^ — \\Ч  вв.   ги   :ке»    чт»»    въ    Волынсеой    -эемл*   в 
Турув^»-11иисио.нь  Иол^ьк^ — *дв^.■рищ^•яъ     в  чслу:ко«л1».  Изъ  всего  вышеязю- 
кенваю  в^ин^,  Ч!»»   лV:^^V  ■    [^сск^Й    Правды  -  г»»   Ж1*   :11Яое«    что     сдворнше»* 
^сельду-  а  -^сглши' •  нь  \\    л  Х\'1  ва .  г.     .  участокъ  усадеОной  а  захагяой 
.е!ии,  чаходящ1Ися  ни    иадЬн1и  грунии    шдъ.  -Зол-Бе  или'  яен^е  тначвтельяой. 
>аг^мь   11*Г1*рь    1ер» чие.и»    о>    11ир1;м>    геряяну       <Б«грвЬ'>.    Вервь    эо    вреяенв 
'^с♦^и•  л   Правды    :и.  жиьыю  Соловьева,  .Ъ.шкова,  <Л.фгвевяча,  Владншрскаго- 
Ч)Да^^^^^^а,  :1рсД\.1а1ияла  г^ррв1пр1ааьы>ю   .|«ацяяу.    Но  :1:1До   тгЬть    -.-ше    зред- 
1а4и<:И1е        .^;рв^^,    .аиь  Ч[»рит1.«р1альиои    м^пццгв:  ''»ыла-ли  зервь   зросгоя  ия 
.л^^;кн\^а     ^щийоЗ.    л.чсН1.'Ьавт1.исн    Ч1»    трсвностя     югостояъ.    которому    еиш 
:рк1С1к1А11к1«-1с^*    ^^^^^.чсНовашо  в<..лоС1к    I  .юдь  ::огорои  :и1зу1гкется  совотшость 
|р^V:^ь^\к    «лдныч    ^юоь    ель  л    1ерсв^нь:   Большая  1асть  лзсл^доватедей  яе- 
ч;а1.ьи1ел1>а'    .  1»..4и^^.1ьля1и1  ь  нервь  оь   задругмА  л  лишь  немыопе    вилять    въ 
чсрваХг>   Ч'Ли^=11я    оццшы,    .'..С И'ЯЩ!;!     м ь    чБсколЫкИхъ    оелъ    Я    заняжаюппя 
•VЛЬ^^1^^  ч.рр»и«.р1а,  на  чомь  .сн^вая1И  <в^рвъ.«  Р.  Правды  -^ня  отоаждествляють 
оь    ^^^ч^V:1«..чь  л  !ч.лос^ь^^>,  ч  мр^^ф.  Лешковь  находить  ;ю.^яожиы1гь  ттв«^рацаIЬ. 
Ч!..  !5^рв4>   ^ааим*1с1ь  чрраторАк.    .1ъ  4ио   ш   1^00    ::в.    :*ерсгь.    .Это    опред*- 
нше   чрригор1Ц  «ьср1>л-.   ;к.'фер<я1ь  .чигасгь   оантастичвыяъ  а   цряведеяввя 
чифры   ш  ча  Ч1:>1Ъ  ВС  осноьАиныхи,  -сля  ирянять  зо   чаияаяке  есттетвенну» 
>аор^сии^с1ь    »ас.;.иа*я,  :рс>1ааахмя    1яс1аншй    чежду      гдвльно  населеннкшя 
.}ш.1а.чл.    ^аиу..лас11иыя   1ьи\ичи    1    V.^^.1ав^1;   лря^мь  Ч'Гм   :1ридется    признать  и 
!>л,и    1^л..л.сиЖ  ныич»д*ОАда\ь    1^1>     ^ожд^о^чи^^^ш^    зерьи     :ъ    волостью.     Во- 
1ервыль.  41...   1\   Правда   .^е.ь   ида...л    ч^^^^ды    чоала1Ч1егъ     ч'В-Ьтетюяность    за 
|рс<;1у.;лоьу     и^    к^а-а    >.с.ч.ииыа  '«-рр^и.-р.^ьдыи    .ч^ю^ъ.    Во-вторыхъ.    чтт» 
.гоисш^'    льда^  хи'.ь  ч^»;  <о..к1>    .     .;срва>.  1н;к^*иия  ча  чути    ^*го.     толжжы 
•ыла   V^а^.Vда^ь  чл   .лкдь-,    .е  ч...ь.   ■.асл^ыра14Я1Ьо1    не  голько    яа    «-отнн. 
.......    .    1а   ио1и.и    ..р..ь.    \....|..ь     ..ла.аиь.    а.,  чи  :,сьхъ    атихь    чедо- 

^мьь:л.чь    .....ч^аиаа   ■.     ^-ав.....    -..ла  л^.   чы  \.ламь     ясяять  .:еб*,  1Т'Э  -пжое 

.ьсрх;ь  ,   »^    ^м.кг^.     ..•р..а1ь..    .ь     .;ид;,1,.л^чь,     а^1^ши-руссьлхъ    шгояь    а 
.аи.ыода1Х....^и.хь    .ол^ллыис...   ,ии.,...,,..   лаху!^..     ..'ъ  чоиъщью  .^тихъ   за- 
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отъ  ЭПОХИ  Р.  Правды  до  XVI — XVII  вв.  Дал-Ье  референтъ  подробно  изложилъ 
относяпцеся  къ  этому  институту  факты  актовъ  и  статьи  Литовскаго  статута. 
Иэъ  соиоставлен1я  всЬхъ  этихъ  данныхъ  обнаруживается  полное  сходство 
постановлешй  Правды,  Статута  и  актоваго  матерхала,  трактующихъ  о  «гоне- 
в1и  сл'Ьда*.  Разница  въ  томъ,  что  вм'Ьсто  «села»  пли  «верви»  Р.  Правды  въ 
Статут*  фигурируетъ  домъ  и  село.  На  основан1и  этого  референтъ  полагаетъ, 
что  древне-русская  «вервь»  была  не  крупной  терр11Тор1альной  общиной/  въ 
род*  волости  или  погоста,  а  простой  территор1альной  общиной,  именовавшейся 
въ  древности  весью,  а  позже  селомъ. 

Вместо  второго  реферата  были  предложены  предсЬдателемъ  на  разсмот- 
р^ше  общества  сОсновныя  положенхя,  выработанный  особой  комиссией  при 
нинистерств'Ь  внутреняихъ  Д'Ьлъ  по  пересмотру  д'Ьйствующихъ  постановлен! й 
объ  охранеши  древнихъ  памятниковъ  и  зданШ».  Но  проекту  министерства 
предполагается  разделить  Россш  на  археологичесме  округа  съ  передачей 
защиты  древнихъ  памятниковъ  въ  руки  м'Ьстныхъ  историческихъ  или  архео- 
логическихъ  или  имъ  подобныхъ  обществъ.  Юевск^й  археологическШ  округъ 
составятъ  губернш:  К1евская9  Подольская,  Волынская,  Черниговская,  Полтав- 
ская, Минская  и  Могилевская.  По  обсужден1и  этого  предложения  общество  въ 
общемъ  согласилось  съ  проектомъ  министерства,  но  нагало  необходимымъ 
учредить  особую  коммиссш  изъ  членовъ  общества  Нестора  Л'Ьтописца  съ 
приглашенхемъ  въ  нее  членовъ  Шевскаго  церковно-архсологическаго  обще- 
ства, такъ  какъ  среди  памятниковъ  старины  мнопе  им^ютъ  характеръ  цер- 
ковно-археологнческихъ. 

Кгевлянинъ  30  сент.,  №  270. 

Зас'Ьдан1е  того  же  общества  9  октября,  происходившее  подъ  предсЬда- 
тельствомъ  О.  И.  Левицкаго,  открылось  чтешемъ  реферата  д.  чл.  Г.  Г. 
Павлуцкаго:  €  Старинный  деревянный  синагоги  въ  юго-западномъ  кра'Ё». 
Настоящ1й  рефератъ  является  продолжен1емъ  труда  коммисс1И  по  изданио 
«Древвостей  Украины»,  первый  выпускъ  которыхъ,  содержаний  въ  себ'Ь 
описаше  памятниковъ  древняго  деревяннаго  зодчества  въ  юго  -  западномъ 
кра'Ь,  недавно  вышелъ  въ  св'Ьтъ.  Коммисс1я  эта  существовала  при  обществ'^ 
Не€Тора-л1^топпсца  и  собирала  матер1алъ  для  упомянутаго  издашя,  которое 
принято  на  свои  средства  Императсрскимъ  Московскимъ  археологическимъ 
обществомъ.  Въ  настоящее  время  готовится  къ  издашю  второй  выпускъ,  въ 
который  войдетъ  описанхе  другихъ  типовъ  деревянныхъ  построекъ  южной 
Росс1и.  Референтъ  началъ  съ  указан1я  на  то,  что  всякому,  "бывавшему  въ 
м'Ьстечкахъ  юго-западнаго  края,  приходилось  вид']^ть  мрачное,  своеобразной 
архитектуры  деревянное  здаше,  построенное  большей  частью  на  площади 
среди  еврейски  хъ  домовъ  и  за'кзжихъ  дворовъ;  это  —  синагога.  Деревянный 
синагоги  въ  настоящее  время  р-Ьдкость,  тлкъ  какъ  он^  сносятся  за  ветхостью, 
а  н'Ькоторыя  реставрируются  и  утрачиваютъ  при  этомъ  все  типичное.  Евреи 
въ  Польше  и  Малоросс1и  могли  не  скрывать  своихъ  молитвевныхъ  домовъ, 
какъ  въ  н'Ькоторыхъ  странахъ  Европы.  Поэтому  синагоги  были  лучшими 
здан1ями  въ  м^стечкахъ.  Въ  н'Ькоторыхъ  м^стечкахъ  были  и  каменныя  сина- 
гоги, тогда  какъ  хрйст1ане  строили  почти  исключительно  деревянные  храмы. 
Деревянный  синагоги  отличались  очень  оригинальной  архитектурой.  Четыре- 
угольникъ  образуютъ  четыре  мрачныхъ  темныхъ  сгЬны,  въ  которыхъ  высоко 
иадъ  землей  вд'Ьланы  широшя  окна,  а  в^вчаетъ  постройку  трехъэтажная 
крыша.  Вокругъ  этого  унылаго  здашя  т]^снятся  школки,  хедеры,  камеры  ка- 
гажьныхъ  заправителей,  тутъ-же  рядомъ  еврейск1е  жалк1е  домишки.  Внутрен- 
ность синагоги — большая  зала,  выкрашенная  краской;  вместо  потолка — куполъ, 
въ  основаши  четыреугольный,  зат^мъ  переходящей  въ  восьмиугольный.  Ку- 
полъ расписанъ.    Въ    м.  Мвхалпол'Ь    (Подольской    губ.)    сохранился    купап», 
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1>к11  ииглиныП  жииотиьнч  которая  продставдяеп»  изобрахен1я:  Теруса^тниа, 
||икк>1ра^и11Кс|,  к\«ро11м  1*ь  юлонкомь,  а  въ  модальонагь  — рыбъ,  зайцевъ,  оле- 
иои  о.1х'И1»1и.  одти»рога  пь  борьбЬ  со  льво)1Ъ.  Все  пом'Ьщен1е  синагоги  уста- 
аюн^»  м\  10  1каммын.  Пр1>п1нь  входа  у  иротивополоашой  сгЪны  пом'Ьщается 
«\ро»1ь  к^*Од0а1ь»  ^срок>1имы(1  к1огь  или  шкафшгь;  это— алтарь,  въ  которомъ 
чраынкм  к»р.1,  1>н^  инм'кш^ок'Я  на  нЬкогор^^мъ  возвышен1и.  Передъ  алтаремъ 
иачч'дииа  кчр^^^а  >*ои^а>»  на  кот1ф|^а  сг.чит»  столъ,  предназначенный  для 
Р«^.«н1-р1К!нак1>1  |\'ры  кк  оо1усл\:кеоиые  1нв.  -ЗдЬсь-же  помещаются  ж  хоры  для 
иЬкчичь  1Ч'форок1\  и  11«!'чгны  снн:1рчи  вь  Птребпщахъ  >Бердич.  у.),  въ 
1рлчмик1^.1\ь  и  ШлроииЬ  |^11росиур.  у.»,  вь  Мвх^иши'Ь  «Л'г^тичев.  у.  Подоль- 
^^^ч1  1ич\  ык  \1о1I^1ов^>  на  ЛнЬ:1р1>,  зь  Узланахь  •  Мзнсной  губ. ■.  въ  Заблу- 
^.'ьЬ  Д')к* ^'^'-'^^^'^^'''^  1>о.^.  При  лгсгроакЬ  .•цнаг'.^гь  .*вреи  '::"'Краняли  стилевую 
.паль  Vь  чпаспаыскмчн  и'р(.*влвнь;.чь  л ччестзо.чь.  М'.'ХНО  утверждать,  что 
.г1»а.\>4и  ♦!•■  ^1'|ч'в;линь:.ч  исчс.'М"  вш:н  лиах'Г(;к1я  х'фомы.  Магв'Ьй  Берсснъ, 
1оик|г4п:4  ;1Л\.  1ндгна'г'ль  \1р^*в.^а!4ь;\'.1  :анагч"ь  "П»  Подьш"^,  дред110.1агае1Ъ, 
ли-  .1^\  .IV4^I(^д  1р11;1.1Д1' ;^а1.4  чнч'1Кках'*  ?идчнсгча.  Съ  зимъ  несогласны 
IV. -к  .V.    и  (•-р>1и>|.   :••'   чм^нии    к-.>пл»ьл.ь  .'"зоеи    де   1<.<Г1!1    тринесть    сь   со«>^й 
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АРХЕОЛОГИЧЕСКАЯ   Х1Ч)НИКА.  .  И 

Проф.  Павлуцшй  демоястрировалъ  свое  чтен1в  большвмъ  количествомъ 
снимковъ  синагогъ,  представлявшихъ  ихъ  влН^шнШ  видь  и  внутреннее 
устройство. 

Сообщен1е  вызвало  зак^чашя  и  дополненхя  со  стороны  членовъ  О.  И. 
Левнцкаго  и  В.  Т.  Георг1евскаго.  Первый  указалъ  на  каранм- 
СК1Я  синагоги  на  Волыни  (въ  Любомл^,  ЛуцкЬ,  Ковл'Ь  и  другихъ  городахъ  и 
м'1стечкахъ),  а  второй  коснулся  вопроса  о  происхожденш  типа  самихъ  си- 
нагогь. 

ЗатЬмъ  предсЪдательствующШ  доложилъ  заключен1я  ком11исс!и,  избранной 
обществоиъ  Д1Я  обсущен1я  «основныхъ  положешй,  выработанныхъ  коммисс1ей 
при  мин.  внутреннихъ  д'Ьлъ  по  11ересиотру  д'Ьйствующихъ  постановлешй  объ 
охранеши  древнихъ  памдтниковъ  и  здан1й». 

1)  По  вопросу  о  центральномъ  охранительномъ  органе  комивсс1я  обще- 
ства Нестора  высказала  пожелаше,  чтобы  втотъ  органъ  состоядъ  изъ  пред- 
ставителей ученыхъ  учреждений  С.-Петербурга,  ивг^ющихъ  отношен1е  къ 
археолопи. 

2)  Функщи  окружныхъ  охранительныхъ  органовъ  могутъ  быть  предо- 
ставляемы м^Ьстнымъ  историко-археологическимъ  обществамъ. 

3)  Д'Ьятельность  охранительныхъ  органовъ  не  должна  быть  ограничи- 
ваема степенью  древности  памятниковъ  и  здашй. 

4)  Въ  Шевскомъ  археологическомъ  округЬ  функщи  окружного  органа 
общество  Нестора  принимаетъ  на  себя,  входя  для  этой  ц'кли  въ  отношен1я 
съ  губернскими  учеными  архивными  коммисс1ями  и  церковно-  археологическими 
обществами.  Губерши  Минская  и  Могилевская  должны  быть  отнесены  къ 
Вяленскому  округу,  съ  которымъ  они  больше  связаны  и  своимъ  историче- 
скимъ  прошлымъ,  и  этнографическимъ  составомъ. 

5)  Обществу  Нестора  должны  быть  предоставлены  матер1альныя  сред- 
ства на  расходы,  связанные  съ  исполнвн1емъ  имъ  охранительныхъ  функщй. 

6)  Право  охранен1я  должно  распространяться  и  на  памятники,  принад- 
лвжапце  частнымъ  лицамъ. 

7)  Участ1е  эемскихъ  и  городскихъ  общественныхъ  учрежден1й  въ  рас- 
ходахъ  по  охранешю  памятниковъ  и  здашй  желательно. 

По  выслугаан1ц  и  обсужден1и  заключен1й  своей  коммиссш  (причемъ  про- 
нзошелъ  между  членами  обм^^нъ  мн'Ьн1ями),  общество  Нестора  постановило 
орепроводить  его  заключен1я  въ  департаментъ  общихъ  д'Ьлъ  Министерства 
Внутреннихъ  Д'Ьлъ. 

Кгевлянинъ  13  окт.,  №  283. 

22-го  сентября  состоялось  зас'Ьдан1в  Императорскаго  Одесскою  обще- 
ства иеторги  и  древностей  подъ  предсЬдательствомъ  проф.  фонъ-Штерна. 
Обсуждался  ответь,  выработав  ный  комиссхей  по  поводу  проекта  министерства 
внутреннихъ  д'Ьлъ  объ  организащи  охраны  памятвиковъ  древности.  Проф. 
фонъ-Штернъ  прочиталъ  свой  докладъ  о  раскопкахъ  на  остров'Ь  Березани. 
ЗатЬмъ  прочитавъ  былъ  присланный  однимъ  пом'Ьщикомъ  юга  Росс1и  разсказъ 
о  св-Ь  его  родственницы.  Бй  приснилось,  что  въ  одномъ  м'Ьст^^  ея  им'Ьнхя 
(въ  Криворожскомъ  у'Ьзд'Ь)  находится  кладъ,  который  она  должна  употребить 
на  постройку  церкви.  Когда  она,  уже  на  яву,  стала  осматривать  это  м'Ьсто, 
то  на  гладкой  поверхности  земли  увид'Ьла  ясно  обрисованные  ковтуры  церкви. 
11ом1щица  стала  въ  этомъ  м'ЬстЬ  копать.  Пока  клада  не  видно,  а  средства 
ея  истощились.  Поэтому  она  просить  Одесское  общество  истор1и  и  древно- 
стей принять  денежное  участ1е  въ  отысканш  клада.  Разсмогр'Ьны  были  въ 
заключеше  текупця  д'Ьла.  Продавецъ  древностей  Гохмантэ  представилъ  въ 
музей  Для  прюбр^тешя  очень  древв1е  предметы  изъ  Ольвш. 

ООесскШ  Лист.  25  сеят^  ^^  231. 


•  >  А1'ХИО0ГИЧК1КАЯ    .ХРиЩТКА. 
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АР^ОЛОГИЧЕСКАЯ    ХРОНККА.  13 

Еомпеть  выросъ  язь  рамбкъ  первоначальныхъ  правилъ.  по  которынъ  онъ 
былъ  лишь,  пргеиною  коимисс1ею  для  постудавшихъ  въ  древнехранихшце :пред^ 
метовъ,  всл^дствте  чего  назрела  потребность  въ  изм^неши  и  расширен1и  упо- 
мянутыгь  правила.  Въ  еонц'Ь  1904  г.  комптетомъ  составленъ  былъ  еовый 
уставъ,  нм'Ьюпцй  своею  ц'Ьлью  удовлетворить  указанной  потребности,  и  пред- 
ставленъ  въ  маргЬ  1905  года  преосв.  1оанник1евгь  на  утверждеше  Св.  Синода. 
По  ^этому  уставу  д'Ьятельность  комитета  значительно  расширена,  такъ  что 
древнехранилйще  становится  въ  подчиненное  къ  нему  отношен1е,  какъ  сред- 
ство и  пособхе  къ  достижешго  его  цЬлей;  зваше  члена  комитета  соединено  съ 
обязанностью  трудиться  или  делать  взносы,  число  должностннхъ  лидъ  увели- 
чено и  обязанности  ихъ  определены  точнее;  введены  годичный  собран1я  для 
чтен1я  отчетовъ;  установлено  составлен1е  библ1отеки  для  научныхъ  занятШ 
комитета.  Св.  Синодъ,  разсмотр'Ьвъ  новый  уставъ  Архангельскаго  епарх1аль- 
наго  церковно-археологичоскаго  комитета  и  признавъ  его  соотв1^тствующнмъ 
своему  вазначешю,  утвердилъ  уставъ  по  опред^летю  отъ  10—22  августа 
1905  года  за  Лг  4017. 

Арханг,  1)/б.  Втдскч,  9  окт.,  №  224. 

Объ  открытъи  въ  1^однп>  церковно^археолотчсскаю  комитета. 

Въ  ковц'Ь  ноября  1904  г.  въ  залЬ  арх1ерейскаго  дома  было  собранзе 
любителей  церковныхъ  древностей,  сосгоявшее  изъ  30  лицъ.  Выслушавъ  р^^чь 
иреосвященнаго  Никанора  о  важности  и  цЬли  охранеи1я  и  поддержан'ш  ста- 
рины вообще  и  въ  частности  церковно-исторической,  собран1е  постановило: 
^признать  благовременнымъ  и  весьма  полезнымъ  образовать  въ  г.  Гродн^ 
«1ерковно-историческ'1й  комитетъ,  объ  угверж1ен1н  коего  и  сделать  надлежащее 
сношеше  съ  подлежащими  властями». 

Это  сношеше  было  сделано,  и  опред'Ьлен1емъ  СвягЬйшаго  Синода  огь 
13-24  шля  1905  г.  утверждены  правила  означеннаго  комитета.  Теперь 
.тюбителямъ  церковной  старины  остается  посп'Ьшить  собрать  древности,  опи- 
сывать ихъ,  охранять  и  вообще  всомЬрно  позаботиться  объ  остающихся  пред- 
метахъ  церковной  старины  чрезъ  живой  обм'Ьнъ  мыслей  въ  им-Ьющихъ  быть 
собран1яхъ  комитета. 

Правила  для  Гродненскаго  церковнО'археологи^1еска10  комитета, 

§  1.   Комитетъ    им'Ьетъ    ц'Ьлью    изучать    вещественные    и    письменные 

'Памятники  старины  въ  Гродненской  епархш,  по  м'Ьр1^  возможности  охранять 

^ковые  отъ  порчи    или  истреблешя  и  ориводить  ихъ  въ    нзв']^стность  чрезъ 

^'1^^11сан1е,  а  также  изучать  м'Ьстные  церковные  обряды  и  ре.1ипозные  обычаи 

^  зсюбще  состоян1е    местной  епарх1(г,    для  чего  перв1^йшимъ    дЬломъ  должно 

бьгг!»  описан{е  церквей,  приходовъ  и  монастырей  и  услов1й  ихъ  быта. 

§  2.  Комитетъ,  находясь  подъ  покровительствомъ  пресс вященнаго,  со- 
^^^^лшгь  И8ъ  лицъ,  могущихъ  принести  пользу  комитету  своими  личными  тру- 
Д&М:Л1  нди  пожертвован1ями,  утвержденныхъ  въ  зван!и  члеповъ  комитета  пре- 
^^'вщеянымъ,  по  представленхю  председателя  комитета. 

ПримЬчаше.  Д'Ьйствите.тьные  члены  вносятъ  не  мен^^е  трехъ  рублей 
еж^^^дд0.  внесш1е  меиЬе  трехъ  рублей  называются  членами-соревнователями; 
внёош1в  семьдесятъ  пять  рублей  одновременно  считаются  пожизненными  чле- 
^^^ш,  а  оказавш1е  комитету  особый  услуги  избираются  въ  почетные  члены. 
§  3.  Согласно  указанной  ц'каи,  ближайшею  задачею  комитета  им-Ьегь 
"'^^^  устроеше  церковаго  древнехранилища  для  сбережен1я  важн-Ьйшихъ  памят- 
ия1еовъ  и  документовъ. 

§  4.  Въ  древнехранилйще  поступаютъ  замечательные  по  древности  пред- 
мехт^:  а)  священные  сосуды,  кресты,  иконы,  св.  антиминсы,  облачешя  и  раз- 
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1905  года  именовалось  церковно-археологическимъ  комитетоиъ,  который  былъ 
учрежденъ  въ  сентябр'Ь  1900  года.   Главною  задачею  комитета,  на  первыхъ 
порахъ  его  существован1я,   было  изготовлеше  описан1я  церквей  и  приходовъ 
епарх1и,  вагЬмъ  приведете  въ  изв'Ьстность  наяичнаго  рукописнаго,  архивнаго 
и  вещественнаго  историко-археологическаго  матерхала,  касающагося  орловскаго 
края.  Для  хранен1Я  предметовъ  древности  тогда  же  былъ  учрежденъ  музей,  нынЪ 
помЬщающШся  въ  8дан1и  арх1ерейскаго  дома,  который  достуненъ  для  обозри- 
Н1Я  людямъ,   интересующимся  стариною.   Въ  музе'Ь  общества  теперь  насчи- 
тывается свыше  тысячи  памятниковъ  старины,  книгъ,  рукописей  и  снимковъ. 
Но  при  этомъ  нужно  сказать,  что  памятники  до  ХУ1  вЪка  въ  музе'Ь  р'Ьдки 
я  случайны:  есть  и'Ьсколько  предметовъ  изъ  херсонскихъ  раскопокъ  и  Н'Ьсколько 
лревннхъ  м^дныхъ  образковъ  (амулетовъ).  Большое  количество  памягниковъ, 
доставленныхъ  въ  музей,  относится  къ  XVII  в'Ьку. 

Общество  въ  текущемъ  году  выпустило  два  тома  своихъ  трудовъ: 
1>  «Сборникъ  орловскаго  церковно-археологическаго  комитета»  въ  442  стра- 
ницы, съ  И  отдельными  монограф1ями  разныхъ  авторовъ.  Такъ,  наприм'Ьръ, 
председатель  общества  И.  Б.  ЕвсЬевъ  составплъ  обширное  описан1е  руко- 
писей, хранящихся  въ  орловскихъ  древнехранилищахъ  и  проч.  Другое  издан1е 
коиитета — «Историческое  описанхе  церквей,  приходовъ  и  монастырей  орлов- 
ской епарх1И»,  представляетъ  собою  книгу  въ  502  стр.  и  даетъ  свед^шя  о 
иерквахъ  и  селахъ  болховскаго,  брянскаго,  дмитровскаго,  елецкаго,  карачев- 
с1сз,го  и  кромскаго  у^здонъ. 

Орл.  Впстникъ  22  дек.,  №  835. 

6.  Архивный  коммиссЫ. 

Въ  засЬдан'ш  Нижегородской  архивной  коммиссш  25  августа  были 
доложены  присланные  департаментомъ  общихъ  д-Ьлъ  для  всесторонняго  обсу- 
2кден1я  положен!я  о  мЪрахъ  къ  охранеп1ю  памятниковъ  древности,  выработан- 
ныя  особою  коммисс1ею  министерства  внутреннихъ  д'Ьлъ. 

По  проекту  импер1я  разд']^ляется  на  археологическ1е  округа,  которыхъ 
налв'Ьчено  15.  Въ  каждомъ  округ:Ь  учреждается  окружный  охранительный  ор- 
гант^  во  глав'Ь  котораго  стоить  высш1й  центральный  органъ.  Въ  кругъ  этпхъ 
окрухвыхъ  охранительныхъ  органовъ  включаются  существующ1я  нын*]^  частныя 
нохсрическ1я  и  археологическ1я  общества.  Губернск1Я  архивный  коммиссш 
предполагается  реформировать  соотв'Ьтствующимъ  образомъ,  вктючивъвъ  составъ 
Щ^ТЕ*  особыхъ  консерваторовъ  и  корреспондентовъ,  подчиненныхъ,  повидимому, 
"'ицистерству.  По  проекту  положенхя,  д-Ьйствхю  правилъ  по  охраненхю  памят- 
вя:ковъ  древности  подлежать  памятники  движимые  и  недвижимые. 

Для  обсужден1Я  проекта  положвн1я  коммисс1я  избрала  подкоммисс1ю  въ 
^отав4  члевовъ:  И.  И.  Впшневскаго,  Е.  М.  Ещина,  А.  И.  Зв'Ьздина,  И.  Н. 
^^Рданскаго,  И.  В.  Касаткина,  А.  М.  Меморскаго,  А.  А.  Савельева,  А.  Я. 
С^довскаго  и  В.  И.  Сн1^жневнскаго. 

Проектъ  положен1я  им'Ьетъ  для  архнвныхъ  коммисс1й  особенно  важное 
за^.1ен1е,  затрагивая  самыя  основы  ихъ  существовашя.  Изъ  нихъ  по  проекту 
предполагается,  повидимому,  сд'Ьлать  обыкновенный  правительственный  бюро- 
Ч^^тическ1Я  учреждетя  съ  чиновниками  «консерваторами»  во  главЬ  съ  неизб^ж- 
^^'•^и  рамками  деятельности.  Коммисс1и  существуютъ  у  насъ  около  четверти  в-Ька, 
"'^^  предоставлена  широкая  самостоятельность  и  полный  просторъ  деятельности, 
*^  благодаря  атому  почти  везд-Ь  он*  привлекли  н  объединили  местный  интел- 
лкгентныя  силы.  Деятельность  ихъ  признана  весьма  плодотворною  компетент- 
^'^Ми  учрежден1ями  и  лицами.  И  все  это  сдЬлано  ими  безъ  всякаго  участ1я 
^^  Помощи  со  стороны  правительства,  на  тЪ  скудныя  средства,  которыя  соби< 
^"^ьтся  пожертвован1ями  и  маленькими  пособ]ями  со  стороны  общественныхъ 
У^Реждейй. 
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яеизв^Ьстно.  г.  Сиротенко  встр'Ьчалъ  въ  Миргородскомъ  уЬзд'Ь  сложенный  зем- 
дяныя  сооружешя,  но  всЬ  они  указываютъ,  по  раздожеяш  нхъ  на  составныя 
части,  на  единство  основныхъ  чертъ  древнихъ  земляныхъ  сооруженШ, 
майдановъ.  ВсЬ  корреспонденты  это  подтверждаютъ.  Во  всЪхъ  случаяхъ  задсЬ- 
чается,  что  съ  наружной  стороны  тЪжъ  больше  земли,  ч'Ьмъ  глубже  яма,  за- 
мечается прямая  пропорщальность.  И  мавданы — степные  городки— все  это 
древшя  могилы.  Печенеги,  половцы  и  друпе  народцы  тюркскихъ  племенъ  яв- 
ляются созидателями  майдановъ  изъ  древнихъ  скиескихъ  могилъ.  Каменный 
бабы,  встр^чающ1яся  и  теперь  въ  южной  Россхи,  происхождешя  IX— XII  в^- 
ковъ,  и  так1я-же  бабы  встр'Ьчаются  и  въ  средней  Аз1и.  Это  культъ  предковъ 
и  указываетъ  это  явлен1е  на  связь  народовъ,  бывшихъ  въ  южной  Росс1И  и 
въ  средней  Аз1и.  Впоследстиш  майданы  служили  м'Ьстомъ  для  базаровъ  и 
ярмарокъ.  Такая  роль  ма^ановъ  была  и  въ  СЪчи  Запорожской.  Городка  же 
степные  служили  торговыми  маяками  въ  древнихъ  степяхъ. 

Въ  томъ  же  засЬдаши  предсЬдателемъ  коммисс1и  былъ  избранъ  г.  Б  р  а^ 
золь,  а  товарищемъ  председателя — г.  Мальцев  ъ. 

Полтавскш  Впстн.  27  сент.,  №  877. 


П.  Музеи. 


По  словамъ  м^стяыхъ  газетъ  въ  Варшав'Ь  проектируется  открыть  при 
сатолической  духовной  семинарги  музей  старинныхъ  произведенШ  искусства, 
иосящихъ  церковно-релипозный  характеръ. 

Новое  Время  7  авг.,  №  10571  (тел.).  Прей*  Вгбстн,  7  авг.,  приб.  къ  №  169. 


Виленскимъ  старожидамъ, посЬщавшимъ  м'Ьстный  музей  въ  эпоху  его 
основан1я  гр.  Бвстаф1емъ  Тышкевичемъ  въ  1856  г.  и  въ  посл'Ьдующее  время 
до  1864  г.,  представлялась  возможность  обозр'Ьвать  спещальный  «польсшй» 
отд'Ьлъ,  С0СТ0ЯВШ1Й  изъ  многихъ  ц'Ьнныхъ  вещей:  картинъ  лучшихъ  польскихъ 
и  итальянскихъ  художвиковъ  историческаго  жанра,  портретовъ,  эолотыхъ  и 
серебряныхъ  вещей  (монеты^  медали,  гербы  и  различный  изображешя  эмбле- 
матическаго  характера,  какъ,  напр.,  масонскхе  знаки),  предметовъ  домашней 
утвари  (металлическ1я  вазы,  сервизы,  эстампы  и  разная  мозаика),  предметовъ 
украшен1я  нащональной  одежды  (кованные  серебряные  пояса,  пряжки,  аграфы 
и  броши,  преимущественно  изъ  благородныхъ  металловъ),  ц^нныхъ  предме- 
товъ вооружен1я  и  охоты  (досп'Ьхи,  ружья,  сабли  и  различные  трофеи,  добы- 
тые въ  бояхъ  съ  татарами,  турками  и  во  время  европейскихъ  наполеонов- 
скихъ  войнъ).  Век  эти  редкости  впосл'Ьдств1И  были  разсортированы  по  разнымъ 
музеямъ  и  частнымъ  хранилищамъ,  въ  виленскомъ  же  музе'Ь  осталось  самое 
незначительное  количество  ихъ.  Лучш1е  предметы  попали  въ  петербургскхй 
Эрмитажъ  и  московсшй  Румянцевск1й  музей. 

Въ  настоящее  же  время,  когда  петербургскШ  Эрмитажъ  нашелъ  возмож- 
нымъ  возвратить  княгин^Ь  Радзивиллъ,  влад'Ьлиц'Ь  несвижскихъ  им'Ьшй  (Мин- 
ской губ.),  всЬ  фамильныя  сокровища,  забранный  въ  отечественную  войну 
изъ  несвижскаго  замка,  представители  м'Ьстнаго  польскаго  общества  нам'Ь- 
рены  возбудить  аналогичное  ходатайство  о  возвращеши  въ  виленск1й  музей 
изъ  означенныхъ  выше  хранилищъ  всЬхъ  гЬхъ  р'Ьдкостей,  который  им^ютъ 
ценное  археологическое  значете  для  м^стныхъ  жителей,  а  равно  и  объ 
открьти  при  м'Ьстномъ  музе'Ь  и  публичной  библ1отек'Ь  спец1альныхъ  поль- 
скихъ отд4ловъ,  каковые  теперь  отсутствуютъ. 

Сгъв,'3ап.  Слово  3  сент.,  №  2387. 

Какъ  известно,  предс]^датель  Императорской  археологической  коммисс1и 
графъ  Л.  А.  Бобринской  принесъ  въдаръ  К1евскому  музею  Императора 
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яечно,  долженъ  запастись  каждый  посетитель  выставки,   можно   легко   орхен- 
тироваться  и  избрать  точку  зрён1я,  съ  какой  сл'Ьдуетъ  начать  осмотръ. 

Предметы  расположены  хронологически.    Мы  находимъ   оруд1я   и    укра- 
шен1я  сЬдой  старины,  которая  не  оставила  намъ  никакихъ  другихъ    сл'Ьдовъ 
и  говорить  съ  нами    только   посредствомъ   этихъ    н']^мыхъ   свидетелей.    Изъ 
древн'ЬВшаго  пер'юда  культуры,  такъ    называемаго   каменнаго   в^ка,    имеется 
оруж1е,  части  оруж1я  и  т.  д.,  которыя  употреблялись  народами,  проходившими 
чрезъ  наши  лЬоа  до  заселен1я  страны  эстами.  ЗагЬмъ  чрезъ  бронзовый  в^къ 
переходвмъ  мы  къ  железному,  позднейшая  половина   котораго    принадлежитъ 
уже   эстамъ  и  заканчивается  немецкимъ  завоеван1емъ   въ    начале   XIII    сто- 
л'Ьт1я.  Примитивный  культурный  формы  теперь  оттеснены;    начинается    куль- 
тура другого  рода,  подвергшаяся   вл'шшю   Западной   Европы.    И   эта   эпоха 
представлена  на  выставке  въ  своихъ  архео.10гическихъ  памятникахъ. 

Уже  снаружи  собрате  проезводитъ  впечатлен1е,  благодаря  отведенному 
ему  видному  месту.  Когда  вы  вступаете  через7>  главный  корталъ  въ  большую 
залу,  вы  оказываетесь  прямо  напротивъ  выставки,  такъ  какъ  она  занимаетъ 
передн1й  планъ  и  центръ  целаго.  Предметы  выставки  промышленнаго  отдела, 
которые  иллюстрируютъ  произведешя  нашихъ  дней,  группируются  вокругъ 
этихъ  почтенныхъ  остатковъ  давно  канувшей  въ  вечность  старины  подобно 
тому,  какъ  младшее  поколен1с  почтительно  отступаетъ  передъ  старшиыъ,  не 
позволяя  темъ  не  менее  последнему  похищать  принадлежащее  ему  место  подъ 
солнце  мъ. 

Егд.  ТадеЫаИ  28  авг.,  Л&  188  (переводъ). 


Иаъ  отчета  Самарскаго  музея  за  1902 — 1903  годъ.  Музею  удалось 
пршбрести  довольно  редкую  рукописную  книгу  подъ  заглав1емъ:  «Истор{а 
скУйШская»,  соч.  Андрея  Лызлова  (священника  смоленской  е1]арх1и),  жив- 
шаго  въ  XVII  веке.  Книга  помечена  1692  годомъ  (7200  «отъ  сотворев1я 
света!;  въ  конце  книги,  впрочемъ,  имеется  другая  дата— 7195  г.  отъ  сотв. 
М1ра).  Музею  удалось  получить  сведен1я  относительно  какъ  автора,  такъ  и 
судьбы  самой  книги.  Эти  сведен1я  приложены  въ  конце  «отчета»  въ  виде 
библ10графической  заметки. 

СамарскШ  Еурьеръ  17  сент.,  №  373. 

несколько  времени  назадъ  бывшимъ  еаископомъ  гор1йскимъ,  ныне  ор- 
ловскнмъ  и  севскимъ,  преосвященнымъ  Кирюномъ  въ  церковномъ  музее  при 
Сюнскоиъ  соборе  въ  Тифлисе  была  найдена  греческая  рукопись  Четверо- 
евангел1я.  Рукопись  эта  была  доставлена  председательнице  Императорскаго 
московскаго  археологическаго  о-ва  графине  П.  С.  Уваровой,  которая  нзучен1е  ея 
поручила  инспектору  орловской  духовной  семинар1и  г.  Евсееву.  Г.  Евсеевъ 
въ  настоящее  время  уже  закончилъ  свою  работу  по  обследован1ю  рукописи. 
По  отзывамъ  ученыхъ,  найденная  епископомъ  Кир1ономъ  рукопись  представ- 
ляетъ  весьма  ценное  пр1обретен1е  для  церковной  археолопи.  Рукопись  эта 
въ  непродолжительномъ  времени  будетъ  издана  съ  присвоенхемъ  ей  предложен- 
наго  учеными  назван1я  «Киршниса». 

Ти{/и.  Лист*  9  окт.,  №  207. 


На  Ильинской  площади  въ  Ярославле  въ  хорошемъ  здан1и  помещается 
«жревнехранилище».  Возникшее  сравнительно  недавно,  оно  при  крайне  огра- 
ниченныхъ  средствахъ,  но  при  сердечномъ  содейств1и  главнымъ  образовгь  хра- 
нителя музея  И.  А.  Тихомирова  и  нёноторыхъ  благотворителей,  уже 
имеегъ  значительное,  богатое  и  ценное  собраше  всего  того,  что  можетъ  сви- 
детельствовать о  прошломъ  родной  земли.  Более  20,000  ЛШ  рукописей,  библю- 
тека  печатныхъ  славянскихъ  и  русскихъ  книгъ,  значительное  собраше  пред- 
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Ц^чч^И1>,  АнОыгыхг  ИА'ь  {тсконокъ,  старинная  мебель,   посуда,  рукодЪля,  иконы, 
цц|цним,  мотчы,  К1111Ж(«ск1м    п    царск1я   одежды   и   пре^шеты  россошн  сЬдой 
^ЦчЦ^ии^4      >1цо    ир(11иидть   идЬоь    и    тщательно    хранятся,    какъ  н4мое,  но 
^^^^N^0   и    и^ишик^^^  они  \1т\1ьстио   ирошдаго.   НерЪдко,  заходя  взглянуть  на 
^\ки  ни^  ммх'Й  \МАки  храаилищи,  ми  ж;и111,   что  оно  недино  лишь  стаю 
V^ц\^ч  ^^ч^ИА^х  чи^  мн\чме  цЬмноо  6^.1ноавратно  сг^рто  врененемъ  съ  лица  землн. 
и\^  ччцо  хЧ'^ишо  од\'|^ЧА.111сь  мы  гКмк  чту>  въ  1ревнехрани1иш%  и  теперь  слабг 
Ц||^^\ч^  ^1ч\;»^ч'(^у||ч'Нч^м1Я  ч1А1^ммнимм   вещами,   соторал   и  гедерь.   на  нашнхп> 
у.^4о^^\^.  и(ч'Лч\(Ж;1Ж^г^  гт>нхг1ч  \М1Чгхпт^;я.  шетугсм  къ  гаиж  и  грязи  жите- 
мНк^  л'^ч'Л'^ь^  'Д  ^VДV.  и1ччч;^Г|>дми1  самс^лш  лвергвр»1аи:ь  жтлес-  вешей^  пуб1хз 
ЧЧ^мыч  ^1>  хк.4  ^Ич'А  Гч^^г^.  >ч^^аи;^ик:х^';1.  п>  о:;Еи:1ашк  шъ  мжю  въ 
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Вл(1димгрсксм  губернгя. 

Хакь  (ппносятся  у  нась  кь  памятникамь  древности.   (Ввимавш  Импе- 

ЛРАТОРСКАГО  московскаго  археодогическаго  общества).  Мн^  не  нзв'Ьстно,  зваетъ-ли 

ЛмпЕРАТОРСБОв  московское  археологическое  обп^ество  о  существовавш  въ  Му- 

Хюмсконъ   згЪзд'Ь    Владишрской   губ.   древнпхъ    памятниковъ   старины,   но   я 

^наю,  что  предс^^дательницей  вазваннаго  общества  состоитъ  графиня  Уварова 

<крупная  землевладелица  въ  Муромскомъ  у'1^зде),    которой  весь  нашъ  Муром- 

<збШ  уЬздъ  по  оставшимся  памятникамъ  древности    долженъ   быть   изв^стенъ 

:зкорошо.  Если  же  это  такъ,  остается  только  удивляться,  почему  до  сихъ  поръ 

:^и  сама  предсЬдательница  общества    графиня    Уварова,    ни   преосвященный 

^1ладыЕа  Никонъ,  объ'ЬзжавшШ  истекшимъ  л^томъ   Владим1рскую    епарх!ю    и 

:заинтересовавш1йся  памятниками  старины,   находящимися    во   множестве   въ 

ХАуромскомъ  у'Ьзд'Ь,  не  обратить  ввиманхе  общества  на  грозящую   опасность 

с^кораго  разрушен1я  этихъ  памятниковъ  древности... 

Начать  хотя  бы  съ  того,  что  въ  отстоящемъ  въ  17  верстахъ  отъ  г.  Му- 
рома древнемъ  сел^  БорисоглЪбскомъ  въ  одномъ  изъ  трехъ  храмовъ  имЬется 
с:^таринный  полотняный  иконостасъ,  который  неизв^Ьстно  даже,  къ  какому  в^ку 
относится;  по  крайней  м']^рЪ,  ни  графиня  Уварова,  ни  арх1ерей  Никонъ,  ска- 
^^вшШ  лип1ь,  что  второй  только  въ  жизни  разъ  видитъ  подобный  иконостасъ, 
Бге  могли  определить  принадлежность  его  къ  какому-либо  веку. 

Иконостасъ  етотъ  хотя  и  прекрасно  сохранился,  будучи  сд^^ланъ  изъ 
плотнаго,  какого  теперь  не  встретишь,  полотна,  но  въедающаяся  въ  него 
пыль  целыми  стол^пями  д^лаеть  свое  д^ло  и,  можетъ  быть,  недалеко  то 
кревоя.  когда  онъ  истл^егь  совсЬмъ,  лики  сотрутся,  и  возстановить  его  въ 
првжнемъ  виде  будетъ  невозможно.  Въ  этихъ  же  церквахъ  села  Борисоглеб- 
окаго  хранится  еще  Евангелае  временъ  Алексея  Михайловича,  полотняный 
г^втиминсъ  временъ  веодора  Алексеевича,  относяпцйся  къ  1681  году,  о  чемъ 
им1^ется  на  антиминсе  надпись,  есть  множество  древнихъ  сосудовъ  и  между 
шяии  потиръ,  пожертвованный  Иваномъ  Григорьевичемъ  Плещееьымъ,  изъ 
рода  гЬхъ  Плещеевыхъ,  которые  при  царе  Михаиле  веодоровиче  занимали 
:видное  место  при  царскомъ  дворе  (1648  годъ  и  раньше). 

Все  дти  сосуды  н  вся  древняя  церковная  утварь  ваходятся  сейчасъ  безъ 
У110треблев1я:  случись  такое  несчастье,  какъ  пожаръ,— все  эти  памятники  ста- 
рины безъ  следа  могутъ  быть  уничтожены  огненной  стиххей.  Самъ  священ- 
никъ  этого  села  высказалъ  пожелав1в,  что  лучше,  если  бы  все  эти  древности 
убрали  изъ  храмовъ.  Ведь  ему,  а  не  кому-нибудь  другому,  придется  отвечать 
за  пропажу  ихъ,  хотя  пропажи  допустить  и  нельзя,  а  отъ  пожара  совсемъ 
сохраниться  невозможно... 

Насколько  древни  въ  селе  Борисоглебскомъ  памятники  старины,  можно 
судить  по  тому,  что  до  сихъ  поръ  еще  вокругъ  теперешнихъ  трехъ  храмовъ, 
если  порыть  землю,  начиняя  съ  самаго  берега  р.  Ушвы,  можно  заметить  со- 
хранивш1йся  сплошной  белый  камень  пополамъ    съ  краснымъ   кирпичевл»   и 
известью:  это  —  бывшая  монастырская   ограда   того   самаго   Борисоглебскаго 
монастыря,  который  основанъ  былъ   здесь   благовернымъ   княземъ    Глебомъ, 
первымъ  изъ  христ1анскихъ  князей  въ  гор.  Муроме,    сыномъ    равноапостоль- 
наго  князя  Владим1ра.  Получивъ  отъ  отца  своего  въ  уделъ  гор.    Муромъ    въ 
988  году,  св.  Глебъ  встретилъ  здесь  такое  сопротивлен1е  христ1анству  среди 
яыпесЕаго  племени  «муромы»,  что' вынужденъ  былъ  переселиться  за  12  верстъ 
(ныне  считаютъ  17)  на  реку  Ипшу    (ныне   Ушну— притокъ  р.  Оки)  и,  при- 
везши взъ  Кхева  епископа,  пресвитера  и  д1акона,  положилъ   здесь   основаше 
Борисоглебскому  монастырю. 

Кроме  того,  въ  ограде  одноро  изъ  трехъ  нынешнихъ  храмовъ   до  сихъ 
поръ  сохранились  лежапце  прямо  на  земле  шесть   громадныхъ    известковыхъ 
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И  р^^шилъ,  наконецъ,  возвратиться  и  похоронить  убитыхъ  товарищей,  посл']Ь 
чего  благополучно  выбрался  изъ  трясинъ.  Въ  60-хъ  годахъ  соседняя  пом'Ьщица 
Галакт10нова  производила  раскопку  кургановъ  у  сРадкова»,  причемъ,  по 
словавгь  старожиловъ^  были  найдены  золотое  кольцо,  копье  и  сабля;  послед- 
Н1Я  полуразрушенныя  ржавчиной. 

Курганы  въ  Брестскомъ  у^зд*  находятся  въ  нЬсколькихъ  мЬстахъ;  они 
расположены  у  д.  Войской,  Перковичъ,  фольварка  Сушки,  д.  Манчаковъ  и 
м.  Высоко-Литовска. 

Въ  Б'Ьлостокскомъ  у'Ьзд'Ь,  близъ  деревни  Гура  и  дер.  Засточье  Крип- 
нянской  волости,  находятся  древше  могильники^  изъ  коихъ  первый  располо- 
женъ  у  береговъ  р'Ькн  Нарева.  Занимаютъ  эти  могильники  песчаные,  возвы- 
шенные холмы,  м^Ьстами>  поросште  можжевельникомъ,  мЬстами  обнаженные. 
Могильникъ  у  д.  Засточья  представляетъ  пространство,  усЬянное  выветривши- 
мися измельченными  костями  и  известковыми  отложен1ями.  На  могильникахъ 
деревенск1е  пастушки  нередко  находятъ  янтарный  бусы,  м1^дныя  монеты,  изъ 
Боторыхъ  одну  МЕ^  удалось  видеть  съ  надписью  Густава  Вазы,  а  также  и  ме- 
таллическ1я  вещи,  очевидно,  служивш1я  украшенхемъ,— С.  В.  Яковукъ. 

Гродп.  Губ.  Вчьдом.  9  сент.,  №  35. 

Донская  о6ла>сшь. 

На  дняхъ  студентомъ  М.  А.  Миллеромъ  были  произведены  археологи- 
чесшя  раскопка  на  западномъ  берегу  р.  Мхуса,  противъ  слободы  Покровской. 
Въ  данной  местности,  по  водоразд'Ьлу  двухъ  баюкъ,  впадаюшихъ  въ  М1усъ, 
растянута  ц']Ьлая  ц^пь  кургановъ,  начиная  съ  едва  зам^^тныхъ  и  кончая  хол- 
момъ  въ  10  метровъ.  Въ  раскопанныхъ  5  курганахъ  было  обваружено  7  погре- 
бенШ.  Изъ  костей  животныхъ  находились  кости  лошади  и  барана,  что  очень 
характерно  для  кочевыхъ  народовъ.  Изъ  предиетовъ  найдены:  черный  сосудъ 
примитивной  работы,  бронзовая  подвеска  въ  вид'Ь  бубенчика,  костяная  про- 
сверленная пластинка,  железная  стрела  и  еще  некоторые  мелкхе  предметы. 
Особенно  внтереснымъ  оказался  маленьк1й  курганъ,  который  заключалъ  въ 
себ^  женскШ  скелетъ  съ  массой  украшешй.  Вокругъ  головы  находилась  Д1адема, 
сделанная  изъ  отд'Ьльныхъ  пластинокъ  красной  м']^ди,  покрытыхъ  золотыми 
лепестками.  По  бокамъ  головы  кольцеобразный  серьги.  На  груди  скелета — 
ц^лое  ожерелье  изъ  довольно  большихъ  шлефованныхъ  кусковъ  ляписъ-лазули. 
На  ногахъ  находились  остатки  украшенхй,  однако  такой  плохой  сохранности, 
что  определить  ихъ  первоначальную  форму  не  представляется  возможнымъ. 
Насколько  можно  судить  по  результатамъ,  добытымъ  раскопками,  вся  система 
кургановъ  принадлежитъ  племени  кочевниковъ,  вышедшихъ  изъ  Аз1и  черезъ 
«Уральск1я  ворота»,  жившихъ  сравнительно  не  такъ  давно  и  им'Ьвшихъ  тор- 
говый сношен1я  съ  греческими  колон1ями  по  берегамъ  Азовскаго  моря.  Племя 
это  относится  къ  т.  наз.  тюрко-татарской  эпох4  (12—14  ст.).  ВсЬ  находимые 
предметы  вм-Ьст*  съ  подробнымъ  отчетомъ  о  работахъ  будутъ  помещены  въ 
Донской  областной  музей.  Раскопки  продолжаются. 

Пргшз.  Край  13  сент.,  №  192. 

Екатеринославская  губернгя. 

Найдены  въ  Дн'Ьпр'Ь  землечерпательницей   въ  12  верстахъ  ниже  города 
Александровска  остатки  запорожской  чайки  и  2  м-Ьдныя  запорожск1я  пушки. 
Втъдом.  Одесск,  Градонач.  27  иоля,  №  161. 

Лифляпдская  губернгя. 

ВольмарскШ  приходскШ  учитель,  г.  Валодъ,  по  словамъ  «ВаИ;.  )УеЬ81.>^ 
открылъ  въ  Вольмарскомъ  уЬздЪ  старое  кладбище,  въ  которомъ  удалось  отко- 
пать мого  броивовыхъ  вещей.  Иза^реше  найденныхъ  череповъ  показадо,  что 


^4 


АГ;Г0.|(|Г|!«{КГКАЯ    ХР0Н1КА. 


.«|»|  ь.|>.  ||11.1И'1  11111.111111  и  .1иии.  11<1{ойники  xорови^ись  въ  тзеихъ  ямахъ, 
.4. •'1111.1.  1.1  ^  .*  «||)1и  .1:||\ры1их1.  сь'грху  дшм^льно  боАшимн  Бамнямн,  тап 
...  м.  ИМ!  11||<  111(и'4{1'1м  иГчю  1г1.  ро.1|.  иалснькой  ЕаморЕН.  ПоЕОЙннЕИ  дехал 
^.и(|1ч«м|  III шли  м1|1   I  I  (.1||у1ымя  ногами,  прачемъ  правая  рука  П0К01- 

.  .. .    11.1   1)к\1и    •*    |||..1||    пи  мтрлла  исдГмро  {икь, 

/     .1      !•    •      •  1/«       /»Г»  •    1М|«  I*'      ■    I    И  I     ,      .V       I '.♦'.♦ 

И.     п|.|1«1<    Миш  |«'.1И1|и  кой     ;|)1\('(..1о1НЧ1Ч'К0П     ЕиММНС(1и.     1]ри2ЕЯВаЮЩ1МЪ 

..  М.1П111.1  ||)\. ..|1.1.  м|  К  I'  Гимяноиымг  минувшимъ  л1;томъ  произв^ 
,.  МП  1м  ИП11Н  п  |п'.(|)|1М1  ;«|1\(  пчи1им(ч.к1я  н.шг.кан1Я.  Въ  програнмт  иза11^довашй 
.к..,,,ч1>  |(|ми-|и1м<'  1||1п1м  (11.  гор    ХЬиилгка  10  угтья  Припети.  но  всгЬдс1В1е 

I  .  .  1  «.  1   (<'чп«*«11-.    11|м  |«р:ш((  11111  ||:||1ПГ:1ит  Я    11(41.1  ЯГО II р1ЯТВ ОЙ  ПОП'ДЫ  ИЗСД^ДОВаТеЛ 

.,1 . 1,  .|..«ч I  м>м.  ^ИIИI  г.^и.кк  ы.  могилпи^крт..  оыхивсЕОНъ  И  рогачевсЕОП' 
»  I  и  .Ч-»    .1., .4.111.1    1.ы1!.»ч110111г  .|р\|-п\'|    частей  111»иГ{|;|11мы  Д1'  будущаго  года. 

^..^.мм.    (,|'.м  •?>«- !1Ын     м     ПоР!'^!    Км\(»ь1.   Л1уЧ11&1^.     С1)Л0В0ЭГЬ,   П]10СЕурНЯ1Ъ. 

Г«<«..  ь^)      1\>1(1'!«'|.^    I-    Гр«г«11|)1.1     1 1  ЯП Мг  111.111 11!  ПНТсрСГ'Ь   БЪ  ЕБучВОИЪ    ОТНОШеШИ 

.|*.",.  111.»,  .1     1лр   -ни      ц,.|1.»,.п,\41т»,М        .уИ11НГК11     I:    Г|»ЯПИ111ШС1*',    К1'Т0}»Ые    ОЕЗЗа- 

1111.    I ромким^и    рнНЫР.    Ь  •:).]11ПЛКЯТ('ЛЯ111..    Г  ГП    ВГТ]  1'Ча.ТВСЬ  110ЧТ1 

.     »     •.*...,...•»•.      ч,>^».,».|1.     и.».  р.ч*<»111»;     (М*.;;?      111Н'..1МГ.'!и1Г|      оГ»ЕХ';а;.       р!     ГрЯ^ШВЙ 
..  «.г^,    ,   ...р»  '    ч»  П5  I»  1    .  »     ,?  М'.^.»>,Ж1»ИИ>\-.'»    ГЛ  1Я0Т1Л1*.  ЧТ-    1Г|   БаШвЕ  1ГЬСТНС1СТВ 

> ,  ,,  *  V-).  .*.  *     •.**>,чо1.,     1»),.|).,.     к»    лс   :1:1ь11Ы1    на1:ип1;.    нсс]и1:7ь!Е    взсг^лова- 

•    ••.».•■♦   %  *     V       ч.'.     мхь»  5,      ч.   .-^       Гк.>'»..ии11:'*     I     Ц-     ^^'чОНЫХл    к* Л|.?:1«Хг..     БОГ}»*^ 

. м  . » ^1 « к:  V  »    :  Т\  ЛП;*^'».    1   Тй2К.Г  Ш   к.'  *Л '  лах1и 

ир.  •■    пн.:»м:'1.   п:     итклстАЬЛяег»  у  вал 


■1 


1-.  ■•■•»11»*.§-».."11  1 

..        .  ^    •  !€•»■        '••ПЪ.!'  » 


) 


■',*.-. 14»,  Э  .■■■.;1Т|иК1;       ГГ.аЛШЗ       У:     М'З: 


>", 


УПЯНГ"Г.Д*^У 


1.     ' 


ПТы' 


\  • 


'■       -«  •           ..;.-.         СУП»*:       ^л^ ;;?;*•«.    71^     "Тх      :Д:    1»»±г  1'Шг- 
■  --  ■•  »-        -        ч-":   .■':ап:        Ш1-Т.Т       5-  ГХЖ1 


АРХЕОЛОГИЧЕСКАЯ   ХРОНИКА.  25 

дется-ли  тамъ  древнихъ  монетъ  и  другихъ  предметовъ — остатковъ    монетнаго 
двора. 

Русское  Слово  13  1юдя,  11^  187. 


Рабочее,  производяпце  земляныя  работы  по  постройк'Ь  электрической 
лодстанщи  у  Владншрскихъ  воротъ,  обнаружили  въ  земл'Ь  остатки  древней 
пассивной  стЬны,  которая  идетъ  параллельно  ст^нЪ  Китай-города  и  загибаетъ 
къ  дому  ИнпврАТОРСКАГо  челов'Ьколюбиваго  общества.  Объ  атомъ  открьгпи 
управа  известить  археологическое  общество. 

Новости  Дня  15  шля,  №  7942. 

Прпенепскге  пруды.  Среди  старожиловъ  Большой,  Средне  и  Нижне- 
Лр1сненскихъ  улицъ  сохранилось  до  настоящаго  времени  интересное  въ  исто- 
рическомъ  и  археологическомъ  отношен1яхъ,  основанное  на  юридическихъ  и 
щерковныхъ  документахъ  предан1е,  по  которому  происхожденхе  Пр'Ёсненскихъ 
х[рудовъ  можно  съ  полною  достоверностью  отнести  къ  началу  ХУП  в^ка. 

Два  Пр^сненсше  пруда:  1)  Верхтй^  на  берегахъ  котораго  расположенъ 
ЗоологическШ  садъ,  и  2)  Ниоюнгщ  предназначенный   къ  засыпк']^,    были   вы- 
рыты по  распоряжетю  девятаго  по  счету  патр1арха  Всеросс1йскаго  1оакима, 
по  происхожденш  изъ  значительнаго   рода   бояръ    Савеловыхъ,    родившагося 
въ  1620  году  и  умершаго  въ  1690  году.  Болотистая  м-Ьстность   нын4   суще- 
ствуюпщхъ  Пр^Ьсненскиxъ  прудовъ,  была  покрыта  въ  то  время  густымъ  л^сомъ 
тКудринымъу^  (нынФ  площадь  и  улица  Кудринсшя),  расположеннымъ  въ  двухъ 
иди  трехъ  верстахъ  отъ  Землянаго  вала,  крайней  границы  тогдашней  Москвы. 
Въ  дЪсу  этомъ  протекалъ  одинъ  изъ  многочисленныхъ,    существовавшихъ  въ 
то    время,   ручейковъ  —  притоковъ   Москвы-р'Ьки,    совершенно  затоплявшихъ 
окрестности  отлогихъ  береговъ  и  образе  вавшихъ    огромный   болотистый  про- 
странства. Вотъ  этотъ-то  ручеекъ,  именуемый    въ    настоящее    время    рЪчкой 
«Пресней»,  или  иногда    «Синичкой»  по  настоящему  цв^ту  воды  его,   и  заму- 
равлнвается  въ  каменную  трубу-тоннель. 

Патрхархъ  1оакимъ,  любивш1й  уединяться  для  научнаго  изучешя  и  изсл*]^- 
довашя  различныхъ  богословскихъ  вопросовъ,  избралъ,  съ  разр^шешя  царя 
АлексЬя  Михайловича,  м'Ьстность  за  селомъ  Кудринымъ,  по  притоку  Москвы- 
Р'Ьки,  именуемому  «Цр'Ьсней»  («Синичка» — тожъ),  для  постройки  загородныхъ 
патр1аршихъ  палатъ,  въ  которыхъ  и  проживалъ  въ  л'Ьтнее,  а  иногда  и  зимнее 
время.  Для  необходимаго  осушен1я  всей  этой  местности  при  постройк^^  па- 
тр1аршихъ  палатъ  и  бьин  вырыты,  въ  видЪ  громадныхъ  спускныхъ  водое- 
мовЪ|  €Прп»сненск%е  прудыъ\  дно  и  стЬны  прудовъ  этихъ  были  выложены,  по 
распоряженш  самого  тииихйшаго  царя,  большими  известковыми  камнями; 
свккая  вода  прудовъ,  обильныхъ  родниками,  была  настолько  чиста,  что  упо- 
треблялась для  царской  кухни  при  пос'Ьщен1ях:ь  царемъ  патрхарха. 

Съ  уничтожешемъ  сана  патр1аршескаго,  всЬ  означенные  пруды,  име- 
новавппеся  въ  то  время  Патрхаршими,  отошли  къ  дворцовому  в'Ьдомству. 

Въ  начале  восьмидесятыхъ  годовъ,  всл'Ьдствхе  спуска  нечистотъ  изъ  со- 
сЬднихъ  по  течен1ю  р'Ьчки  Прысни  и  11рЪсненскимъ  прудамъ  влад'Ьнхй,  глав- 
н'Ьйшимъ  образомъ  спуска  нефти  и  различныхъ  кислотъ  изъ  смолевскихъ 
жел^знодорожныхъ  мастерскихъ,  Пр'Ьсненсюе  пруды  и  пришли  въ  столь 
сильное  загрязнете,  что,  въ  предупрежден1е  распространявшагося  зловон1я, 
возникъ  вопросъ  о  немедленной  ихъ  очистке. 

При  прокладк'Ь  нын'Ьшнимъ  лЪтомъ  каменныхъ  трубъ  для  тоннеля  р'Ьчки 
ПрЬсни  или  Синички,  нер'Ьдко  находили  каменный  плиты,  остатки  древней 
кладки  выкопанныхъ  при  патр1архЪ  Хоаким'Ь  прудовъ. — Б. 

Моск.  В1ьдом.  22  1юля,  №  1д8. 


4Л  4^xI^>^лпг^Е^^^А|^  хголгжа. 

Ипп'и^А^9  А^ти  /рпм/м,  I  ''.гтя^ри  !г».5  гол  »сП':^1Н»1':<ь  оОГ»  хктъ  со 
1;(я  ■.йя;г;.и.я  ^/лря;1',  хр^«4  в»';  вхя  Успея^г  &}х1ей  Матери  гь  Сшю- 
;г'.й/,|«7.  ч^»?А(ги]А^.  ^кк  ?ляяи!к  ^.й.  О'голорсзгь  вгъ  1375  годт,  онъ  строися 
'^,  :1л,.  ;;;*  ;:!{;  г;;//: :?-/;??»  и;;1  иж^св^н^•^  виалчлка  Григорхя  Ховрива  и  са- 
^',г,  и'лнк?1:о  ;:ияли  М/:ковс5:аго  В^сЕл^я  Ллхитр1еЕнча.  а  по  осончаихи  по* 
^;{/>йки  '|'.ияш-иъ  Мо'К/^/йСЕимъ  хзтроп.лятохъ  К11ф1аН'^хъ  1  оггабря  1 105  г. 
П'/  /.ги^чг  ч:.Н'г'>  ияг  иморикокь,  -этогь  оУюръ  по  велиахЬпш  своему 
:;','гиг;1ьгги  пЬ:^г,,1и  рЬ.гкимг,  сминственвымъ  -натезгь  въ  Мосев^;  тогда  еще 
п<  ^/^10  сооо|^/р/ь  ИИ  Уггиги^каго.  ни  Архангедьссаго,  ни  Благов^щенскаго 
лл  }1Г1г.п40ящсму.  ихг  ниоть:  •^ни  с^}^ф\жеЕи  спустя  сдишкохъ  семьдесятъ  Лгь 
гг'|'.гЬ  ^^йяш'/пи  Гимоновой  ^/жтели».  Недавно  втотъ  пятнсотд^тнш  храмъ 
'Л»/;нл*^п,  ия  г:р'',к:тва  покойнаго  купца  Старпева. 

Кь  пом1.,||И!М'ь  ;;аг:1,да1пи  фннансдвой  кмммпссш  Московской  думы  раз- 
'И'Прпналси  ио11р/к;ъ  о  повмхъ  воротахъ  въ  Китайской  ст(н1.  Какъ  извЬство, 
г(|»'''»л'ь  уг/1  роить  норота  въ  Ьоголюбской  башнЬ  встр'Ьтнлъ  возражен1я  со  сто- 
роны арх<^ологичнскаго  общества;  оно  предъявило  требоваше,  чтобы  старпнная 
бапгпя  т*  потгрп'Ьла  ровно  овкакихъ  изм'Ьнен1й;  составленный  новый  проекгь 
||ролг|Жпп1я  воргггь  нъ  .1Т0Й  башн1;  не  былъ  еще  на  разсмотр'Ьнш  археологн- 
мсгьой  ком11И(х1п,  и  в'ь  управскомъ  доклад'Ь  финансовая  коммлсс1я  не  наша 
никаких'!.  укааан1й  па  то,  иожетъ-ли  быть  разрЪшенъ  второй  проектъ.  Оста- 
логь  Н(41ыигп<ч1пымъ  для  к()ммисс1и  также,  почеиу  управа  отказалась  отъ  мысл 
у<т|)он11.  иторын  порота  въ  Космодам1аиовской  башн'Ь.  Относительно  устрой- 
( гва  иороп.  протинъ  Груаиискаго  переулка  финансовая  ком11НСС1я  выставляеть 
\\}гСю\ш\\н\  чюбы  вс1;  расходы  по  ннвеллрованио  проЪдовъ  къ  воротаиъ 
ирпилвпдгны  ГМ.1ЛИ  на  счг11*  домовлад'Ьльцевъ. 

Иьтородекая  н  Тверсксм  губернхи. 

Ипоми  (1/>.гпмо/мчггк1л  раскопки,  ЛЬтомъ  1905  г.  произведены  очень 
у  шчпыи  ирммоогичогкМи  и;им1.довап1Я  въ  Новгородской  и  Тверской  губерн1ягь. 
Художиикомъ-архгологомъ  И.  К.  Рерихомъ  найдены  превосходные  типы 
кромпгвыхъ  орудШ  и  самый  ра:шообразныя  гончарный  поделки  и  рисунки  на 
Когти.  Иь  гоИ  жо  мЬотн^ччп  1к\боталъ,  вмЬсгЬ  съ  нзв^стнымъ  лзсл'Ьдователехъ 
ьи.  11.  Л,  Пугптииым1ч  архоологъ  В.  И.  Каменск1й,  причемъ  нив 
проп;м1од(Ч(м  и,П4окан1а  палголитичоскаго  слоя  въ  Бологовской  стоянке  Тахъ 
}Ьо  проп.шояиль  раскопки  п  мктный  зеилевлад'Ьлецъ  кн.  Ширивск1й-Ших- 
матоиъ,  ааишый  по  проимущсству  раскопкой  кургановъ. 

(\»л.  Крл«*.  Т  л»м\.  ль  1Л>;  ор.  Сюл)  7  авг..  Лв  217;  Ноеосты  22  сент.,  Л&  186. 

//г/кугк'оя  9уберм{я, 

Иь  порпыхъ  мпсчЬ1\ъ  \Ч'нтября  кр1^тьянпнъ  села  Воскресенскаго,  Ека- 
1ормиЛ\р)Ук:им  \1;л\а.  Кожсввиковъ,  на  своей  пашнЪ^  около  озера  Карагузъ, 
тапаха.Пч  14  пп\к^  '^рог^нпx)^  м^^щыхъ  чашокк  лежавшнхъвъ  зеххЬ  въ  двугь 
плч1ка\х  ИИ  соуи  ппукк  о;нл  поик  другой.  Эти  чашки,  или  вЪрн^  блюда, 
иораъчп;им  1^коа;  шкг,  01на  Ког-  кпхъ  в1;о:мъ  въ  3  ф.  56  зол.,  другая  Зф. 
||»  :ч  Гри  1^ла  т.^му  >чл,^\;1^  !5Ъ  ,^т  й  ал^  хк-тис^тн  были  вьшаханы  неболып1Я, 
пп  ппх^  Чч*^Анаго  ллк>1очка.  м^;нкя  жо  чаглкн  также  въ  количеств!  14  штукъ, 
т%  '  с•л^п^си^  Прогл^олга^^тк  чгл  няхсакя  ?ти  не  что  жнс«,  какь  утварь 
кппшичг  ког;;^  г.^  а;^сь  тдтлру,  Пч\''Р<ч%^!ипнхъ  Ех^елетя  во  вреня  иаб!говъ 
Крулкл  ,>:«  г;^,:1л:ллч>;;я  кл\:;л7>  0:\'*  пгцьерждевае  1  жъ  т^жъ  еще,  что 
м4с1пк1*и  лп*л.:'.:уг,  Л  кз^;'> а;1:5^:и1'.\ ь  Р;\.;^ьп:1я  зешерк — рсоъ  хнлищыжтаръ, 
ч^кчудо   к.  \\^рк\г  у^лх.  ;г1лг.    ч1;кк:;    ^  и.:а    в  гр.  11>:л1х1яя  иахохка  отъ  кр. 


АРХЕОЛОГИЧЕСКАЯ   ХРОНИКА.  27 

кевниБОва  прЫр'Ьтева   музеемъ  уральскаго   общества  любиелеК  естество- 
Н1Я  и  находится  въ  Екатеринбурге. 

Уфгкнскгя  Губ.  Бгбдом.  6  окт.,  №  2191  (изъ  „Урала**). 

Плоцкая  губернгя, 

Плоцкъ,  27  августа  При  рыть4  фундамента  строящагося  отд'Ьлен1я  Госу- 
ственнаго  банка,   на  глубине   2    аршин1>  найдены  въ  склепе  изъ  булыж- 

0  камня,  разм'Ьромъ  '/4  кв.  арш.,  четыре  глиняныхъ  вазы;  на  одной  визан- 
}К1Й  орнаментъ.  Въ  н^^сколькихъ  шагахъ  оттуда  найденъ  скелетъ,  обложен- 

1  плоскими  булыжниками,  и  жел'Ьзный  наконечннкъ  копья. 

Прав.  Влстн.  28  авг.,  №  186;  Новое  Вр.  28  авг.,  №  10592  (тел.). 

Самарская  губернм. 

Археологическая  экскурсгя,  На-дняхъ  предс4дателемъ  свмбирской  губерн- 
й  ученой  архивной  коммисс1и  В*  Н.  Поливановымъ  вм^ст^^  съ  хра- 
елемъ  музея  П.  А.  Александровымъ  совершена  была  поездка  съ 
еологическою  ц4лью  въ  с.  Кайбулу,  Ставропольскаго  уЬзда  Самарской  губ. 
шанное  село  находится  на  противоположной  сторон'Ь  р.  Волги,  верстахъ 
20  ниже  Симбирска,  среди  роскошныхъ  луговыхъ  угодШ,  Зд'Ьсь— м4сто 
'Ьстнаго  въ  старину  «Симбирскаго  городища»,  упоминаемаго  въ  писцовыхъ 
гахъ  1597  года  п  у  путешественниковъ  XVII  в-Ька  Олеар1я  и  Стрюйса 
стность  богата  сохранившимися  до  сихъ  поръ  городками  и  курганами  и 
^етъ  несомненные  признаки  бывшей  здЬсь  стоянки  каменнаго  в^ка.  Пло- 
(ь  этой  стоянки  оказывается  теперь  занесенной  глубокимъ  слоемъ  песка, 
которомъ  изр-Ьдка,  на  оголенныхъ  буграхъ  съ  иловатой  почвой,  встречаются 
олки  кремней,  каменныхъ  стр^лъ  и  черепки  необожженной  посуды  темно- 
таго  цв4та  съ  характернымъ  ноггевымъ  орнаментомъ.  М^сто  это  представ- 
гь  важное  значенхе  въ  томъ  отношен1и,  что  зд4сь  на  небольшомъ  пространств* 
ручаются  последовательные  переходы  культурнаго  развитхя  отъ  доистори- 
кой  эпохи  до  нашего  времени.  Камень,  м^дь,  бронза,  курганы  и  железо, 
речаюпцеся  здесь  на  одной  площади,  ясно  свидетельствуютъ  о  преемствен- 
ти  этихъ  стад1й.  Изъ  находимыхъ  предметовъ  особый  интересъ  представ- 
)гь  отбивныя  каменный  стрелки  правильной  формы  и  весьма  искусной 
юты.  Въ  изобил1и  встречаются  наконечники  стрелъ  изъ  красной  меди, 
1чные  памятники  бронзоваго  века  въ  Поволжье.  Что  же  касается  курган- 
I  старины,  то  она  въ  этой  местности  напоминаетъ  о  себе  многими  более 
[  менее  сохранившимися  курганными  насыпями. 

О  существовавшей   здесь  въ  старину   народности  преобладаетъ   мнеше, 
она  была  болгаро-татарскаго  происхожден1я  и  вытеснена  въ  сравнительно 
авнее  время  русскими. 

Изследоваше  тородищъ  и  кургановъ  дало  незначительные  результаты  по 
знешю  съ  предыдущими  9кскурс1яии.  Въ  городкахъ  найдено  несколько 
мней,  осколковъ  глиняной  посуды,  металлическое  зеркало,  бронзовыя  укра- 
йя  и  проч.  Интересна  по  своей  загадочности  находка  въ  одномъ  изъ  кур- 
овъ  куска  каменнаго  угля. 

Симбщск.  Туб.  Вгбдом.  5  окт.,  Л?  67. 

Саратовская  губершя. 

Интересное  открытге.  23-го  шля,  на  )глу  Александровской  и  Мало- 
>певской  ул.,  во  дворе  домовладельца  Недоноскова,  при  рытье  земли  для 
ройства  лестницы  въ  подвальный  этажъ  дома,  наткнулись  на  целый  рядъ 
ребенШ  въ  колодахъ.  Въ  выемке  глубиною  въ  одну  сажень  и  разм^ромъ 
2-хъ  кубич.  саженъ  найдено  около  десятка  человеческихъ  костяковъ  и  гни- 
тки  огь  колодъ,  служившйхъ  гробами.  Въ  восточномъ  углу  ямы  видны. две 
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Та^тчеекая  губернгя. 

Чатырдагскья  пещеры.  На  дняхъ  Горнымъ  клубомъ  открыта  третья 
Чатырдагская  сталактитовая  пещера.  По  своимъ  разм'Ьравсъ  она  въ  н^^сколько 
разъ  превосходить  Бинбашъ  и  Кизиль-Хобы,  вм'Ьст'Ь  взятыя;  ея  сталактиты, 
не  обломанные,  не  закопченые  факелами,  представляютъ,  по  словамъ  быв* 
шяхъ  тамъ,  феерическое,  эффектное  зрелище.  Мнопе  сталактиты  обломились 
отъ  времени  и  лежать  туть  же,  покрывая  блестящими  кристаллами  полъ 
подземелья;  б-^лые,  какъ  стекло  или  желтые,  какъ  янтарь  или  золото,  они 
блестять  и  горять,  какь  сказочный  дворецъ  гномовъ,  образуя  своими  сосулями 
самый  прихотливый,  самыя  интересныя  фигуры.  Кром1Ь  того,  что  новая  пещера 
является  находкой  для  любителей  природы,  для  туристовъ,  экскурсантовь, 
она  важна,  говорить,  и  вь  научномь  отношенш.  Разсуждать  объ  этомъ  мы 
не  беремся,— это  д-Ьло  спещалистовъ. 

Проведен1е  лестницы  на  дно  пещеры  было  сопряжено  съ  трудностями, 
такъ  какь  спускаться  приходится  внизъ  чуть-ли  не  на  40  аршинъ,  но  Гор- 
ный клубь  устроиль  теперь  сравнительно  нетрудный  и  безопасный  спускь. 
Это  стоило  ему  что-то  около  100  рублей. 

Есть  предположен1е,  что  публика  забудеть  теперь  дв'Ь  старый  пещеры 
и  будетъ  посещать  только  вновь  открытую,  —  это  весьма  вероятно.  Какь  ни 
какь,  а  новая  пещера  является  теперь  вь  каталогЬ  ссокровищь  Росс1и»  вь 
своемь  род*  единственнымь  перломь,  и  интересь,  сь  которымь  туристы  будуть 
относиться  кь  нему,  совершенно  понятень. 

Но,  кь  сожалгЬн1ю,  нашему  Горному  клубу  кром'Ь  эстетической  стороны 
открыт1я  пещеры  приходится  выдать  и  бол^^е  практической  стороной.  ДЪло 
вь  томь,  что  ВСЁ  пещеры  Чатырдага  находятся  на  земл'Ь  бшкь-джанкойскаго 
или  янкойскаго  общества,  и  Горный  клубь  арендуеть  ихь,  платя  обществу 
вь  годь  по  50  рублей.  Вь  этомь  году  срокь  аренды  истекь,  и  выступилъ 
вопрось  новаго  законтрактован1я  пещерь  на  долгосрочную  аренду.  Татары 
набавили  на  арендной  плат'Ь  10  рублей  на  годь  за  третью  пещеру,  но  кром'Ь 
того  заявили  клубу,  что  на  долпй  срокь  сдавать  пещеры  не  намерены  и, 
если  и  будеть  заключень  контракть,  то  не  на  12  л-Ьть,  какь  хот-Ьдъ  клубь, 
а  всего  лишь  на  годь.  Ч'Ьмь  руководятся  татары,  отстаивая  безплодныя 
несколько  сажень  земли, — мы  не  знаемь,  но  возникаеть  много  предположенШ. 
Говорить,  что  будто  татары  хотять  обломать  сталактиты  въ  новой  пещер4, 
подобрать  осыпавшхеся  и  распродать  ихь  на  устройство  фонтановь,  бесЬдокь 
и  проч.  Это — весьма  возможное  предположен1е,  т'Ьмь  бол'Ье,  что  культурность 
татарскаго  населешя  вь  гЬхь  м^стахь  весьма  сомнительна.  Мы  уже  говорили 
о  хищническихь  грабежахь  чабановь,  растаскивающихь  все,  что  только  можно 
утащить  изь  пр1юта  Горнаго  клуба.  Теперь,  очевидно,  это  хищничество  распро- 
странится и  на  пещеры. 

Горный  клубь  недавно  по  этому  вопросу  собираль  сов'Ьщан1е,  на  которомь 
решено  было  просить  члена  клуба  г.  Тянькова  отправиться  вь  Бшкь-Янкой 
для  переговоровь  сь  татарами.  Интересно,  ч4мь  все  это  кончится. 

Необходимо  обратить  на  этоть  случай  внимаше  академ1и  наукь,  потому 
что  сь  потерей  этой  пещеры  наука  можеть  потерять  любопытный,  а  можеть 
быть  и  очень  важный  матерхаль  для  своихь  изсл'Ьдовашй. 

Какь  жаль,  что  Горный  клубь  должень  платить  аренду  за  пещеры  и 
тратиться  на  ихь  сохраненхе;  это  вынуждаеть  его  сдавать  пещеры  на  аренду, 
и  арендаторы  взимають  сь  желающихь  осмотреть  по  20  коп.  сь  пещеры.  Вь 
общемь  60  коп., — плата  ощутительная.  Но  справедливость  требуеть  заметить, 
что  Горный  клубь  не  отказываеть  вь  выдач*  учащимся  удостов^решй,  по 
которымь  они  могуть  осматривать  пещеры  безвозмездно,  оплачивая  лишь  услуги 
проводника. — П.  В — нъ, 

Крымскгй  Курьеръ  31  иожл,  Лв  179. 
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Гурзуфъ.  Въ  одномъ  изъ  предыдущнгъ  номеровъ  сКрымскаго  Курьера '^ 
сообщалось,  что   въ  Гурзуфе  дриступдено  къ  археологическимъ   раскопка1Г"^ 
на  гор'Ь  Болгатур'Ь.  Въ  настоящее  время  раскопки  закончились;  обнаружен  ^^ 
1 1  могилъ  поздняго  готскаго  перхода  VIII — IX  в-Ька  по  Р.  X.;  находки  незнаи-^ 
чительны. 

Теперь  зав'Ьдующ1й  раскопками  Н.  И.  Р'Ьпниковъ,  еще  молодой,  ж 
энергичный  археологъ,  приступилъ  къ  раскопкамъ  по  склону  Лысаго  Бугр^^ 
въ  урочищ'Ь  Хазары  надъ  курортомъ  Суукъ-су.  М'Ьстность  урочища  Хазарь^^* 
абсл*Ьдована  имъ  въ  1903  и  1904  г.;  ц-Ьль  теперешяохъ  работъ— установить^ 
границы  обширнаго  готскаго  могильника  VI  в.  по  Р.  X..  расположеннаго 
подошвы  Лысаго  Г>угра.  Въ  нашемъ  присутствхи  на  могильникЬ  найдены  дв1 
крайне  интересный  могилы  эпохи  переселешя  народовъ.  Обнаружены  два 
женскихъ  костяка  съ  множествомъ  бронзовыхъ  вещей,  кром^  того  найдены 
золотыя  серьги  со  стеклами.  Могилы  принадлежать  времени  наибольшаго  рас- 
цвета готскаго  могущества  на  южномъ  берегу  Крьша,  области  изв^Ьстной  у 
видант1йцевъ  подъ  именемъ  Дорн.  Вещи  поступятъ  въ  Императорскую  архео- 
логическую коммисс1ю,  на  средства  которой  ведутся  работы,  а  по  издаши 
ихъ — въ  средневековое  отд^леше  Императорскаго  эрмитажа 

ЛаведующШ  раскопками  передавалъ  намъ,  что  владелица  одного  изъ 
круциейшихъ  южно-бережныхъ  курортовъ  О.  М.  Соловьева  предоставила  право 
раскопокъ  на  своей  земле,  где  можно  ожидать  не  мало  интересныхъ  въ  науч- 
номъ  отношенШ  погребешй. 

Пожелаемъ,  чтобы  и  друпе  местные  владельцы  такъ-же  сочувственно 
отнеслись  къ  дЬлу  пзучен1я  прошлаго  Крыма,  почти  совершенно  не  изследо- 
ваннаго  и  покрытаго  густымъ,  непроницаемымъ  мравомъ.  Производящему  же 
раскопки  пожедаемъ  дальнейшихъ  успеховъ  на  поприще  нзучен1я  прошлыхъ 
судебъ  нашего  отечества. — Некрымскш. 

Кры^ыскШ  Курьерь  К^  сент.,Л&  212;  ср.  С-Пеяп.  Влаа.ы.  17  ноября.  Л&  263;  Прае. 
^1ычмн.  2;^  док.,  .4  2||. 

Въ  последнемъ  1,ХХМ)  п)ме  сЗапнсокъ»  Шшераторскаго  Одесскаго 
Общества  нстор1и  и  древностей  помещена  между  прочммъ  статья  А.  Л.  Б  е  р  т  ь  е- 
Дел  а  гарда  о  любопытной  случайной  находге  древносте!  блмзъ  Ялты. 

Находка  сде.1ана  на  северъ  огъ  Ялты,  въ  горахъ,  выше  сел.  Верхней 
Луги1«  на  участке  г.  Смтльссаго.  Для  разведешя  фруповаго  садаа1десь  стажм 
1кинимагь  землю  на  глубину  около  1  м.,  и  въ  одномъ  местк  на  пространстве 
10--20  ев,  саж..  было  найдено  въ  разбросанномъ  вмхе  много  монетъ  (чрезъ 
руки  г  1н^ргмуД^лагарда  ихъ  прошло  10Т^,  но  ещ*»  много  нхъ  осталось  у 
(Ч11Ч>чнхъ>  рнмсБихк  босфорсЕнхъ  и  херсонеосБМхъ.  временъ  отъ  I  в.  до  Р.  X. 
10  ктч^^ч'б  чегверти  1\*  в.  по  Г.  X.  Кроме  монетъ  былм  найдены  еще  разным 
оронс^^выя  и  серооряныя  женоия  тЕрашешя,  6усы«  бронзовое  мэображен1е 
лошли^  хар;и;тч'рнь:я  женск1я  т^ррасотовыя  статргиц  еосп  доматннтъ 
:й;а^:гЕКхь  ^^Чхльшею  част1ю  нижнгя  чеоюстм»  м  неболывое  число  втсковъ 
:  динязоя  а  стч^иянной  сосуды.  Г.  Бергье-Делагарлъ  предшишегц  что  ато — 
^гдгс!  хк'ног^  св^гтплнз1а  или  священной  рощн.  въ  вотортю  прнвооинсь 
5бь  же?т>у  м:негы  2  друпя  ех-гои\ 

\уЛчАУ'Л1П1АГ9%^/-'.:/агп\л«ч»ч^А^^я  ^угу»|мш.  Грунт  мсоолыхь  хтзожввковъ 
нахзииъ  в>;^к;аис'г:^  въ  ам^д:г'  княаЯ  ШнрашсвапьШмххжювв  съ  111ли> 
.чмогр^  Г':льл1>тг^>  ^сч-трс^ЕЕ.й  ячгъ  .^омкч^кгельв: Й  ВV  ар1ХВ1>я:прк»^  врхео- 
л.гмче\'х.м^  ж  хуюхественг.хъ  .гз^слег;!  иерквн.  Въ  втс1  церквш,  жахддц- 
;се1сл  з;>  м^т^че^    «1\'тровш>  ва^знеюл.'зпп?  уезхц  собрт  жассв  |НЦ- 
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Е^и1Съ  предиетовъ  церковной  утвари  и  живописи,  прюбр'Ьтенныхъ  изъ  старин- 
ныхъ  монастырей  и  церквей. 

С.'Петерб.  Втд.  9  авг.,  №  190. 

Финляндия, 

Памятники  проииаю  и  народныя  предай  1я  по  аьяерО'Западнытъ  бере^ 
гамг  Ладожскаго  озера.  I.  Преданья  о  метелгйцахь^  слгьды  укргьпленгй,  полей 
срс^женгй.  Есть  книги,  содержанхе  которыхъ  гЬмъ  бол'Ье  им'Ьетъ  ц'Ьны,  ч'Ьмъ 
оно  раньше  попало  на  страницы.  Къ  числу  такихъ  книгъ  нужно  отнести  и 
вышедшую  недавно  книжку:  «КапзаШагща  Ьаа1;окап  1ио1е18-гапп1коиа.  КезйИа 
1879  кооппи1  ТЬео(1ог  8сЬу1Пс1и.  («Народныя  предан1Я  съ  сЬверо-западныхъ 
береговъ  Ладожскаго  озера».  Собралъ  л-Ьтонъ  1879  г.  Теодоръ  Швиндтъ). 

Передаваемыя  авторомъ  предан1я  собраны  главнымъ  образомъ  въ  м']^ст- 
ностяхъ  приходовъ:  куркхокскаго,  яаккимскаго  и  сердобольскаго,  которые  лишь 
со  времени  Столбовскаго  мира  полупили  финско-лютеранск1й  элементъ,  бывъ 
до  сего  времени  заняты  исключительно  православными  карелами.  11редан1я, 
собранный  Швиндтомъ,  главнымъ  образомъ  пов'Ьствуютъ  объ  этихъ  право- 
славныхъ  карелахъ,  лишь  изр'Ьдка  заходя  въ  сЬдую  старину  до-карельской 
эпохи  этихъ  местностей.  «По  берегамъ  Ладожскаго  озера  им4етъ  всеобщее 
распространен! е  разсказъ,  что  первоначальными  жителями  этихъ  местностей 
были  необычайно  больш1е  люди  (метел1йцы,  мункиласты  и  пр.),  которые  вы- 
селились прочь  изъ  страны  при  появлеши  лапландцевъ  и  финновъ.  Во  мно- 
гихъ  местностяхъ  мн*  приходилось  слышать  —  пишетъ  Швиндтъ  въ  начал* 
своей  книжки  —  общераспространенный  разсказъ  о  девушке-великанше  и 
пахаре:  именно,  какъ  « девушка- метел1янка»,  встретивъ  человека,  пашущаго 
на  лошади,  снесла  его  съ  лошадью  въ  переднике  показать  отцу  и  какъ  отецъ, 
испугавшись  этого,  велелъ  дочери  отнести  ихъ  на  прежнее  место  и  сказалъ, 
что  имъ — метел1йцамъ  приходится  теперь  уйти  отсюда,  предоставивъ  землю 
пришельцамъ.  Съ  очень  многими  местами,  особенно  въ  куркхокскомъ  приходе, 
связаны  воспоминан1я  съ  этими  метел1йцами.  Такъ,  заросш1е  лесомъ  пахот- 
ные участки  суть  места,  где  метел1йцы  прилагали  свой  трудъ;  выступивш1я 
изъ  земли  больш1я  на  видъ  человечесшя  кости — кости  метел1йцевъ;  найден- 
ные въ  лесу  железные  предметы— остатки  метел  1йскихъ  сохъ  и  т.  д.  Произ- 
веден1ями  метел1йцевъ  называютъ  также  мнопе  каменные  валы  и  загражде- 
н1я,  которыхъ  по  берегамъ  и  островамъ  Ладожскаго  озера  встречается  очень 
много»  (стр.  3).  Такимъ  образомъ  все  те  памятники  прежней  жизни  и  дея- 
тельности въ  этихъ  приходахъ  карелъ  и  новгородцевъ,  которые  темъ  или 
инымъ  способомъ  не  указываютъ  на  православ1е  прсжнихъ  жителей,  относятся 
нынешнимъ  населешемъ,  или  лучше  сказать,  стариками  его,  къ  метел1Йцамъ; 
въ  техъ  же  случаяхъ,  где  географическое  назвап1е  указываетъ  на  лапланд- 
цевъ, они  относятся  къ  лапландцамъ.  Географическхя  назван1Я,  связанный  съ 
именемъ  лапландцевъ,  встречаются  здесь  очень  часто:  Лапское  болото  (Ьа- 
р1п$ио),  Лапское  укреплеше  (Ьар1п  Липа),  ЛапскШ  заливъ  (Ьархи  ЫхИ), 
ЛапскШ  островъ  (Ьар1П8ааг1)  встречаются  въ  каждомъ  изъ  изследованныхъ 
приходовъ  по  нескольку  разъ.  «Въ  Мёнчеле  (сердобольскомъ  архипелаге) 
предполагали,  что  лапландцы  и  вепсы  жили,  вероятно,  тутъ  до  финновъ. 
«Лапландцы,  верно,  были  здесь,  въ  Яаккиме»  разсказываетъ  одинъ  яакким- 
ск1й  старикъ,  и  эти  предположения  я  слышалъ^  и  въ  другихъ  местахъ» 
(стр.  3  и  4). 

Очень  много  встречается  въ  этихъ  приходахъ  острововъ  и  горъ  съ 
назван1ями  крепость-островъ,  крепость-гора  (Ыппагаак!,  1лппа$ааг1).  Швиндтъ 
перечисляетъ  (стр.  4,  5)  16  такихъ  горъ  и  острововъ,  причемъ  въ  большей 
части  изъ  нихъ  сохранились  остатки  отъ  каменныхъ  валовъ  или  стенъ. 
Интересно,  что  въ  двухъ  случаяхъ    среди    географическихъ   названШ   этихъ 
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приходовъ  сохранились  еще  руссшя  назван1я:  Спасъ-гора  (Зраагиоп)  и  Сынъ- 
гора  (8шуиог1). 

Такое  значительное  число  укр'Ьпленныхъ  горъ  и  острововъ,  бывшигь 
зд'Ьсь,  говорить  за  часто  происходивппя  зд'Ьсь  враждебный  столкновен1Я  мезду 
русскими  и  карелами  съ  одной  стороны,  шведами  и  финнами  съ  другой.  На- 
родный предан1Я  указываютъ  на  7  м'Ьстностей,  который  была  полями  сраже- 
шй,  что  въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ  и  подтверждается  «найденными  во  множе- 
ств'Ь  челов'Ьческими  костями,  который  были  въ  зеилЪ  другъ  подл'Ь  друга  безъ 
всякаго  порядка  и  безъ  какого-либо  признака  сгнившихъ  гробовыхъ  досокъ» 
(стр.  8). 

Финляндская  Газ.  21  авг.,  №  126. 

II.  Слгьды  прежнихъ  монастырей^  церквей  и  чсиювенъ.  «Въ  податныхъ 
книгахъ  кексгольмской  области  за  1589 — 1593  годы  упоминается  о  схЬдую- 
щихъ,  построенныхъ  изъ  дерева  монастыряхъ,  какъ  пустыхъ:  въ  куриокскомъ 
погосгЬ — канансарскШ  и  хейнисенмаск1й,  въ  сердобольскомъ  погосгЬ  —  вай- 
нильскШ  въ  Мёнчел'Ь  и  въ  салминскомъ  —  оружьярвскШ.  О  нихъ  я  добылъ 
сл'Ьдуюпия  скудный  св'Ьд'Ьшя.  Канансари  (Кансари  или  Канесари)  есть  иа- 
ленькШ  островокъ  въ  разстоянш  двухъ  верстъ  отъ  куршокской  церкви  въ 
направлен1и  къ  Ладожскому  озеру.  На  немъ  теперь  Н'Ьтъ  даже  малМшей 
постройки,  онъ  большею  частью  представляетъ  собою  пашни  и  луга.  На 
сЬверо-западной  оконечности  острова,  въ  направленш  къ  церкви,  находятся 
два  гранитныхъ  выступа,  между  которыми  лежитъ  Пристань-заливъ  и  плоскШ 
Пристань-камень.  ЗдЪсь,  говорить,  была  монастырская  пристань.  Немного 
повыше  на  острове  внутри  поля  находится  лужокъ,  называемый  церковною 
землею,  и  церковная  каменная  горка.  Близь  горки  находятся  другъ  вовхЬ 
друга  дв'Ь  большихъ  ямы.  По  предположешю,  здЬсь  прежде  была  церковь. 
На  церковной  земл'Ь  найдены  челов'Ьческ1я  кости,  на  пол4  —  кирпичи.  По 
н^которымь  народнымь  разсказамь,  Кансаръ  быль  монастыремъ,  по  дру- 
гимь — только  церковью.  Обь  исчезновеши  монастыря  говорить,  что  К01яа 
началась  въ  атихь  краяхъ  большая  война,  монастырсше  колокола  потопили 
въ  озер'Ь,  монастырсшя  же  сокровища  на  шести  лошадяхъ  вывезли  по  другую 
сторону  залива  и  тамь  потопили;  обитатели  монастыря  б'Ьжали. 

«О  существованш  въ  прежн1я  времена  хейнисеимаскаго  монастыря 
мнопе  знають,  однако  одни  думаютъ,  что  онъ  быль  на  южной  оконочности 
острова,  у  которой  мореплаватели  приносить  въ  жертву  деньги,  табакъ  и  пр., 
для  получен1я  хорошей  погоды;  друпе  утверждають,  что  монастырь  бьиъ  на 
восточномъ  берегу,  въ  с']^верномь  углу  монастырскаго  залива.  И  дМстви- 
тельно,  зд'Ьсь  находится  погрузившаяся  подь  водною  поверхностью  каменная 
пристань,  по  близости  же  отъ  нея  на  земл'Ь  остатки  отъ  каменннхъ  сгЬнъ  и 
другихъ  каменныхъ  построекь. 

€0ружьярвск1й  монастырь,  какъ  говорить^  былъ  на  томь  мАсгЬ,  гд'Ь 
теперь  часовня.  Возл'Ь  часовни  на  кладбип^Ь  лежитъ  свалившаяся  несколько 
десятковь  л'Ьть  тому  назадь  толстая  (около  2  арш.  въ  дхаметрЬ)  ель,  которую 
называють  монастырскою  елью.  Съ  поверхности  поля,  находящагося  возл'Ь 
кладбища,  часто  поднимаются  сохою  куски  сгнившихъ  досокъ  и  пр. 

«Обь  истор1и  монастыря  разсказываютъ:  когда  шведъ  впервые  появился 
въ  этихъ  краяхъ,  онъ  дошелъ  лишь  до  того  креста,  который  стоить  за  пол- 
версты отсюда  къ  Сальм'Ь,  и  туть  заключили  перемир1е.  Шведъ  повернуяъ 
обратно  и  прошель  на  р']^ку  Тулому,  близь  которой  теперь  находатъ  его 
ружья.  Когда  шведы  пришли  вдругорядь^  они  разрушили  монастырь,  колокола 
котораго  до  этого  потопили  въ  Пункальскомь  озер!;  деньги  же  увезли  на 
40  лошадяхъ  за  8  версгь  на  сЬверо-востокъ  и  скрыли  въ  роднике.  Отъ  мо- 
настыря ничего  не  осталось,  кром'Ь  деревяннаго  креста,    поставленнаго  насу- 
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дротивъ  монастырской  ели.  Когда  строили  часовню  (существующую  нынЬ  въ 
О^ужьярви),  были  зд^сь  валаамсие  монахи,  Еоторые  и  прочли,  что  было  на- 
писано на  крестЬ,  и  сказали,  что  прежшй  монастырь  быль  семисотл'Ьтней 
давности.  По  мн'Ьтю  православныхъ,  Оружьярви  —  самое  святое  м'Ьсто  во 
всей  Финляндаи». 

О  вайнильскомъ  монастыре  не  сохранилось  до  нашего  времени  никакого 
предашя,  да  и  имя  его  неизв'Ьстно  въ  м^стностяхъ  Мёнчеды.  Хотя  и  есть  въ 
Мбнчел'Ь  Церковный  островъ,  на  которомъ  имеется  кладбище  и  сгнивп11я 
стЬны  часовни,  но  тамъ  не  знаютъ  ни  о  какомъ  монастыр'Ь. 

Въ  прежшя  времена  почти  каждая  дереввя  у  православныхъ  карелъ 
нмЬла  свою  часовню,  а  вокругъ  нея,  или  по  близости,  кладбище.  И  только 
теперь  запрещено  хоронить  на  этихъ  кладбищахъ;  часовни  гнштъ.  €Такгя 
прежнгя  пладбигца  и  тлеовни  ветрпмаются  по  берегамъ  Ладожскою  озера 
вь  болъшомъ  числгь  даже  въ  такихъ  мтьстностяхъ,  гдгь  теперь  нптъ  ни  одной 
православной  семьи.  Кладбища  почти  всЬ  находятся  на  высокихъ  горахъ  и 
въ  особенно  красивыхъ  мЬстностяхъ»  (9,  10,  11).  Швиндтъ  засталъ  еще  въ 
1879  г.  гшюпця  развалины  13  часовенъ,  не  говоря  уже  о  гЬхъ,  который 
совершенно  сгнили,  но  память  о  которыхъ  еще  была  свЬжа  въ  населенш 
приходовъ  курк10кскаго,  лаккимскаго  и  сердобольскаго. 

Финл.  Газ.  23.  авг.,  №  127. 


III.  Преданья  объ  исторнческмхъ  событьязсъ.  «Въ  прежн1я  времена  жите* 
.1ЯММ  въ  этихъ  краяхъ  были  исключительно  православные.  Они  бежали  на 
востокъ» — ^говорили  въ  Р1эккал'Ь  курк1окскаго  прихода. 

«Въ  прежтя  времена  эта  зем.1я  была  богата  и  многолюдна.  Но  народъ 
быль  совершенно  иной:  это  были  православные» — говорили  Швиндту  въ  Сорол'Ь 
лаккимскаго  прихода.  Почти  то  же  записываетъ  Швиндтъ  и  въ  сердобольскомъ 
прнходЬ,  деревне  Отсойзи:  «Народъ  проще  былъ  зд'Ьсь  богатъ,  им'Ьлъ  свою 
церковь  и  священники  жили  на  берегу,  гдЬ  теперь  стоить  дворъ».  Такимъ 
образомъ  почти  повсеместно  въ  населен1и  пзсл'Ьдуемыхъ  приходовъ  сохраня- 
лась еще  въ  70-ые  годы  минувшаго  стол'Ьтхя  память  о  православныхъ  карелахъ, 
которые  въ  ХУ1  в'Ьк'Ь  массами  вынуадены  были  выселяться  въ  пределы 
Московскаго  государства  или  же  гибли  отъ  шведскихъ  войскъ.  Впрочемъ  высе  • 
дешя  въ  предЬлы  Московскаго  государства  продолжались  и  посл'Ь  Столбовокаго 
мира.  Память  объ  этомъ  также  сохранилась  среди  нын'Ьшняго  населетя, 
занимающаго  мЬста  выселившихся  православныхъ  карелъ.  Въ  Отсайзи  Швинд- 
ту говорили:  «Когда  шведъ  овлад'Ьлъ  землею,  церковь  была  разрушена,  жители 
закапывали  свои  деньги  въ  землю  и  жили  сперва  въ  землянкахъ,  а  зат^мъ 
выселились  въ  Россш».Въ  Мякли  лаккимскаго  прихода  передавали:  с  Шведы 
тогда  истребили  русскихъ  (т.  е.  православныхъ  карелъ):  сожгли  церкви,  дворы 
и  перебили  жителей».  Въ  томъ  же  приход^^  въ  деревнЬ  Сорол^Ь  разсказывали: 
«Началась  большая  шведская  война,  тогда  люди  стали  разбойничать  и  жечь. 
Вотъ  тутъ  Чемпъ-гора,  съ  которой  тогда  девушки  бросались  въ  море.  Жители 
выселились  прочь,  эарывъ  сокровища  въ  землю  въ  надежд'Ь  вернуться,  но  не 
вернулись».  Хотя  эти  предашя  однообразны,  однако  каждое  изъ  нихъ  прибав- 
лябтъ  какую-либо  новую  черту;  поэтому  приведемъ  еще  предаше,  записанное 
Швиндтомъ  въ  Харви  лаккимскаго  прихода:  «Въ  харвскомъ  л-Ьсу,  на  берегу 
озера  есть  тайная  избушка,  въ  которой  во  время  прежней  войны  жители  скры- 
вались отъ  шведовъ.  Когда  они  вышли  оттуда,  то,  будучи  православными, 
од'Ьлясь  въ  одежды  лютеранъ  для  спасен!я  своей  жизни.  Т'ё  же,  которые 
б^акали  въ  Росс1ю,  зарыли  свои  сокровища  въ  землю  Шведы  тогда  были 
ужасно  люты».  Такъ  какъ  эти  местности  не  служили  главнымъ  театромъ 
военныхъ  дМств1й  во  время  великой  северной  войны,  то  и  въ  народныхъ  преда- 
Н1ягь  она  отразилась  слабее,  несмотря  на  то,  что  была  значительно  ближе  къ 
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при  раскопкЪ  курганнаго  поля  около  сел.  Вудъ,  Ахтырскаго  у^Ьзда.  Стоянка 
я  мастерская  около  с.  Хухры  могутъ  быть  отнесены  къ  поздней  неолитической 
культуре,  стоявшей  на  рубеж'Ь  металлической  культуры.  Г.  Данилевичемъ 
пряведенъ  списокъ  найденныхъ  иредметовъ,  а  именно:  5  изд'Ьлхй  И8ъ  кремня, 
21  изд'кие  изъ  кварцита,  1  изд'Ьлае  изъ  бронзы  и  черепки  сосудовъ.  ЗагЬмъ 
другая  стоянка  и  мастерская  на  берегахъ  Донца  расположены  также  на  пес- 
9аинхъ  дюнахъ  и  занимали  громадное  пространство  по  об*!  стороны  р'Ьки.  Вся 
1гЬстность  густо  покрыта  черепками  сосудовъ;  встр'Ьчаются  также  различные 
предметы  бол^е  поздняго  времени,  какъ-то:  изд'Ьл1я  изъ  бронзы,  жел'Ьза, 
стекла  и  т.  д.  11о  пространству  и  по  богатству  находокъ  стоянка  и  мастер- 
ская занимаютъ  первое  м'Ьсто  въ  ряду  изв'Ьстныхъ  пока  стоянокъ  Харьков- 
ской губ.  11о  характеру  найденныхъ  иредметовъ  и  обнаруженной  зд'Ьсь  куль- 
тур! она  можетъ  быть  сближена  со  стоянками  и  мастерскими  губершй,  рас- 
ноложенныхъ  по  среднему  течешю  р.  Дн'Ьпра.  Въ  этой  мастерской  найдены, 
судя  по  списку,  наконечники,  обломки  ножей,  скребки,  черепки  сосудовъ  и 
т.  п.  Предметы  съ  втихъ  двухъ  стоянокъ  были  собраны  г.  Данилевичемъ  и 
выставлены  во  время  XII  археологическаго  съ'Ьзда  въ  г.  Харьков'^. 

Одесск(й  Лист.  14  1юля,  №  171. 

Херсонская  губернгл, 

27  1ЮПЯ  въ  Одессу  вернулся  хранитель  музея  Общества  истор1И  и  древ 
костей  проф.  Э.  Р.  фонъ-Ш  т  е  р  н  ъ,  который  въ  течете  м'Ьсяца  находился 
на  раскопкахъ  необитаемаго  острова  Березани.  При  раскопкахъ  обнаружены 
фундаменты  древнихъ  домовъ.  Найдено  много  иредметовъ  домашняго  обихода. 
Мещу  прочимъ  на  камняхъ  обнаружены  древшя  надписи.  Работа  на  о.  Бере- 
зани производилась  при  очень  тяжелыхъ  услов1яхъ. 

(Юесскгй  Лист.  29  1гоня,  №  159. 

Раскопки  Олши.  Главной  задачей  работъ  1905  г.  было  изсл'Ьдовать  сЬ- 
верныя  стороны  той  возвышенной  части  города  Ольв1и,  котор^  занимаетъ 
треугольную  поверхность  на  южномъ  конц'Ь  города,  обращенномъ  къ  лиману. 

При  раскопкахъ  прошлаго  года  были  открыты  монументальный  стЬны, 
окружавппя  8ту  треугольную  площадь  съ  запада  и  съ  востока.  Совершенно 
такая-хе  ст%на  находилась,  какъ  показали  раскопки  этого  л'Ьта,  и  на  се- 
верно! стороне  площади.  Такимъ  образомъ,  теперь  не  можетъ  подлежать 
сомнЪн!»,  что  въ  Одьв1и  былъ  акрополь.  представлявш1й  въ  план'Ь  треуголь- 
вхкъ  и  окруженный  по  всЬмъ  тремъ  сторонамъ  необычайно  толстыми  и  со- 
'■Дными  стЬнами.  СтЬны  им'Ьютъ  столь  колоссальные  разм'Ьры,  что  трудно 
подыскать  имъ  аналопю  среди  другихъ  дошедшихъ  до  насъ  античныхъ 
укркплешй.  СтЬны  Пирея,  Элевееръ,  Мантинеи,  разныхъ  городовъ  Малой 
^  и  Итад1Я  всЬ  значительно  меньше  ольвШскихъ.  Расположенная  въ  окне- 
ско|  вьыжЬу  подвергавшаяся  в'Ьчно  опасности  быть  разграбленной  алчными 
варварами,  Ольв1я  должна  была  быть  укр']Ьпленной  особенно  сильно.  И  д'Ьй- 
<^Т№б1ьно,  глядя  на  раскопанные  остатки  сгЬнъ,  видишь,  что  —  по  гЬмъ 
вреяенамъ— Ольв1я  представляла  идеальное  укр']Ьплен1е  и  была  почти  непри- 
<^Чона.  СгЬна  акрополя,  открытая  на  сЬверной  его  сторон-Ь,  сохранилась  хуже, 
^^  западная  сгЬна.  Это  объясняется  гЬмъ,  что  зд^^сь  очень  легко  было 
добывать  камень  изъ  нея  на  постройки,  что  делалось  въ  большихъ  разм'Ьрахъ 
>ь  начади  XIX  в.  Несмотря  на  это  энергичное  разрушен1в  (гораздо  бол'Ье 
знаительное,  ч'Ьмъ  разрушешя,  произведенныя  древними  варварами),  общее 
ваврав1ен1Ь  стЬны  все  еще  определяется  вполне:  сгЬна  идетъ  все  время  по 
орпюй  лян1и  и  лишь  слегка  унлоняется  отъ  прямой  на  восток'Ь,  гд^  у  нея 
вС1ъ  небольшой  выгибъ.  Высота  сгЬны  въ  настоящее  время  достигаетъ  только 
сое-гд1   человЪческаго  роста.   Нигд*!   не   сохранилось    облицовки:   очевидно, 
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предъ  наки  только  остатки  фундаментовъ  ст^ны.  Они  достигаютъ  большигь 
разм'Ьровъ  и  глубоко  врЪааны  въ  материковую  землю.  СтЬна  въ  нЪкоторыхъ 
мЬстахъ  прошла  по  ямамъ,  которыя  были  выкопаны  въ  бол^е  древшя  времена. 
Въ  такихъ  случаяхъ  ямы  то  закладывались  сплошь  камнемъ,  то  сырцовымъ 
кирпнчемъ,  то  заполнялись  чередующимися  тонкими  слоями   глины  и  золы. 

Северная  часть  акрополя  —  единственная,  гд'Ь,  по  топографическииъ 
услов1ямъ,  могь  находиться  главный  въ'Ьздъ  въ  акрополь.  Было-бы  чрезвычайно 
заманчиво  открыть  этотъ  въ'Ьздъ. 

При  раскопкахъ  нын'Ьшнимъ  л'Ьтомъ  открыты  были  въ  северной  сА^Л 
одни  ворота,  къ  сожал^Ьн1ю,  сильно  пострадавш1я.  Можетъ  быть,  зто  и  были 
главный  ворота  акрополя.  Противъ  этого,  однако,  говорить  то,  что  ширина 
ихъ  не  особенно  велика.  Вопросъ:  как!я  это  бьии  ворота,  разумеется,  можетъ 
быть  р-Ьшенъ  лишь  въ  будущемъ,  когда  сЬверная  стЬна  будетъ  расчищена 
вся  ц^ликомъ.  Нын!  удалось  раскопать  лишь  часть  ея  на  восточномъ  концЪ 
и  въ  центре. 

КромЬ  сЬверной  сгЬны  акрополя  въ  этомъ  году  были  раскопаны  еще 
здашя,  пристроенный  къ  городской  стЬи^  съ  внутренней  и  наружной  сто- 
ронъ.  Небольшая  постройка  съ  внешней  стороны  ст^ны  представляетъ  ком- 
нату съ  вымощеннымъ  каменными  плитами  поломъ.  Въ  комнагЬ  имеется 
интересная  печка  для  отопленхя. 

Гораздо  бол^е  интересными  оказались  больппя  здашя,  примыкавпия  въ 
сгЬн^  акрополя  съ  внутренней  ея  стороны.  Сохранились  лишь  фундаменты 
подвальныхъ  этажей  этихъ  здашй  и  каменная  лестница,  ведшая  въ  одно  изъ 
нихъ  сверху.  Остатки  здан1й  чрезвычайно  живописны  и  акиво  переносятъ 
въ  древнШ  городъ,  который,  судя  по  нимъ,  былъ  выстроенъ  очень  хорошо. 
Въ  полу  подвала  сдЬланъ  рядъ  глубокихъ  ямъ,  слуакившихъ,  можетъ  быть^ 
кладовыми^  и  большая  цистерна  для  воды.  Все  это  говоритъ  о  быломъ  благо- 
устройств1^,  о  богатств'Ь,  вкусЬ.  О  посл^днемъ  еще  бол^е  говорятъ  отдельный 
находки,  сделанный  въ  области,  примыкающей  къ  городской  стЬн^. 

Какъ  р^ъ  надъ  развалинами  подвала  найдена  была  мраморная  статуя, 
представлявшую  фигуру  у  фонтана.  Статуя  изображаетъ  мальчика,  держащаго 
м4хъ— бурдюкъ,  чрезъ  отверсйе  котораго  проходила  ключемъ  вода.  Статуя 
отделана  лишь  съ  передней  стороны.  Очевидно,  она  предназначалась  для 
постановки  въ  нипгЬ.  Матер1алъ  статуи  —  великолепный  паросскШ  мраморъ. 
Сохранность  ея  удивительна.  Кого  представляетъ  статуя,  сказать  трудно. 
Судя  по  аттрибуту,  въ  мальчик!  можно  было  бы  видеть  Д1ониса-Вакха:  за 
это  говорили  бы  и  его  длинные  волосы  и  изнеженный  женоподобным  формы. 
Статуя  римской  работы,  времени  приблизительно,  императора  Адрхана.  Очень 
можетъ  быть,  что  она  представляетъ  коп1ю  какого-нибудь  бол^е  древняго  про- 
изведешя.  Определеннее  сказать  объ  этомъ  можно  будетъ  лишь  после  деталь- 
наго  изучешя  ея  стиля. 

Кроме  описанной  статуи,  найдены  обломки  разныхъ  другихъ  скульптуръ 
и  целый  рядъ  высеченныхъ  на  камняхъ  греческихъ  надписей.  Последшя 
большею  частью  относятся  къ  II — III  вв.  по  Р.  Хр.  и  представлиютъ  посвя- 
щен1я  коллепей  стратеговъ  (высшее  военное  начальство)  разныхъ  драгоцен- 
ностей Аполлону.  Очень  важенъ  обломокъ  камня  съ  частью  декрета  прибли- 
зительно 1У  в.  до  Р.  Хр.:  онъ  найденъ  былъ  заложеннымъ  въ  городскую 
стену.  Едва-ли  вся  стена  была  выстроена  после  IV  в.  до  Р.  Хр.;  более  ве- 
роятно, что  обломокъ  декрета  попалъ  въ  стену  при  ел  починке  и  реставращм 
Протогеномъ  въ  III  в.  до  Р.  Хр.  Судя  по  кладке,  северная  стена  акрополя — 
того-же  времени,  что  и  западная,  т.  е.  она  должна  бьиа  принадлежать  древ- 
нему греческому  городу;  въ  римское-же  время,  вероятно,  снова  воспользовались 
древними  стенами.  ПоследнШ  городъ,  какой  существовалъ  здесь,  былъ  римской 
эпохи;  ей  и  принадлежитъ  большая  часть  найденныхъ  здЬсь  предметовъ.  Но 
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И  отъ  древняго  города  все  время  попадалось  не  мало  остатковъ;  главнымъ 
образомъ  это — обломки  древнихъ  милетскихъ,  коринескихъ,  самосскихъ,  атти- 
ческихь  чернофигурныхъ  и  краснофигурныхъ  и  эллинистическихъ  сосудовъ. 
Одно  И8Ъ  посвящен1й  стратеговъ  Аполлону  (римской  эпохи)  изсЬчено  на 
мраморной  плитЬ,  украшенной  великол'Ьпнымъ  рельефнымъ  фризомъ  изъ  паль- 
метокъ  и  лотосовъ  и  принадлежавшей,  несомн'Ьнно,  какому-то  зданш  древней- 
шей 0ЛЬВ1И. 

Изсл^доваше  некрополя  (кладбища)  Ольв1и  въ  этомъ  году  обогатило 
науку  рядомъ  ц-Ьнныхъ  находокъ:  вазы  архаической  эпохи,  некоторый  брон- 
зовыя  украшен1Я  и  т.  под. 

Раскопки  1905  г.  показали  еще  разъ,  какой  ценный  для  науки  мате- 
р1алъ  скрываютъ  н^дра  древней  Ольвш.  Какъ  и  въ  предщущ1е  годы,  раскопки 
велись  членомъ  Императ.  археологической  коммисс1и  Б.  В.  Фармаков- 
с  к  и  м  ъ.  При  изсл'Ьдоваши  некрополя  сотрудникомъ  его  быль  Н.  И.  Р 1  п  н  и- 
ковъ;  чертежи,  планы,  фотограф1и  и  друпя  техническ1я  работы  велъ  В.  А. 
Малько.  10и11  августа  раскопки  посЬтилъ  председатель  Императ.  археологи- 
ческой К0ММИСС1И  графъ  А.  А.  Бобринской. — Лрхеологъ. 

Югъ  11  сент.,  №  2146. 

Черишовская  губернгя. 

Археологическгя раскопки.  Известный  археологъ  В.  В.  Хвои  ко  пред- 
принимаетъ  серш  раскопокъ  въ  левобережной  части  Приднепровья,  преимуще- 
ственно въ  области  Десны  и  вообще  бывшей  Северской  земли,  для  опреде- 
лен1я  границъ  разселенхя  въ  древности  славянскихъ  и  финскихъ  племенъ. 
Вопросъ  втотъ  имеетъ  громадное  значен1е;  между  темъ,  онъ  совершенно  не 
ивс^дованъ,  и  рядъ  гипотетическихъ  решен1й  его  не  имеетъ  подъ  собой 
фактической  почвы.  Археологическое  решенхе  этого  вопроса,  основанное,  глав- 
нымъ образомъ,  на  сравнительномъ  изученш  погребальныхъ  типовъ,  будетъ 
самынъ  точнымъ. 

Юевлянгмгь  30  сент.,  ^^6  270. 

Эриваиская  губершя. 

Проф.  Марръ,  какъ сообщаетъ  «Мшакъ»,  принужденъ  будетъ  въ  ско- 
ромъ  времени  прекратить  начатый  имъ  раскопки  въ  Ани  за  отсутств1емъ 
средствъ.  Средства,  отпущенный  для  этой  цели  археологическимъ  обществомъ, 
уже  приходятъ  къ  концу.  Газета  въ  своей  передовой  статье  призываетъ 
армянское  общество  и  любителей  древностей  поддержать  инишативу  проф. 
Марра,  такъ  какъ  производимыя  имъ  раскопки  имеютъ  огромное  истори- 
ческое значеше  и  очень  важны  для  решешя  многихъ  вопросовъ  армянской 
исторш.  Надо  заметить,  что  на  этотъ  годъ  требуется  для  продолжен1я  раско- 
покъ небольшая  сумма,  всего  1,000 — 1,500  руб. 

Тифлисск.  Лист.  23  1к>дя,  ^^6  148. 

Археологическгя  раскопки  въ  Новобаязстскомь  угьздть  производились  ле- 
томъ  текущаго  года  этнографомъ  Брвандомъ  Л  а  л  а  я  н  ц  е  м  ъ.  Въ  пределахъ 
уЬзда  изследователемъ  найдено  много  оруж1Я,  украшенШ,  утвари,  остатковъ 
человЬческвть  скелетовъ  и  пр.  Найденные  предметы  принадлежали,  повиди- 
хоху,  древнимъ  халдеямъ,  некогда  населявшимъ  нынетн1й  Новобаязетск1й 
у*Ьадъ.  (Казбекъ). 

Правит.  Втастн.  23  авг.,  ^^  181 

Якутская  область. 

Въ  с.  Шеинскомъ,  Якутской  области,  Вилюйскаго  окр.,  20  мая,  въ 
Тюбяйскомъ  наслеге  Сунтарскаго  улуса,  около  урочища  «Атырднахъ»,  одинъ 
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М  е  Л  д  6  р  ъ.  Нын'Ь  всЬхъ  членовъ  отдела  87  челов'Ькъ,  а  вм'ЬстЬ  съ  почетными 
членами — 98.  Надежды  и  пожелашя  графини  Уваровой  и  задачи,  возложенный 
уставомъ  на  тифлисскШ  археологическШ  отд'Ьлъ,  мало-по-малу  приводятся  къ  осу- 
ществлешю.  Въ  короткое  сравнительно  время  предсЬдателемъ  отдела  и  членами 
его  добыто  достаточно  матер1ала  изъ  всЬхъ  концовъ  и  частей  Кавказа  и  одна 
только  часть  этого  обширнаго  матерхала  нын'Ь  предлагается  обществу  въ  пер- 
Бомъ  выпуске,  въ  который  вошли  труды,  зам'Ьтки  и  разыскашя:  Е.  С.  Такай- 
швили,  А.  А.  Калантара,  М.  Сагателова,  Б.  А.  Навасард1ана,  Л.  Г.  Лопатин- 
скаго,  С.  Н.  Шульгина  и  А.  И.  Туманова.  Книга  открывается  изсл'Ьдоватемъ 
Такайшвили  по  памятникамъ  грузинской  старины  вокругъ  и  около  Б'Ьлаго- 
Ключа,  Амливи,  Мацевани,  Чхиквта,  Абелш,  Пиргебули,  Гударехи,  Самтвилде, 
Мцхета  и  пр.  Авторъ  приводить  надписи,  иногда  и  фотограф1и  вс'!Бхъ  они- 
сываемыхъ  имъ  перквей  и  монастырей,  исправляетъ  неправильное  чтенхе 
эпиграфовъ  прежнихъ  путешественниковъ,  дополняетъ  ихъ  сообщен1я  новыми 
своими  открыт1ями.  Весьма  ц^нны  его  сообщен1я  о  Гударехскомъ  монастыр'Ь 
и,  особенно,  о  Пиргебули,  который  впервые  д']Ьлается  изв']Ьстнымъ  по  описа- 
шю  Такайшвили.  Знаменитый  ГударехскШ  монастырь,  оказывается,  строили 
еще  при  цариц*  Русудани  (1*  въ  1233  г.),  а  опуст^лъ  онъ  поел*  царевича 
Вахушти.  Весьма  ц'Ьнный  матерхалъ  для  истории  Груз1и  даютъ  также  сообще- 
И1Я  того  же  Такайшвили  о:  а)  барельефахъ  Ашота  великаго  изъ  Опизи; 
б)  надписяхъ  на  камняхъ  изъ  Корты;  в)  надписяхъ  изъ  Армаза  и  Хундзаха 
и  пр.  ВЫС0К1Й  интересъ  представляютъ  краткое  сообщеше  А.  А.  Калан- 
тара—  Мемуары  Закарш  Акулисскаго  и  М.  Сагателова] — Археологиче- 
сйя  находки  въ  окрестностяхъ  Джелалъ-оглы.  Толково  составленъ  Б.  А. 
Наварсад1аномъ  некрологъ  покойнаго  Александра  Давидовича  Ерицова. 
Книжка  заканчивается  интересными  заметками  Л.  Л.  —  Раскопки  въ  СусЬ  и 
А.  Туманова — Вансшя  клинообразный  надписи.  Археологическая  жатва  на 
Кавказ*  весьма  богата  и  она,  какъ  видно  изъ  настоящаго  перваго  выпуска 
нашего  археологическаго  отд'Ьла,  можетъ  быть  использована  местными  же 
силами.— Ж.  Длс — ли. 

Тифл14сскгй  Лгкяпокь  10  1юля,  МЬ  187. 

Сборникъ  матергаловь  для  описангя  местностей  и  племенъ  Кавказа. 
Выпускъ  35-й.  Тифлисъ,  1905. 

Первый  отд'Ьлъ  этого  выпуска  занять  статьями  Е.  С.  Такайшвили  по 
археолопи  Кавказа,  представляя  описаше  н'Ькоторыхъ  древн'Ьйшихъ  монасты- 
рей, а  именно:  1)  ЗарзмскШ  монастырь,  его  реставрацш  и  фрески;  2)  Сафар- 
СК1Й  монастырь^  его  надписи  и  остатки  сг]^нной  росписи;  3)  монастырь  Дчу- 
леби  и  остатки  его  ст4нной  росписи  и  друпя  заметки  о  церквахъ  и  сохра- 
нившихся надписяхъ  на  нихъ.  Особенно  разработана  и  ц'Ьнна  первая  статья 
о  Зарзмскомъ  монастыре,  находящемся  въ  35  верстахъ  отъ  города  Ахалцыха 
въ  ущель*  Квабл1анисъ-цкали  или  Коблханки.  Въ  конц^Ь  80-хъ  годовъ  про- 
шлаго  стол'Ьт1Я  на  развалины  и  остатки  этого  древняго  монастыря  обратила 
внимаше  графиня  П.  С.  Уварова,  председательница  Мссковскаго  археологи- 
ческаго общества,  с  Счастливая  эпоха  наступила  для  развалинъ  Зарзмы, 
пншетъ  г.  Такайшвили, — съ  гЬхъ  поръ,  какъ  Его  Высочество  въ  Боз*  почив- 
шШ  Государь  Насл'Ьдникъ  Георг1й  Александровпчъ  поселился  въ  Абастуман* 
для  л'Ьчешя.  Покойный  Велик1й  Князь  былъ  большой  знатокъ  и  ц']Ьнитель 
древняго  искусства  и  архитектуры.  11ос1^щая  и  подробно  осматривая  многхе 
памятники  Самцхе  Саатабаго,  онъ  обратилъ  особое  вниман1е  на  Зарзму. 
Зарзма  сделалась  излюбленнымъ  м'Ьстомъ  прогулокъ  Его  Высочества  по 
окрестностямъ  Абастумана.  Красивыя  формы  этого  древняго  памятника  гру- 
зинской архитектуры  нашли  должную  оценку  въ  его  чуткой  и  художествен- 
ной душ'Ь,  и  онъ  р'Ьшилъ  возсоздать  новую  Зарзму  въ  Абастуман'Ь.  Р'Ьшен1е 
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вому  собирашю  и  сохранешю  остатковъ  такой  старины.  По  инищатив'Ь 
.  председателя  XI  археологическаго  съ'Ьзда  и  Московскаго  археологическаго 
общества  графини  П.  С.  Уваровой  была  составлена  коммисс1Я  изъ  членовъ 
состоящаго  при  Юевскомъ  уннверситегЬ  общества  Нестора  Л'Ьтописиа  съ 
ц:Ьлью  обсл^^дован1я  и  описашя  памятниковъ  старины  въ  пяти  южнорусскихъ 
губершяхъ  —  Юевской,  Подольской,  Волынской,  Полтавской  и  Черниговской. 
На  ученый  экспедищи  членовъ  общества  Нестора- Летописца  и  на  И8дан1е 
«Древностей  Украины»  были  обращены  пожертвованный  Н.  А.  Терещенко  три 
тысячи  рублей. 

К0ММИСС1Я  выработала  программу  распред'Ьлешя  матер1аловъ  для  изу- 
чен1я  памятниковъ  украинской  старины,  и  л'Ьтомъ  1901  года  несколько  чле- 
новъ общества  Нестора  Л'Ьтописца  предприняли  экскурсхи,  каждый  въ  избран- 
ные имъ  уЬзды,  для  осмотра  и  описашя  сохранившихся  памятниковъ.  Отчеты 
объ  этихъ  акскурс1яхъ  были  напечатаны  въ  «Чтешяхъ»  общества  Нестора 
Л'Ьтописца;  но  такъ  какъ  эти  отчеты  им'Ьли  характеръ  краткихъ  путевыхъ 
зам^токъ,  то  къ  бол^Ье  систематическому  изучен1ю  памятниковъ  малороссШ- 
скаго  искусства  Московскимъ  археологическимъ  обществомъ  былъ  приглашенъ 
профессоръ  университета  св.  Владимхра  Г.  Г.  П  а  в  л  у  ц  к  1  й,  который  л^^томъ 
1903  г.  предпринялъ  экскурсш  спещально  для  изсл'Ьдован1я  деревянныхъ 
церквей  ХУП  и  XVIII  вв.,  какъ  памятниковъ,  бол4е  другихъ  обреченныхъ 
на  гибель.  Съ  этой  ц'Ьлъю  проф.  Павлуцкимъ  были  обследованы  некоторый 
села,  м'Ьстечки  и  города  въ  3-хъ  губерн1яхъ — Кхевской,  Подольской  и  Волын- 
ской, сд'Ьланы  обм'Ьры,  планы  и  разрезы  церквей,  а  равно  и  фотографиче- 
сие  снимки.  Результаты  изсл'Ьдовашя  проф.  Павлуцкаго  и  составляютъ  со^ 
держаше  перваго  выпуска  «Древностей  Украины». 

Содержаше  это  распадается  на  дв'Ь  части.  Первая  часть,  авторомъ  ко- 
торой является  исключительно  проф.  Павлуцк1й,  есть  общее  изсл^доваше, 
рисующее  характеръ,  происхождеше,  степень  самобытности,  а  также  зависи- 
мости отъ  постороннихъ  ВЛ1ЯШЙ  церковныхъ  сокровищъ,  который  сохрани- 
лись еще  во  многихъ  м'Ьстахъ  Малоросс1и.  Вторая  часть,  посвященная  обзору 
отд'Ьльныхъ  памятниковъ,  составлена  проф.  Г.  Г.  Павлуцкимъ  совм'Ьстно  съ 
проф.  В.  Б.  Антоновичемъ,  который  сд^лалъ  историческое  описанхе  м'Ьстно- 
стей,  заключающихъ  въ  себ^  описываемые  памятники.  Въ  описанш  церквей 
проф.  ПавлуцкШ  отчасти  (въ  одномъ  случа']^)  пользовался  гЬмъ  матерхаломъ, 
который  данъ  былъ  его  предшественниками  -  экскурсантами;  воспользовался 
онъ  также  и  особенно  удачными  фотографическими  снимками  своить  предше- 
ственниковъ,  избавившими  его  отъ  необходимости  д'Ьлать  новые  снимки.  Опи- 
саны церкви  и  монастыри  въ  селахъ  и  м'Ьстечкахъ  Юевскаго,  Васильковскаго, 
Каневскаго  и  Чигиринскаго  у]^здовъ  Юевской  губернш,  въ  томъ  числ'Ь  знамени- 
тый Матронинск1й  монастырь  въ  Чигиринскомъ  уЬзд'Ь  и  старая  соборная  Георп.- 
евская  церковь  въ  г.  Таращ^^.  Въ  Волынской  губерши  вниман1е  изсл'Ьдователя 
привлекли  церкви  селъ  Печановки,  Камня  и  Привитова  и  м'Ьстечекъ  Чуднова 
и  Полоннаго.  Въ  Подольской  губерши  проф.  Павлуцкимъ  обсл'Ьдованы  и  опи- 
саны деревянный  церкви  въ  г.  Винниц'Ь,  старая  Успенская  церковь  въ  м. 
Ярышев-Ь,  Могилевскаго  уЬзда,  церковь-замокъ  въ  Сутковцахъ,  Летичевскаго 
уЬзда,  и  н'Ькоторыя  друг1я.  Съ  внешней  стороны  первый  выпускъ  «Древностей 
Украины»   изданъ  безукоризненно   и   снабженъ  очень  хорошими   рисунками. 

Кгевлянинъ  6  авг.,  ^N6  215. 

Д-ръ  медиц.  Як.  Трусевичъ,  слушатель  Спб.  Археологическаго  инсти- 
тута. Сводг  260  (лзбукъ  и  обр<1зщвъ  кираллгщы  изъ  сиимковъ  рукописей 
X  —  X  У III  вгьковь  русско-  и  юю-славянскихг.  Пособ1е  къ  методике  опред'Ь- 
дешя  времени  написашя  древнихъ  рукописей  и  по  курсамъ  славяно-русской 
палеограф1И.  Спб.  1905.  20  таблицъ.  Ц.  3  р.  50  к. 
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И  членъ  Виленской  археодогической  коммиссш,  г.  Спрогисъ  исполнилъ  эту 
задачу  съ  большою  тщательностью,  а  самое  изданхе  возможно  было  осуще- 
ствить, благодаря  содЬйств1ю  нын^шняго  попечителя  учебнаго  округа  т.  с. 
Попова.  Указатель  атотъ  распадается  на  три  части:  личныхъ  именъ  (стр.  1 — 
128),  географическихъ  названШ  (183 — 306),  предметовъ  (307 — 330).  Ц-Ьна 
вполн'Ь  дешевая  (I  руб.)  за  книгу  въ  большую  восьмушку  въ  330  стр.,  при- 
чемъ  текстъ  разм'Ьщенъ  въ  два  столбца.  Указашя  сделаны  точно  и  для  спра- 
вокъ  удобны. 

Прав.  Впстн.  8  окт.,  .\«  214. 

Только  что  вышелъ  въ  св'Ьтъ  первый  выпускъ  въ  высшей  степени  интерес- 
наго  издашя  «Мечети  Самарканда».  Первый  выпускъ  посвященъ  мечети 
Гуръ-Эмира,  гд'Ь  находится  могила  Тамерлана. 

Издате,  предпринятое  Императорской  археологической  коммиссхей,  им'Ьетъ 
ц'Ьлью  познакомить  детально  съ  этими  замечательными  архитектурными  соору- 
жешями  въ  наибол'1;е  совершенно  переданныхъ  воспроизведен]яхъ.  Экспедиц1я 
заготовлешя  государственвыхъ  бумагъ,  гд'Ь  печатается  настоящее  издаше, 
оказалась,  какъ  всегда,  на  высоте  своего  призвашя.  Особенно  хороши,  осо- 
бенно важны  по  значешю  т*!  таблицы  деталей  печати,  который  воспроизве- 
дены красками.  Он^  даютъ  яркое  представленхе  о  богатой  фантазии  восточ- 
ной орнаментики,  о  полныхъ  красоты  и  изящества  сочетан1яхъ  тоновъ  В1> 
керамик'Ь  и  т.  д.  Изданхе  выходить  выпусками. 

В1ъдом.  С.  ПВ.  Травонач.  26  окт.,  №  225;  ср.  С.-Пет.  Вш),  И  окт.,  №  244. 


Записки  классическаго  отдгьленгя  Императорскаго  Русскахо  Археологиче- 
екаю  Общества.  Т.  II.  Вып.  I.  С.-Петербургъ. 

Этотъ  вьшускъ  сЗаписокъ»  занятъ  трудомъ  академика  В.  В.  Латы- 
шева: €Изв4ст1Я  древнихъ  писателей  греческихъ  и  латинс1шхъ  о  Скиб1и 
и  Кавказ'Ь».  Первый  томъ  состоитъ  изъ  трехъ  выпусковъ  и  помещался  въ 
новой  серш  томовъ  «Записокъ  Императорскаго  Русскаго  Археологическаго 
Общества»,  начиная  съ  У-го.  Въ  немъ  были  переведены  тексты  изв-ЬстШ  изъ 
гречески2?ь  писателей  о  Скиеш  и  Кавказ^Ь,  важныхъ  для  древней  истор1и 
нашего  отечества  и  вообще  славянъ.  Посл^днШ  выцускъ,  начиная  второй 
томъ,  посвященъ  текстамъ,  извлеченнымъ  изъ  латинскихъ  писателей,  съ  ихъ 
переводомъ.  Какъ  подборъ  текстовъ,  такъ  и  переводъ  сд']Ьланъ  самимъ  соста- 
вителемъ,  причемъ  ему  оказывали  помощь  Г.  Г.  Зоргенфрей,  проф.  А.  I.  Ма- 
леинъ,  С.  А.  Селивановъ  и  И.  П.  Цв'Ьтковъ.  Тому,  для  кого  составляетъ  су- 
щественный интересъ  знать  въ  источникахъ  факты,  отм'Ьченные  древними 
писателями  до  5  в.  по  Р.  X.  и  ихъ  св^Ьд'Ьнхя  о  жителяхъ  и  странахъ,  нын1^ 
составляющихъ  Росс1ю,  этотъ  трудъ  академика  Латышева  окажетъ  чрезвычайно 
много  услугь  и  пользы.  Издаше  это  тщательно  проверено,  переводы  текстовъ, 
иногда  весьма  трудныхъ  для  толкован1Я,  сделаны  весьма  точно  и  съ  автори- 
тетнымъ  8нан1емъ  спепдалиста. 

Правит.  Вгьстп.  10  ноября,  ^1^  243. 

Труды  Харьковской  коммиссш  по  устройству  XIII  археологическаго 
еьпзда  въ  г.  Екатерииославгь,  Изданы  подъ  редакщей  V^.  К.  Р  *  д  и  н  а.  Харь- 
ковъ.  1905.  Стр.  ХХХУ11-Ь791.  Ц.  5  руб. 

Недавно  закончился  археологичесшй  съ'Ьздъ  въ  Бкатеринослав'Ь,  не  отли- 
чавппйся  ни  многолюдностью,  ни  научной  ценностью.  По  принятому  обычаю 
«Труды»  съезда  выйдутъ  черезъ  несколько  л'Ьтъ,  когда  интересъ  къ  затрону- 
тымъ  на  его  8ас^Ьдан1яхъ  археологическимъ  вопросамъ  утратитъ  всякую  силу. 
Но  въ  то  время,  какъ  «Труды»  самого  съезда  издаются  медленно,  печатный 
работы  отд'1льныгь  коммисс1й  усп'Ьваютъ  появляться  очень  скоро.  Предъ  нами 
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ъсЬжъ  занимающимся  нравственнымъ  богослов1емъ,  творен1ями  св.  отцовъ 
церкви,  несомн'Ьнио  ценная  настольная  книга  для  каждаго  правосдавнаго 
пастыря.  Профессоръ  Я.  К.  Гротъ  высоко  ставилъ  этотъ  трудъ,  называлъ 
его  «монументальнымъ»  и  удивлялся  прекрасному  выполнешю  задуманнаго  соста- 
вителемъ  ссловаря»  плана.  «Это — писалъ  академикъ  Гротъ  автору  книги — 
истинный  подвигъ  на  пользу  многихъ  покол'ЬнШ  и  отрадный  памятникъ  нашего 
времени...  Вашъ  трудъ  гЬмъ  зам'Ьчательн'Ье,  что  вы  совершили  его  въ  сравни- 
тельно коротк1й  срокъ».  Ц'Ьнны  и  друг1е  труды  П.  А.  Гильтебрандта:  «Сбор- 
никъ  памятниковъ  народнаго  творчества  въ  с']^веро-западномъ  кра^»,  «Памят- 
ники русской  старины  въ  западныхъ  губершяхъ  Импорт»,  «Туровское  Еван- 
гел1е>  съ  объяснешемъ,  «Археологичесшй  сборникъ»,  с  Земская  литература» 
и  проч.  Рязанецъ  по  происхожденш,  II.  А.  Гильтенбрандтъ  родился  26  апр-^ля 
1840  года  и  первоначальное  воспиташе  получилъ  дома.  Зат'Ьмъ  онъ  учился 
въ  первой  московской  гимназ1и  и  высшее  образованхе  получилъ  на  историке- 
филологическомъ  факультете  Московскаго  университета.  По  окончаши  въ  немъ 
курса  П.  А.  служи лъ  съ  марта  1865  по  апрель  1871  года  въ  виленскомъ 
учебномъ  округЬ  и  одно  время  былъ  помощникомъ  редактора  «Виленскаго 
Вестника»  при  А.  И.  Заб^лин^,  гдЪ  помЬстилъ  много  статей,  большей  частью 
анонимныхъ.  Съ  самаго  основашя,  въ  октябре  1861  г.,  газеты  И.  С.  Акса- 
кова сДень»,  П.  А.,  какъ  истинный  москвичъ  по  многимъ  уб'Ьждешямъ 
своимъ,  сделался  сотрудникомъ  этого  издан1я,  и  Аксаковъ  очень  ц'Ьнилъ  со- 
трудничество Гильтебрандта.  Съ  1864  года  П.  А.  много  работалъ  въ  «Голос*!, 
помещая  въ  этой  газегЬ  передовыя  статьи,  рецензш  и  друг1я  за  подписью 
П.  А.  или  совс^мъ  не  подписывая  статей.  11ечаталъ  онъ  свои  труды  также 
въ  «Русской  Старин*»,  «Запискахъ  И.  Русск.  Географич.  общества»,  «Фило- 
логическихъ  Запискахъ»  А.  А.  Хованскаго,  «Древней  и  Новой  Россш»,  гд* 
недолго  состоялъ  редакторомъ  и  пом'Ьстилъ  много  статей  и  зам^токъ.  Кром* 
упомянутыхъ  трудовъ,  онъ  издалъ  еще  «Польскую  грамматику»  (1863).  II.  А. 
служилъ  также  справщикомъ  с.-петербургской  синодальной  типографш,  прави- 
телемъ  д'Ьлъ  археографической  коммисс1и  и  проч.  Во  вс^хъ  м'Ьстахъ  службы 
онъ  оставлялъ  памятный  сл'Ьдъ.  Такъ,  наприм'Ьръ,  въ  Вильн'Ь  онъ  основалъ 
при  местной  публичной  библ1отек'Ь  рукописное  отд'Ьлеше  и  сд^лалъ  обстоятель- 
ную его  опись. — П.  Б. 

Слово  1  декабря,  ^^  817. 

Скончался  председатель  Рязанской  ученой  архивной  коммисс1и,  изв'Ьст- 
:шый  археологъ  и  нумизматъ  А.  И.  Черепнинъ. 

Новое  Время  22  сент.,  №  10617  (тел.). 

П.  И.  Савваитовг.  (Къ  десяти л^^тш  со  дня  его  смерти). 
Павелъ  Ивановичъ  Савваитовъ  изв'Ьстенъ  своими  ученыии  трудами  по 
^грхеологш,  исторш  и  этнограф1и.  Въ  рядахъ  д'Ьятелей  науки  онъ  выд'Ьлялся 
^дивительнымъ  трудолюб1еиъ,  и  поэтому  И.  И.  СрезневскШ  его  назвалъ  «уче- 
труженикомъ»,  но  в^дь  сученыхъ  тружениковъ»  сравнительно  у  насъ 
него,  П.  И.  Савваитовъ  же  былъ  бол'Ье  ч'Ьмъ  труженикъ, — онъ  всей  душой 
^щавался  труду  и  въ  этомъ  труд*  находилъ  и  отраду,  и  удовлетвореше  всЬхъ 
^своихъ  стремлешй  и  запросовъ.  Его  скорее  бы  можно  назвать  «подвижни- 
^юшъ  науки». 

Вотъ  какъ  писалъ  о  немъ  академикъ  И.  И.  Срезневск1й:  «Какъ  ученый 
^^уженикъ,  онъ  приготовленъ  къ  труду  очень  разнообразными  знашями  и, 
^%1еавду  прочимъ,  зван1емъ  языковъ,  а  вм^ст*  съ  тЬмъ  и  готовностью  тру- 
^Щться  съ  ув1ечен1емъ,  безъ  устали,  денно  и  нощно.  При  работ*  имъ  овла- 
-21с1ваетъ  не  желаше  скорее  добраться  до  конца  начатаго  д*ла,  а  старан1е 
Д(о1тн  до  полнаго  разр^шетя  каждаго  частнаго  вопроса,  до  объяснетя  каж- 
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дой  мелочи.  Время  для  него  при  этихъ  разв^дкахъ  какъ  будто  не  суще- 
ствуетъ:  онъ  не  въ  силахъ  снЬшить  п  разсчнтывать  нн  недели,  нн  месяцы, 
ни  годы.  Не  существуетъ  для  него  при  втомъ  и  усталости  отъ  хлопоты  заня- 
тый какою-нибудь  трудностью,  представившеюся  ему  въ  работе,  онъ  не  погЬ- 
нвтся  перебывать  въ  разныхъ  библ10текахъ,  архивахъ,  кабинетахъ  и  у  раз- 
ныхъ  лицъ,  знакомыхъ  и  незнакомыхъ,  и  написать  несколько  писемъ;  онъ 
успокоится  тогда  только,  когда  д'Ьло  покажется  ему  яснымъ,  разрЪшеше  труд- 
ности  удовлетворительнымъ  или  же  невозможнымъ.  Черта  завидная,  встречаю- 
щаяся въ  труженнкахъ  всякаго  рода  не  очень  часто». 

И.  и.  Савваитовъ — сынъ  священника  Вологодскаго  каеедральнаго  собора, 
родился  въ  гор.  Вологд*!  15  февраля  1815  года.  По  окончаши  вологодской 
духовной  семинар!!  и  заткмъ  с.-петербургской  духовной  академ1и  (1837)  со 
степенью  магистра,  былъ  опред'Ьленъ  наставвикомъ  философш  въ  вологодскую 
семинарш.  Въ  Вологде,  посл'Ь  знакомства  съ  М.  П.  Погодииымъ  и  И.  П. 
Сахаровымъ,  авторомъ  «СказанШ  русскаго  народа».  П.  И  Савваитовъ,  кром! 
педагогической  деятельности,  занвмается  собиран1емъ  народныхъ  1гЬсевъ 
своей  родины,  взучен1емъ  зыряискаго  говора  и  описаиемъ  н^которыхъ  мона- 
стырей Вологодской  губершн. 

13  августа  1842  года  его  перевели  въ  с.-петербургскую  духовную  семм- 
нарио,  где  въ  продолжен1е  25- летней  службы  онъ  преподавалъ  въ  разное  время 
патристику,  священное  писан1е,  герменевтику  и  статистику  русскаго  раскола. 
Кроме  семннар1и,  онъ  въ  1843—1862  годахъ  состоялъ  учитедемъ  русскаго  языка 
и  словесности  въ  Павловскомъ  кадетскомъ  корпусе,  коммерческомъ  училище 
(1845  —  1847  г.)  в  въ  школе  гвардейскихъ  подпрапорщиковъ  и  кавалер1й- 
скихъ  юнкеровъ  (1853  —  54  гЛ 

По  переезде  въ  Петербургь,  онъ  занялся  более  собирашемъ  и  разра- 
боткой памятниковъ  русской  древности  и  старины.  Въ  1846  и  1853  годахъ 
онъ  былъ  командированъ  для  обозрешя  замечательнейпшхь  кннгохраннлищъ 
въ  Вологодской,  Ярославской.  Костромской  и  Владнм1рской  губершяхъ  и  въ 
1858  г. — въ  Москву  для  изследовашй  въ  главномъ  архиве  министерства  ино- 
стравиыхъ  делъ  и  вотчивномъ  архиве. 

Въ  томъ  же  1858  году  П.  Й.  Савваитовъ  былъ  избранъ  въ  действитель- 
ные члены  археографической  коммнссш,  и  съ  этихъ  поръ  его  печатный  работы 
преимущественно  посвящены  объяснен1ямъ  старины  и  русскихъ  древностей 
и  характеристике  замечательныхъ  русскихъ  людей. 

Въ  1867  году  онъ  оставилъ  педагогическую  деятельность  и  посту  пиль 
секретаремъ  ученаго  комитета  при  министерстве  народнаго  просвещен1я. 

Сочинен1я  П.  И.  Савваитова  были  не  разъ  удостоены  прем1й  и  наградъ. 
Такъ:  императорская  Академ1я  Ыаукъ  за  «Грамматику  зырянскаго  языка»  и 
«зырянско  -  русскШ  и  русско-зырянскхй  словарь»  присудила  Демидовскую  пре- 
м1ю»  а  за  «Оаисаше  старинныхъ  царскихъ  утварей^  одеацъ,  орух1й,  ратныхъ 
доспеховъ  и  конскаго  прибора»  — Уваровскую  премш  въ  500  рублей;  Импе- 
раторское вольно-экономическое  общество  присудило  ему  золотую  медаль  за 
переводъ  на  зырянск1й  языкъ  и  наблюдете  за  издашемъ  «Ыаставдеаья  объ 
оспоприви  ваши  ^ . 

Въ  уважен1е  къ  ученымъ  трудамъ  П.  П.  Савваитовъ  былъ  избранъ  въ 
члены  многихъ  иашихъ  ученыхъ  общесгвъ:  археологическаго,  географмчеекаго, 
любителей  роос1йской  словесности,  любителей  древней  письменности^  членомъ- 
корреспондентомъ  Императорской  Академ! ■  Наукъ  по  отделен1ю  русскаго 
языка  и  словесности  и  многихъ  другихъ. 

1  сентября  18ъ7  года  П.  И.  Савваитовъ  праздновалъ  полувековой  юби- 
лей служешя  русской  науке;  тогда  приветствовали  юбиляра  представители  отъ 
многихъ  иашихъ  ученыхъ  обществъ.  Вотъ  отрывокъ  изъ  ;иреса  археографи- 
ческой коммисс1и:  «Остроумными  разысканиями  вашими  впервые  разъяснены 
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наук'Ь  самобытный  строй,  составь  и  взаимное  отношеше  нар'Ьч1й  зырянскаго 
языка,  ^тютребляеивто  значительною  частью  населен1я  Вологодской  губ.;  зам'Ь- 
чательнМшхе  древнхе  монастыри  этого  края  нашли  себ^  въ  лиц'Ь  вашемъ 
обстоятельнаго  историка.  ЗатЬмъ,  въ  неоднократный  по'Ьздки  ваши  по  раз- 
нымъ  м^стностямъ  Росс1и  и  усердными  занят1ями  въ  архивахъ  и  рукописныхъ 
собран1яхъ  вы  подготовили  обширные  матер1алы  для  новыхъ  ученыхъ  работъ. 
Многочисленныя  сообщен1я  по  части  отечественной  истор1и,  археолопи  и 
атнограф1И,  доставленный  вами  въ  общества  археологическое,  географическое, 
любителей  древней  письменности  и  друпя,  а  также  во  мнопе  духовные  и 
ученые  журналы,  отличаются  какъ  богатымъ  интересомъ  содержав1я,  такъ  и 
строгою  тщательностью  ученой  обработки...  Одинъ  изъ  важн'Ьйшихъ  трудовъ 
вашихъ,  по  обилш  содержащихся  въ  немъ  св'Ьд'Ьн1й  и  по  тщательности  и 
разнообразш  объясненШ:  €0писан1е  старинныхъ  царскихъ  утварей,  одеждъ, 
оруж1я,  ратныхъ  досп'Ьховъ  и  конскаго  при.бора» — составляетъ  драгоц'Ьнный 
зкладъ  въ  науку  русской  археолопи  и  служить  пастельною  справочною  кни- 
гою для  вс1хъ,  кто  занимается  нашею  бытовою  стариною  московскаго  перюда». 

Второе  издаше  этого  сочинен1Я  вышло  въ  1896  году,  какъ  юбилейное,  свъ 
память  пятидесятил'Ьтней  деятельности  Императорскаго  Русскаго  Археологи- 
ческаго  Общества». 

сКакъ  челов'Ькъ, — читаемъ  въ  одномъ  изъ  некрологе  въ,-  -  II.  И.  Савва- 
дтовъ  пользовался  общимъ  уваженхемъ  и  любовью  всЬхъ,  кто  когда-либо  обра- 
щался къ  нему  за  совётомъ  и  сод'Ьйствхемъ  въ  ученыхъ  и  историческихъ  тру- 
дахъ.  До  конца  своей  жизни  онъ  былъ  вполн*!  русскимъ  человекомъ,  чуждымъ 
самомн^нхи  и  полнымъ  приветливости,  добродуш1я  и  остроум1я  подвижникомъ 
пауки». 

II.  И.  Савваитовъ  скончался  въ  С.-Петербург*  12  шля  1895  года  и 
ж^огребенъ  на  Волковомъ  кладбищ*. — Ениголюбъ, 

С.'Петерб.  Впдом.  13  1юдя,  ^N6  167. 


Ламяти  Владимгра  Ильича  Сизова.  Годъ  тому  назадъ,  19-го  октября 
1901  г.  1),  смерть  неожиданно  для  меня  унесла  въ  могилу  уважаемаго  археолога 
2ладим1ра  Ильича  Сизова.  Я  не  касаюсь  личныхъ  заслугъ  покойнаго  вообще; 
^ои  воспоминашя  о  В.  И.  соединены  лишь  съ  последнею  научною  поездкой 
его,  предпринятой  имъ  по  предложен1ю  дирекщи  Большого  театра  въ  истори- 
ческое с.  Домнино  Костромской  губерн1и.   Какъ  известно,  въ  прошломъ  году 
:»ъ  репертуар*  Большого  театра  къ  юбилею  Глинки  начиналась   реставрашя 
оперы  «Жизнь  за  Царя».    Были  сделаны  значительный  изм*нен1я  не  только 
:шъ  музыкальномъ   отношен1и,   но  также   въ  декоративной  части   и   костюм*. 
Предположено  было  окончить  реставрац1ю  оперы  къ  началу  осенняго  сезона. 
ЛМегду  другими  лицами,  принявшими  участ1е  въ  этомъ  вопрос*,  былъ  и  покой- 
пый    Влед.  Ильнчъ.  На    его  долю  выпалъ  не  малый  трудъ.  Это  была  по*здка 
:шъ  с.  Домнино  съ  ц*лью  нзучешя  остатковъ  стариннаго  костюма,  построекъ, 
^цомашней  утвари   и  т.  под.  В  лад.  И.  вы*ха.1ъ  изъ   Москвы  въ  посл*днихъ 
^ислахъ  1ЮНЯ.  Отпускъ,   какъ  зав*дывающаго   Историческимъ  музеемъ,   онъ 
Ж101учялъ,   кажется,  всего  лишь  нед*льный,   а  работа  была  сп*шная.  Распо- 
«хагая   такимъ  небольшимъ  временемъ,   В.  И.   усп*лъ  побывать    попутно  въ 
а](реввемъ  Ростов*-Ярославскомъ,  Костром*,  гд*  пробылъ  сутки,  снимая  коп1и 
с:;ъ  н*которыгь  предметовъ,  им*ющихся  въ  коллекщяхъ  м*стнаго   археологи- 
^ескаго  музея*  По*здка  въ  самое  с.  Домнино,  которой  мн*  пришлось  быть  кос- 
:шенньигь  участникомъ,  начата  была^отъ  гор.  Плеса.  Этотъ  пунктъ  за  начало 
Ж1утя  былъ  выбранъ   по  тому  соображен1ю,    что  на  пути  въ  с.  Домнино  при- 
^одмяось  с.  Коробове,  въ  которомъ  живутъ  въ  настоящее   время  переселив- 

^)  [Авторъ  ошибается  въ  укада111и  дня  кончины  В.  И.  Сизова:  онъ  скончался 
Х^)  авгуапа  1Ж4  г.  Ср.  прибавл.  къ  И-му  вып.  „Изв-Ьст1ё'*,  стр.  41).  Ред.\. 


Н  АРхко.югимьижАЯ  хроника. 

^иич  И  иимиЬо  иоишки  Ни.  ('уоамима.  1*\^го  1||)ня  В.  И.  смотр'Ьлъ  въ  Плес! 
иЬчиин'  1||1М(1|1и\,  11|11'иьидгал  наПги  чго-лнбо  говорящее  о  старин'Ь.  Но  вл- 
и1ио  кч«1цч>^  и  ||*до|1Им.  ок'ллллооь  1ии'ГОЛЬКо  сильнымъ  въ  данной  местности, 
.14'  или»  |»Ь1ии»о»ии%'  «ичо»\мипУ|чч*нд1\>  нлйюн"  не  Сыло.  Пр«Э"Ьздозп»  черезъ 
.  и.чччч>11ч>  Г>  И  ч>.:иАКх'ми.к'л.  моак.х^'  .чч'чичъ.  сь  со^лЕНнакамн  схалован- 
ч-  1,м\1,". '»'    »1дчи1!л»1  ч  5.  Ми\.|длл  ^Ч',;:уБачз.    хрлняшахсл  при  местной 
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>..ч.   чч.\-.1  .•.''.     1    :  ^-ЛЧ  I".  I."  у.^  н\'>  Г'.'."  XV      рЗ-ТжТЪ     ъ^оиг!^.     а'ЕЬХОВЪ. 

...111.^.».  I     '  .  I     >■    ■    Н.1     .     'Ч I  Ч -.       !л^  I      Тл    I   153.ТЗ.      ^ГЭ.Уэ     В.   П. 

ч■  .    ч    »    ».  \  *■    ».*■»     .  »  V.            ^     ,    4  М  •  ■.  I.».    ■    л-    ■'*?*"  111        «1  17*:       Го       ~ХД'1ЛЗЛ.'. 

% 


ч  ^*  .  .       ч  »     ».       .    •.:    .■     -.     •   ■,...    -.       :     ?■•    :    -^^^ 

*  ...... 


. -■-. »  ■.,.;•.     •     .   .      ■....   •  .•     »ч-    «^•\*Ь1      -т*:  I  Г"-  :.'Д1;?.     ^г:»  1:л:1- 

ч.»     чч  ..  ^     ..     .,  '.-.:..  ч      : .      '  1.'...    1.=  -  1 -^и   тзолирх* 

•*      '  .  ■  ■        ■*.  ■■..■-■  '    ;_ГТ  II... Т       I  •    ^'  -У 


к^  •  ......       I 


к.   ■  % 


•."■.    Ч" 


-  • 

г».'а_.-.*.       ;•.  .      ^иБк. 

ъ  ■          ■ 

.  -;.    ---  -=  ч:тг:- 

• ::  ■ 

:■'-  ми"    .Г=    "П  Г1 

-■ 

-     ."'     7;''-^*-''. 

^  _• 


•На 

...д    -и. 

-.?••;  _^ 

'  1:'!^' 

:    1.1 

ГТ!:-.-.51*. 

« 

»•:.:     - 

- :     :  1- 

~  и*  •*■ 

■•        ^ 

•        «41^ 

АРХЕОЛОГИЧЕСКАЯ   ХРОПИКА.  49 

фи^^о^огичвск^я  общества  при  университетахъ  и  т.  п.  Памятники  старины 
110длежащ1е  охраненш,  делятся  на  2  разряда:  1)  памятники,  находящгеся  въ 
польвоваши  различныхъ  вЬдомствъ  и  учреждбН1й,  на  средства  которыхъ  они 
ш  должны  поддерживаться,  и  2)  поддерживаемые  средствами  охранительныхъ 
орг'ановъ. 

Рсласвктъ  20  сент.,  №  177. 


Департаментъ  общихъ  д'Ьлъ  министерства   внутреннихъ  д'Ьлъ  ув'Ьдомилъ 
г.    [Орловскаго]  губернатора,  что  государственный  сов-Ьтъ,   при   разсмотр'Ьн1и 
д-Ьла  о  поддержанш  древней  церкви  въ  г.  Муроме,  обратилъ  вниман1е  на  край- 
тою  недостаточность  и  отрывочный  характеръ  содержащихся  въ  д'Ьйствующемъ 
строительномъ  устав*  1900  г.  постановлен1й,  касающихся  древнихъ  памятниковъ 
и  зданШ.  Признавъ  необходимымъ  восполнить  этотъ  проб'Ьлъ,  государственный 
сов-Ьтъ  предоставилъ  министру    внутреннихъ   дЬлъ    подвергнуть    пересмотру 
д-Ьйствующ^я   постановлен1я  относительно  древнихъ   памятниковъ   и  здан1й  и 
свои  по  сему  предмету  предположешя  внести,  по  сногаен1и  съ  кФэмъ  сл'Ьдуетъ, 
на  законодательное  разр^шенхе.  Такое  мн*н1е  государственнаго  сов'Ьта  удосто- 
илось Высочайшаго  утвержден1Я  и  для  прнведешя  онаго  въ  исполнен1е  въ  де- 
кабр1^  м'Ьсяц*  минувшагс  года  при  министерств'Ь  внутреннихъ  д'Ьлъ  образована 
была   особая   коммисс1я,    съ    участ1емъ    представителей    заинтересованныхъ 
в*домствъ   и  учреждешй.   Закончивъ  къ   настоящему  времени  часть  своихъ 
трудовъ — о  м-Ьрахъ   къ  охранен1ю  памятниковъ  древности,  —  коммисс1я  при- 
знала полезнымъ  результаты  таковыхъ  сообщить  на  заключен1е  компетентныхъ 
^^т>   ©томъ  д4л'Ь  правительственны хъ   и  частныхъ   учрежден1й   и  обществъ  и 
просить  ихъ  высказаться  также  и  по  другимъ  вопросамъ,  еще  не  разсмотр'Ьн- 
нымъ  коммисс1вй,  но  подлежащимъ  ея  обсуждению  въ  будущемъ.  Въ  виду  такого 
постановлешя   коммиссхи,   департаментъ   общихъ  Д'Ьлъ,   приложивъ   списокъ 
освовныхъ  положешй,  выработанныхъ  коммисс1ей,    съ  сл'Ьдующимъ   къ  нему 
'^Роектомъ  разд'Ьлен1я  Импер1и  на  археологическ1е  округа,  а  также  составлен- 
ный департаментомъ  примерный  перечень  гЬхъ  вопросовъ,  которые  въ  буду- 
Щвмъ  должны  стать  предметомъ  сужден1я  коммисс1и,  просилъ  г.   губернатора 
'Предложить   Орловской   губернской   ученой   архивной   коммисс1и  подвергнуть 
■^^акдый  изъ  пунктовъ  сего  приложен1я  всестороннему  обсужден1ю  и  высказан- 
ное по  нимъ  соображен1я  доставить  въ  департаментъ  общихъ  д'Ьлъ  ко  времени 
нозобновдешя  завят1й  коммисс1и,  т.  е.  не  поздн-Ье  1  октября  сего  года.  При 
^"п^о^ъ  департаментъ  добавилъ,   что    составленный  имъ   перечень  вопросовъ, 
^^Д-шежащихъ  обсужден1ю  въ  будущемъ,  не  им'Ьетъ  исчерпывающаго  зяаченхя, 
^   Оотоиу  департаменту  могутъ  быть  доставлены  св4д'Ьн1я  и  соображен1я  также 
^     жжо  такимъ   вопросамъ,  которые   хотя  и  не  нам'Ьчены  департаментомъ,    но 
^^"Ьж)!!,  непосредственное  огношеше   къ  поставленпымъ  коммисс1и  задачамъ. 
""^о  же  касается  проекта  разд'Ьленхя  Импер1и   на  археологическ1е  округа,  то 
'п^    сему  предмету  департаментъ    проситъ  сообщить  какъ  соображен1я  о  пра- 
^^•^ьности  и  целесообразности  нам'Ьченнаго  д'Ьлен1я,   такъ  равно  указать  то 
У^1>еждеше,   которое   желательно  было   бы   поставить  во  глав'Ь  округа,   если 
^^^овыхъ  учреждешй  указано  въ  проект*  н-Ьсколько. 

Орловскгя  Губ.  Впдом.  9  1юля,  №  61. 
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Составленный  департаментомъ  общихъ  д'Ьлъ  проекп>  разд'Ьлен1я  Импер1и 

^     51рхеодогическ1е  округа  для  зав'Ьдыван1я  д-Ьломъ  охранен1я  памятниковъ  ста- 

и:  С.-ПетербургскШ  (Русское  археологическое  общество) — губ.  С.-Петербург- 

в,  Новгор(|ДСкая,  Олонецкая,  Архангельская,  Вологодская;  Псковск1й  (Псков- 

^о^  археологическое  общество) —губ.:  Псковская,  Витебская;  Виленск1й  (Вп- 

^^ская  публичная  библ10тека  или  археографическая  коммиссхя) — губ.:  Вилен- 

^^а,  Еованская,  Гродненская;  ПрибалтШскШ  (Общество  истор1и  и  древностей 
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А  бытовые  остатки  старииы!  Забитый  н  невежественный  нашъ  народъ, 
ум-ЬющШ  среди  жнтейскихъ  насущныхъ  заботь  уважать  старину  только  въ 
вид'Ь  клада — богатства,  къ  остальному  равнодушенъ.  Иное  8начен1е  ста- 
рины ему  недоступно,  и  р'Ьдчайш1е  образчики  древняго  быта  или  приспособ- 
ляются къ  современнымъ  житейскимъ  нуждамъ,  или  отдаются  въ  игрушки 
ребятишкамъ.  Одни  лишь  старообрядцы  дорожатъ  родной  стариной,  и  имъ 
многимъ  обязана  русская  археолог1я. 

Въ  то  время,  какъ  Европа  начинаетъ  искусственно  подделывать  старину, 
мы  на  памятники  древности,  на  ихъ  охрану  и  изучен1е  смотримъ^  какъ  на 
роскошь^  между  ткыъ  какъ  правильно  указала  академ1я  наукъ  въ  предислов1и 
Егь  одной  изъ  посвященныхъ  отечественнымъ  древностямъ  книгъ:  с  Только 
народы  совершенно  грубые  бываютъ  равнодушны  къ  своему  прошедшему: 
забота  о  существованхи  подавляетъ  у  нихъ  во*  друг1я.  Но  ч-Ьмъ  высшую 
степень  образованности  занимаетъ  народъ,  гЬмъ  больше  онъ  принимаетъ  уча- 
СТ1Я  въ  изследоваши  своей  старины». 

Мы  говоримъ  о  патрютизм*.  Но  гд*  намъ  набираться  настоящаго  отчизно- 
эюб1я,  когда  мы  не  знаемъ  родной  земли  ни  въ  прошломъ,  ни  въ  настоящемъ. 
Между  гЬмъ  истинное  отчизнолюб1е,  между  прочимъ,  зиждется  на  осмы- 
сленномъ  отношенш  къ  родной  культур*.  Намъ  этого  пока  не  дано.  Памят- 
ники архитектуры  разсыпаются  въ  прахъ,  бытовая  старина  растеривается, 
въ  общественныя  и  казенный  древнехранилища  попадаютъ  разрозненные 
случайные  осколки,  обломки. 

Богатыя  частный  собран1я  любителей  или  продаются  за  границу  (часть 
собрашя  псковскаго  антиквар1я  Сутгофа),  или  остаются  на  произволъ  судьбы, 
въ  зависимости  отъ  жизни  и  заботъ  влад'Ьльца;  таковы,  наприм'Ьръ,  собран1е 
г.  Плюшкина  въ  Псков*  и  г.  Передольскаго  въ  Новгород*.  Стыдно  признаться, 
что  богагЬйшее  и  притомъ  научно  обработанное  собран1е  бытовой  и  этногра- 
фической старины  В.  С.  Передольскаго  до  сихъ  поръ  не  поступило  въ  обще- 
ственное обладанхе  и  хранится  въ  деревянномъ  домЬ  хозяина,  каждую  минуту 
подвергаясь  опасности  пропасть  безсл^дно  при  пожар* 

Въ  проектированныхъ  министерствомъ  внутреннихъ  д*лъ  правилахъ  по 
охран*  старины,  между  прочимъ,  говорится  о  с*ти  охранительныхъ  учреждений, 
административныхъ  археологическихъ  округахъ.  Но  въ  этомъ  ли  казенномъ 
отношеши  къ  древности  сила?  Для  охраны  старины  прежде  всего  нужно  про- 
св*щен1в  и  общественный  свободный  починъ  съ  благожелательнымъ  правитель- 
ственнымъ  сод*йств1емъ  и  тому  и  другому;  нужны  общ1е  законы,  охраняющ1е 
древность  и  отдающ1е  ее  подъ  общественную  охрану.  А  все  прочее  прило- 
жится.— В.  Грибовскгй. 

Слово  5  авг.,  ^Г^  215. 


Необходимо  охранить  'памятники  прошлаго,  Охранеше  памятниковъ 
старины  не  въ  обыча*  русскаго  челов*ка;  мы  забываемъ  прошлое  и  не  отно- 
симся съ  должнымъ  уважен1емъ  къ  т*мъ  н*мымъ  свид*телямъ  минувшаго 
времени,  которые  случайно  уц*л*ли  и  дошли  до  насъ.  Много  было  прим*ровъ 
самаго  грубаго  уничтожешя  весьма  ц4нныхъ  предметовъ,  им*вшихъ  большой 
научный  интересъ.  Это  явленхе  повсем*стное,  общерусское,  и  объясняется 
конечно  тЬмъ,  что  не  въ  должной  м*р*  позаботились  пролить  св*тъ  на  зна- 
чен1в  вс4хъ  этихъ  остатковъ  прошлаго  и  распространить  въ  народ*  необхо- 
димый о  нихъ  св*д*шя,  а  отсутств1е  образован1я  и  даже  грамотности  въ  на- 
седеши  исключаетъ  возможность  должной  оц*нки  и  самостоятельнаго  отно- 
шетя  ко  вс*мъ  находкамъ  и  остаткамъ  отъ  прошлаго,  къ  тому,  что  пе  им*етъ 
нын*  практическаго  значенья.  Въ  частности,  что  касается  нашей  м*стной 
старивы,  то  и8В*стно,  что  развалины  древняго  города  Мажары  (близъ  Пра- 
сковеи)  разграблены,  кирпичъ  употребленъ  на  постройки,  и  даже  не  пощажена 

4* 


-,•' 


62  АРХЕОЛОГИЧЕСКАЯ   ХРОНИКА. 

церковь,  ра:<валиеы  которой  въ  1838  году  еще  вид-Ьдъ  архитекторъ  Алекс*- 
евъ  и  утверждалъ,  что  на  ст^нахъ  были  видны  фрески.  Еще  въ  1831  году 
Ставропольск1й  губернаторъ  доносилъ  министру  внутреннихъ  д-Ьлъ: 

«Въ  н'Ькоторыхъ  селешяхъ  дЬлаютъ  строенхя  озъ  добываемаго  вблиз! 
камня,  а  въ  двухъ,  въ  Пятнгорскомъ  округ*  (Покойное  и  гор.  св.  Креста), 
мног1е  дома  сложевы  изъ  кирпича,  называемаго  между  простымъ  народомъ 
«мамаевскимъ»,  который  они  доставали  изъ  развалинъ  древннхъ  Ыажаръ; 
нын'Ь  кириичъ  сей  на  домахъ,  а  также  и  курганы  и  разрытыя  ямы  для  добы- 
ван1я  онаго,  вндныя  на  большомъ  пространств*,  одн*  только  свид^тельствуютъ 
о  бывшихъ  зд'Ьсь  развалиеахъ».  (Акты  Кавказской  археографической  коммнссш, 
т.  IX,  стр.  530). 

Да,  и  прибавимъ,  это  были  разва.1нны  ватикаго  и  славнаго  города  Мажаръ. 

Влизъ  Майкопа  въ  курган*  была  найдена  древняя  греческая  гробявца 
съ  полотыми  пластинками    по  краямъ,  на  которыхъ   были  изображены  сцены 
изъ  военной  жизни,  но  это  золото  переплавили  и  сделали  кольца  «д1вчата1гь>, 
а  мЬдная  чаша  съ  ручками  (величиной  въ  2—3  ведра),  найденная  тамъ  же, 
обращена   была  въ  домап1Н1й    сосудъ  и  загЬмъ   безсл*дно   исчезла.   У   меня     Щ— - 
сохранились,  случайно  добытые  мною  изъ  десятыхъ  рукъ,  только  назначите.ть- 
ные  кусочки  этихъ  пластинокъ.    Развалины  около  Каменнобродки   Кубанской 
области  расхищены.    Каменный  бабы  разбиваются  въ  куски  и  употребляются 
на  мостовую.    < Русский    городокъ»    около  с.  Михайловки  расхищенъ,   какъ  и 
Частные  курганы  около  с.  Кугульты,  представдяющ1е  большой  интересь.  Кур- 
ганы ограбляютъ  хищники— кладокопатели.  Словомъ,  полное  пренебрежение  ко 
всЬмъ  этимъ  сстаткамъ  мннувшаго.  Мы  не  перечисляемъ   вс1хъ   изв'Ьстныхъ 
намъ  м*стъ,  подвергшихся  ограблее1Ю  и  расхищен1ю,  гакъ  какъ  своевременно 
указывали  на  это  на  страницахъ  «С*вернаго  Кавказа». 

Отсутств1в  мЬстнаго  архео.югеческаго  общества,    полное  невнимаше    ^ 
этому  д1к1у  мЬстной  интеллигенцш  и  долгая  бездеятельность  м*стнаго  стаг 
стическаго  комитета,  конечно,  только  способствовали  подобному  хнщничеств 
Этимъ  же  объясняется  п  то,  что  древн1й  крестъ,  стоявш1й  на  соборной  го 
и  уц*.1*вш1й    при    всГхъ   обстсятольствахъ,   теперь   оштукатурили,    побелил 
уничтоживь  ВС*  слЬды   его  происхоаден'я.    и  безъ  всякаго  основан1Я  прмп!^ 
сали  Суворову,  который  его  никогда  не  ставилъ. 

Для  м*стной  цстор1и  имЬюгь  большое  значенге    и  старыя  кладбища;  е^ 
нихъ  часто  въ  могильныхъ  крестахъ  и  плигахъ  хранится  очень  ц*нны1  мате 
р1алъ,  ироливающ1Й  вЬрный  св*тъ  на  протекшхя  событ1я.  Кладбища,  конечно 
им*ютъ  отношев1е  главнымъ    сбраз<.>мъ    къ    данному    населенному    пункту,  н 
это  не  можетъ  умалять  ихъ  значен1я,  т*мъ  бол*е,  что  м*стная  истор1Я  у  васт 
совс*мъ  въ  заброс*   и  часто  даже  невозможно   установить  время  вознвкнове 
в)я  и  таквхъ  крупныхъ  пунктовъ,  какъ  Ставрополь.  Копа  собственно  возникт. 
Ставрополь,  какъ  населенный  пунктъ,  и  кто  :а*сь  жилъ  ран*е»    не  езв*стно. 
На  все  это  могутъ  ответить  только  нЬмые  свпд*тели  прошлаго,  это — наши  кур- 
ганы вокругъ  Ставрополя  и  по  берегамь  р*кц  Ташлы  и  част1ю  сгарым  клад- 
бища, напр.  при  сел.  ОрЬховскомъ.—  Г.   Н.  Пуозрителеьъ. 

Суппвропольсниг  Гуо»  В/б<Ъ.м.  24  <.'епт.,  Л«  ^19. 

ПоОдержанге  спшринныхъ  намят никовь  Кавказа.  Начальникъ  воевно- 
историческаго  огд*^а,  ген.-м.  В.  А.  Потто,  въ  настоящее  время  собпраетъ, 
по  поручеи1ю  иам*стника  Кавказа,  св1>д*н1я  о  В1.*хъ  историческихъ  иамятнн- 
1ахъ.  Изсл*дован1я  эти  производятся  оъ  ц+лью  поддержания  наи«>'л*е  ц*аныхъ 
и  художественныхъ  памятнике  въ.  на  что  изъ  к^1зны  и  будутъ  отпущены  спе- 
цдальныя  средства. 

С.-Пепиро.  В^60ом.  25  септ..  ЛЬ  231. 
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Псичятники  польской  Опарины.  Посл^  1864  г.  некоторое  время  иродав- 
цамъ  архвологдчесБИХъ  вещей  не  разрешалась  публична»  продажа  нЬкоторыхъ 
вещей  и  предметовъ  подьскаго  ироисхожден1я,  коль  скоро  на  ннхъ  фигуриро- 
вали изображешя  гербовъ  «польскаго  орла»,   знака  или   надписи  масонскаго 
происхождешя.  а  также  и  картинъ  съ  историческимн  сюжетами:  «въ^^здъ  1осифа 
Понятовскаго  въ  Варшаву»,  сэппзоды  изъ  наполеоновскихъ  войнъ  при  учаспи 
польскихъ  лепоновъ»,  «пхЬнеше  Костюшки»,  портреты  его  п  другихъ  польскихъ 
деятелей.  Впосл4дствш,  благодаря  местному  археологическому  съ1^зду  въ  Вильн*, 
организованному  въ  1893  г.  для  нзучен1я  памятнпковъ  древности   литовской 
и   польской  старины,  и  выработанному  на  съ^зд-Ь  постановлена  о  цоддерж1Н1и 
таковыхъ,  означенные  предметы  польской  древности  утратили  характеръ  поли- 
тически!, а  потому  возникавш1Я  иногда  д'Ьла  по  протоколамъ  полицш  объ  обна- 
рузкенномъ  хранен1и  или  продаж*  такихъ  вещей  и  предметовъ  прекращались 
губернскими  властями.  Нын*  въ  виду  закона  1  мая,  а  также  возбужденныхъ 
проектовъ   объ  изучеши  литовской   и    польской  старины    въ  зд^Ьшнемъ  кра'Ь, 
вооросъ  о  продаже,  покупке  и  хранеши  означенныхъ  вещей,  по  словамъ  ви- 
леыскихъ  газетъ,  разрешается  въ  положительномъ  смыслЬ. 

ДвимскШ  Лист.  17  сент.,  №  5С2. 

Императорская  археологическая  коммисс1я  обратилась  къ  начальнику 
управлешя  харьково-николаевской  жел.  дор.  и  къ  строителю  лип1и  Хорсонъ — 
Николаевъ  инженеру  п.  с.  Иванову  съ  просьбой  о  заблаговременномъ  сообще- 
Н1И,  гд-Ь  именно  будутъ  произведены  выемки  земли,  дабы  можно  было  следить, 
не     иопадется-ли  при  работахъ  археологичесюй  матер1алъ. 

Одесскгя  Новости  28  1юня,  ИЧа  С078. 

Русск1я  археолохическья  коллекцги  за  границей.  На-дняхъ  вернулись 
^'ь  Росс1ю  археологическ1Я  коллекц1и,  принадлежащ1я  князю  П.  А.  Путятину 
^  Художнику-археологу  Н.  К.  Рериху,  находивш1яся  па  международномъ  архео- 
^огическомъ  конгрессЬ,  состоявшемся  на  югЬ  Франц1и  въ  Рби^оих  (Богйоёпе). 
^то  былъ  первый  опытъ  демонстрации  предметовъ,  относящихся  къ  каменному 
^"Ьжс^^  добытыхъ  въ  Росс1и,  передъ  представителями  всего  м1ра.  Одинъ  Рерихъ 
^оола1ъ  1*/2  т.  номеровъ,  которые  крайне  заинтересовали  такихъ  изв^стныхъ 
У'холыхъ,  какъ  Мортилье,  Капптэнъ,  Ривьеръ  и  др. 

,;>  С.'Петерб.   В}ъд.   24  ноября,  Ла  208;   Разсвгътъ  24  пояб1)я,    №  219;   Новости 

*-•*      жюября,  №  233. 


Швейцарсшй  натуралистъ  Ш  т  у  д  е  р  ъ  описа.1Ъ  новый  впдъ  собаки  древне- 
^^^«еннаго  (палеолитическаго)  першда,  названный  пмъ  сап18  РоиИаИп!  въ 
'^^оть  князя  П.  А.  Путятина,  который  добылъ  остатки  этого  животнаго  при 
^^^>лп>  раскопкахъ  около  Болотова  вм'ЬсгЬ  съ  изд'Ьл1ями  п  костями  человека. 
;^^'^^  этомъ  же  ело*  въ  той  же  м'Ьстпостн  были  найдены  кости  сайги,  что  ука- 
-^^  »^аегь  на  послеледниковый  перходъ  степей.  Черепъ  этой  доисторической  со- 
^^си  ближе  всего  къ  черепу  австрал1йской  «динго».  Штудеръ  полагаетъ,  что 
"^  ди1ЮВ1альную  эпоху  рядомъ  съ  волкомъ  существовалъ  особый  видъ  дикой 
^^аки,  похожей  на  динго,  который  и  былъ  прирученъ  челов'Ькомъ. 

Русскгя  Втьдо^м.  13  иоля,  №  187. 

Инпиресный  кладь.  Несколько  времени  тому  назадъ  въ  одно  изъ  ф1алоч- 
^ъ  8аввден1й  [въ  Шев*]  явился  какой-то  крестьянинъ  и  обратился  къ  хозяину 

•  Л.  съ  просьбой  объяснить  ему,   какую  ценность  пм-Ьегь  найденная  пмъ  воз.!* 

*  ^^стова  монета,  и  при  этомъ  вручилъ  П.  и  самую  монету,  покрытую  п.тЬсенью 
■^олстымъ  слоемъ  какой-то  зеленой  грязи.  П.,  очистивъ  монету,  увид^лъ 
стоящую  золотую  десятирублеваго  достоппства,  но  объ  этомъ  владельцу  ея 


и 
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не  сообщилъ,  и  предложилъ  продать  ее.  Сторговались  за  50  коп.  Черезъ  не- 
сколько дней  крестьянннъ  вновь  принесъ  точно  такую  же  монету  и  сообщилъ, 
что  у  его  прхятеля  такихъ  монетъ  имеется  четыре  тысячи  и  ихъ  легко  купить 
за  2,000  р.,  если,  конечно,  П.  заплатетъ  и  ему  300  р.  коммиссюнныхъ.  П., 
взявъ  съ  собой  дв'Ь  тысячи  р.,  немед.1еано  вы'Ьхалъ  въ  Фастовъ,  гд*  сделка 
и  состоялась.  П.,  получивъ  два  м'Ьшка  монетъ,  выдалъ  посреднику  условлен- 
ную сумму  и  сверхъ  того  подарилъ  ему  еще  и  золотые  часы.  Только  по  пр1- 
'Ьзд'Ь  въ  К1евъ  П.,  принявшись  за  очистку  монетъ,  убедился,  что  он*  1гЬдныя 
двухкоп-Ьечнаго  достоинства.  Д-Ьла,  однако,  П.  не  возбудилъ:  сстыдно»,  заявилъ 
онъ,  «пов'Ьрилъ  въ  наивность  крестьянина,  а  самъ  попался». 

Егевское  С^юво  25  сент.,  ^N6  6369. 


^^^з^"»- 


!1П  аршюппески  йШ  в<ь  Еватеривослав). 

Отмена  Владим1рсБаго  областного  археологическаго  съ'Ьзда,  назначав- 
тгося  на  20 — 30-е  1юня  1905  г.,  уже  съ  апреля  заставляла  всЬхъ  думать, 
то  и  Екатеринославск1й  съ*здъ,  назначенный  на  15 — 27-е  августа,  тоже  не 
существится.  Этого  уб'Ьждён1Я  не  могли  поколебать  даже  угЬшитедьныя  изв*- 
пя  о  подготовительныхъ  работахъ  къ  съезду,  появивш1яся  10  1юля  въ  сМо- 
ковскихъ  В-Ьдомостяхъ»  и — въ  бод'Ье  распространенномъ  вид*— 13  шля  въ 
Русскихъ  В'Ьдомостяхъ»  и  «Южномъ  Кра*»,  а  также  разосланный  по  архив- 
ымъ  коммисс1ямъ,  откуда  попали  и  во  мнопя  провннщальныя  газеты.  ДМ- 
гвительно,  положеше  д-Ьлъ  было  настолько  не  удобно  для  съ*зда,  что  пред- 
Ьдатель  предварительнаго  комитета  съезда  графиня  П.  С.  Уварова  въ 
ервыхъ  числахъ  августа  нзъ  Москвы  направилась,  вместо  Бкатеринослава, 
ъ  Севастополь  и  условилась  зд'Ьсь  съ  местными  археологами  насчетъ  пере- 
оса  сюда  къ  1 5  августа  съезда  изъ  Бкатеринослава.  Однако,  6  августа  былъ 
[хублдкованъ  законъ  о  народномъ  представительств'^  и  одновременно  стало 
зв4стно,  что  отрицательное  къ  нему  отношеше  активно  будетъ  проявлено,  скор4е 
сего,  лишь  ко  времени  начала  выборовъ,  т.  е.  осенью.  Немедленно  же 
ыла  послана  телеграмма,  появившаяся  въ  петербургскихъ  и  московскихъ 
1зетахъ  8  августа,  что  съ'Ьздъ  остается  въ  Екатеринослав'Ь;  но  уже  было 
оздно,  и  къ  14  августа,  на.  первое  засЬдаше  сов*та  съезда,  въ  Екатери- 
ославъ  прибыло,  какъ  можно  видеть  изъ  №  2  сИзв'Ьстхй»  съезда,  такое  огра- 
иченное  количество  депутатовъ,  что  лишь  съ  большимъ  трудомъ  удалось 
абрать  полный  составъ  должностныхъ  лицъ.  Изъ  об-Ьихъ  столицъ  почти 
нкто  не  пр1'Ьхадъ. 

Въ  этотъ  же  день  открытъ  былъ  музей  имени  А.  Н.  Поля,  для  котораго 
ыстроено  прекрасное  здан1е  осл'Ьпительной  б'Ьлизны  на  самой  высокой  точк* 
агорной  части  Екатеринослава,  такъ  что  онъ  служитъ  теперь  какъ-бы  мая- 
змъ  для  дн4провскихъ  водоходцевъ.  Музей  богатъ  и  естественно-историче- 
шми  коллекц1ями,  и  этнографическими,  и  запорожской  стариной,  и  всякой 
эугой,  но,  къ  сожал'Ьн1ю,  вънемъ  почти  отсутствуетъ  то,  ч-ёмъ  онъ  долженъ 
цлъ  бы .  славиться, — вещискиеской  эпохи  изъ  м'Ьстныхъ  знаменитыхъ  курга- 
эвъ.  Средства  на  содержан1е  музея  значительныя,  и  это  обстоятельство,  въ 
5ЯЗИ  съ  собственнымъ  здан1емъ,  позволяетъ  над-Ьяться,  что  музей  не  постиг- 
згь  обычная  участь  не  только  провинц1альныхъ,  но  и  мелкихъ  столичныхъ 
рхеологическихъ  и  всякихъ  иныхъ  музеевъ — съ  течен1емъ  времени  незаметно 
зчезнуть.  Сд4дуетъ  заметить,  что  археологическихъ  коллекпдй,  принадлежав- 
ихъ  покойному  А.  Н.  Полю,  въ  музе'Ь  вовсе  нтьть^  такъ  какъ  он*  находятся 
его  насл'Ьдвиковъ,  желающихъ  ихъ  продать. 

15  августа  открылся  самый  съ'Ьздъ,  уже  при  значительномъ  количестве 
1астнвковъ,  такъ  какъ  подоспели  н'Ькоторые  депутаты  и  много  членовъ  изъ 
шжайшихъ  къ  Екатеринославу  м'Ьстностей.  ВеликолЪпнан  зала  Потемкинскаго 
)орца,   находящагося,   какъ  и  музей,  въ  нагорной  старинной  части  города. 
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едва  вм'Ьща.та  всЬхъ  ирибывшцхъ  на  торжество  открыт1я  съ'Ьзда  горожанъ;  ^^ 
на  обыкноввнныхъ  зас^дашяхъ  публики  почти  не  бывало,  тогда  каБъ,  б^№ 
съ'Ьздъ  ВЪ  нижней  новой  части  города,  его  зас'Ьдан1я  были  бы  гораздо  мн(^  :=зо- 
люднее.  Тексты  р'Ьчей,  произносенныхъ  при  открыли  съезда,  въ  общемъ  в*^^^^ 
переданы  въ  Л»  3  «Изв'Ьст1й»  его. 

Настоящая  занят1я  съезда  начались  10  августа.    Изъ  прочитанныхъ       _^ 
этотъ   день   рефератовъ   наибольш1й   интересъ  возбудилъ  докдадъ  Л.  В.  1^^^' 
далки  с  О  едипств-Ь  осповныхъ  черт7,  степныхъ  майдановъ,    круглыхъ  горс::^^' 
ковъ,   робленицъ  и  раскопанныхъ  могилъ»,    но,   къ  величайшему  сожал'ЬнК^  ^^^ 
«Изв*ст1я>  не  даютъ   пока  ничего,    кром4  перечня  главъ  втого  реферата,  ^ 

вовсе  не  упоминаютъ  объ  ожпвленныхъ  прсн1яхъ  поел*  него,  въ  которы-  ж^'^ 
приняли  участ1е  мног1в  местные  жители,  указывавшге,  между  прочимъ,  г:  ^^ 
несомненное,  по  пхъ  мп'Ьн1ю,  значеше  майдановъ,  какъ  бывшихъ  загоно!К1  ^^"^ 
для  скота,  на  добычу  тамъ  селитры  и  т.  д.  Все  это,  повидимому,  не  занесея:  ^^^^ 
въ  протоколы  вовсе;  невольно  припоминается,  что  въ  протоколахъ  Юевскаг  -^^го 
съезда  1809  г.  тоже  ничего  нЬтъ,  напр.,  о  громадномъ  реферагЬ  В.  В.  С^  ^^У" 
слова  <Эпоха  упадка  въ  древне-русскомъ  зодчествЬ  (первая  половина  XVIII  в.)  <11)*- 
Очевидно,  мы  тутъ  им-Ьемъ  дЬю  съ  кореннымъ  недостаткомъ  въ  д^л*  ввденк::^Э1Я 
секрстарскихъ  записей. 

17  августа  было  поворотнымъ  пуактомъ  въ  жизни  съезда,  такъ  какз^къ 
въ  этотъ  день  произошло  два  круппыхъ  событ1я.  Около  4  часовъ  весь  городж^^лъ 
облетало  изв4ст1е  о  достигнутомъ  въ  Портсму'!-*  соглашен1и  между  русскиг:»^*'" 
и  японскими  уполномоченными,  а  передъ  началомъ  вечерняго  засЬдашя  появк  &  ^^^' 
лнсь  вторыя  телеграммы  съ  подробнымъ  описан1емъ  этого  событя.  Если  ддх-  А^ 
снхъ  11ор'1>  съ'Ьздъ  шолъ  ВЯЛО,  ТО  тепсрь  его  бодрый  ходъ  до  самаго  конц;^:^^ -Ж^! 
казалось,  былъ  обезпеченъ.  Передъ  тЪмъ  же  засЬданхемъ,  предсЬдателемъ  коо-^О" 
тораго  предстояло  быть  В.  Б.  Антоновичу  (его  сердечно  чествовали  по  случая:  -.^ю 
35-л'Ьтняго  юбилея),  стало  также  известно,  чтобудутъ  читаться  протесты  п  жл^по 
поводу  неявки  галицкихъ  учепыхъ, — и  вновь,  какъ  15-го,  огромная  зала  был;«^^^ 
переполнена 

Приводимъ  тексты  протестовъ    по   сШевскимъ  Откликамъ»  (№  235,  спгг"'^"^ 
20  августа): 

«На  архсологическомъ  съ^зд*,  пронсходившемъ  на-дняхъ  въ  Екатери  х^*- ^^'^ 
поелав'Ь,  какъ  узпаемъ  изъ  «Придн'Ьпровскаго  Края»,  многими  участникамк  ж^^^^ 
съ'Ьзда  былъ  заявлен!»  протестъ  сл-Ьдующаго  содсржашя:  «Пожелавъ  принятг'Ж^ -■■" 
участ1е  въ  засЬдаяхяхъ  XIII  археологпческаго  съезда,  мы  узнали,  къ  край:в^-^' 
нему  нашему  удивлешю,  что  въ  занят1яхъ  его  не  будугь  участвовать  предДЗ^^Л 
ставитслп  иаучныхъ  снлъ  родственной  намъ  Галищи  и  Буковины.  Какъ  ока^^^^* 
зывается,  предварительный  комптегь  не  счелъ  нужнымъ  на  нын(шн1Й  съ'Ьздъ-*" -Ж'^ 
какъ  и  на  съ'Ьзды,  бывпие  въ  К1ев11  и  Харьков'Ь,  посвященные,  главньигк*  ^^^ 
образомъ,  археолопп  и  истор1и  юга  Росс1и,  —  пригласить  гадичанъ,  работав- ^^-*Р 
швхъ  въ  этой  области  п  которыми,  какъ  это  известно,  приготовлено 
много  серьезпыхъ  дпк^адовъ.  Въ  зависимости  отъ  этого,  и  некоторые  и; 
жолающихъ  принять  участ1е  въ  с1/Ьзд'Ь,  къ  сожал'Ьн1ю,  не  могли  внести  сво! 
докладовъ,  таиъ  какъ  они  имЬлп  тесную  связь  съ  докладами  галичанъ.  Въ*^ 
объяснеи1е  принят1я  столь  нопонятнаго  и  оскорбительнаго  для  насъ  р'Ьшешдш^- 
говорятъ,  что  комитетомъ  постановлено,  вообще,  не  приглашать  на  съ'Ьздъ*^^^ 
учепыхъ  изъ-за  границы,  въ  виду,  якобы,  грустнаго  положешя  д4лъ  въ  Рос — ^^^. 
С1И.  Архоологичесюе  съезды  посвящены  разработке  науки,  а  область  научной^в*.  ^ 
д'Ьятелыгостп  должна  быть  чужда  всякой  ус-ювиости,  которая  въ  данномъ  случа^Ь^Я^ -^^ 
проявлена  предварительнымъ  комптетомъ.  По,  принимая  во  вниман1е,  что  галн-- —  ^'' 
чане  па  к1евскомъ  археологическомъ  съ^здЬ  были  поставлены  въ  таБ1Я  услов1Я,  *  ^•^'' 
при  которыхъ  читать  докладовъ  по  могли,  такъ  какъ  они  были  написана  на  -•►-^^ 
укр'ишскомъ  язык'Ь,  а  на  хпрьковск{й  и  нынЬшнШ  екатериносдавскШ  съ'Ьздъ,   ^  ^' 
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М)бравш1йся  на  тврритор1и  бывшаго  Запорожья.,  и  совсЬмъ  не  были  пригла- 
шены, а  также  принимая  во  вниман1е  вс^\^ъ  изв'Ьстное  исключительное  без- 
правное  положеше,  въ  которомъ  находятся  языкъ  и  литература  украинск1о 
въ  Росс1и,  —  по  необходимости  приходится  признать,  что  вышеозначенное 
р'Ьшеше  комитета  является  результатомъ  известной  системы  и  продиктовано 
въ  д-Ьйствительности  или  политическою  нетерпимостью,  или  недостойною  науки 
угодливостью  и  предупредительностью  предъ  тою  властью  и  силой,  который 
не  перестаютъ  преследовать  все  украинское.  Но  то,  что  по  печальной  необ- 
ходимости переносилось  въ  прежнее  время,  не  можетъ  быть  допущено  теперь, 
когда  пробуждающ1еся  къ  новой  общественвой  и  политической  жизни  народъ 
и  общество  властно  заявляютъ  о  своихъ  правахъ  на  учасйе  въ  творческой 
рабогЬ  своего  общественнаго  устроенхя.  Проникнутые  такимъ  сознанхемъ  и 
ответственностью  передъ  нашимъ  народомъ,  въ  сознанш  нашихъ  правъ  и 
обязанностей,  мы,  —  подписавпие  настоящее  заявлен1е,  —  горячо  протестуемъ 
противъ  принятаго  комитетомъ  съезда  р4шен1я  въ  отношен1и  научныхъ 
д4яте.1ей  Галищи,  какъ  оскорбительнаго  для  насъ  и  нашего  народа;  вм-ЬсгЬ 
съ  этимъ  протестуемъ  и  противъ  гЬхъ  пресл'Ьдован1й,  которымъ  подвер- 
гаются въ  Росс1и  языкъ  и  литература  украинск1е».  Протестъ  покрыть  187  под- 
писями. 

После  подачи  протеста  подавляющее  большинство  членовъ  археологи- 
ческаго  съезда  сделало  следующее  заявлен1е:  €Непригла1иен1е  заграничныхъ 
ученыхъ  на  ХШ  съездъ  должно  быть  признано  фактомъ  крайне  печальнымъ, 
но  отсутств1е  галицкихъ  и  буковинскихъ  ученыхъ,  после  того  какъ  еще  на 
XI  съезде  принцип1ально  признано  желательнымъ  ихъ  учаспе,  и  въ  этомъ 
смысле  измененъ  уставъ  общества,  —  является  для  съезда  не  случайнымъ  и 
непоправимымъ  ущербомъ  всему  д-Ьлу  широкаго,  всесторонняго  и  правдиваго 
изучен1я  прошлаго  Южной  Руси,  исторической  Украины.  Въ  виду  этого 
мы  предлагаемъ  съезду  признать,  что  отсутств1е  зарубежныхъ  ученыхъ 
наноситъ  существенный  ущербъ  де.1у  научной  разработки  истор1И  нашего 
края.  Но  такъ  какъ  время  упущено,  то  мы  предлагаемъ:  1)  выразить 
отъ  имени  съезда  удивлен1в  предварительному  комитету  съезда,  что  пе 
приняты  все  меры  къ  тому,  чтобы  даже  на  историко-археологическомъ 
съезде  въ  центре  Запорожья  присутствовали  бы  все  ученые,  посвятивш1е 
свои  силы  изучен1ю  истор1и  казачества  и  Украины;  2)  послать  отъ  имени 
съезда  телеграмму  ученымъ  историкамъ  Галиц1И  и  Буковины,  выразить  при- 
в4тств1е  съезда  и  глубокое  уважен10  къ  ихъ  ученымъ  трудамъ  и  крайнее 
сожален1в  по  поводу  ихъ  отсутств1я  и  3)  принять  меры,  чтобы  на  будущемъ 
археологическомъ  съезде  так1е  печальные  инциденты  более  не  повторялись 
и  чтобы  интересы  свободной  науки  не  нарушались  больше  какими  бы  то  ни 
было  чуждыми  ей  в.11яшями  и  соображениями». 

Следуетъ  заметить,  что  газета  «К1евск1е  Отклики»,  передавая  этотъ 
инцидентъ,  несколько  сгустила  краски,  и  что  на  заключительномъ  заседапш 
совета  съезда  (ем.  №  9  «Извест1й»)  выяснилось,  насколько  неосновательны 
были  подозрешя  по  поводу  неявки  га.1ичанъ.  Однако,  факта  крайней  натя- 
нутости отношешй  между  отдельными  лицами  изъ  состава  совета  съезда  и 
различными  группами  членовъ  после  эпизода  въ  вечернемъ  заседании  17  августа 
отрицать  невозможно. 

На  дневномъ  заседан1и  18  августа  особенный  интересъ  возбудилъ  своей 
совершенно  новой  постановкой  рефератъ  И.  М.  Каманина:  «Метрическ1й 
методъ  въ  палеограф1и  и  результаты  его  приложен1я  къ  изучен1ю  южнорусскаго 
устава  и  полуустава  ХУГ—ХУИ!  в.»,  достаточно  подробно  изложенный  иъ 
№  6  «Извест1й».  Въ  виду  глухоты  докладчика,  прешя  по  могли  быть  ожи- 
вленными. Въ  вечернемъ  заседан1и  того  же  числа  присутствуюпце  жадно  при- 
слушивались  къ   удивительно   глубокимъ,   прямо   вдохновениымь,    отрывкамъ 
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шагося  празднован1я  этой  «торжественной»    годовщины  снесены  были  ц'Ьдыо 
кварталы  мазанокъ  близь  кургана. 

Подводя  итоги  съ4зду,  сд-Ьдуетъ  констатировать,  что  его  значен1е  несрав- 
ненно мен'Ье  всЬхъ  предшествующихъ  съ^здовъ,  но  что  является  положи- 
тельно чудомъ,  какъ  онъ  могъ  благополучно  состояться  Ко  вс*мъ  уже  пере- 
численнымъ  выше  неблагопртятнывгь  для  съезда  услов1Ямъ  надо  добавить, 
что  за  время  съ  1902  г.  умерли  такге  заметные  д'Ьятели  археологическихъ 
съ'Ьздовъ,  какъ  Кнрпичниковъ,  Сизовъ,  АлексМ  Ив.  Маркевичъ,  Бранденбургъ, 
Четыркинъ,  Бунинъ  и  др.  ТЬмъ  бол*е  атЬдуеть  быть  благодарными  гЬмъ  30 — 
40  участнокамъ,  которые  решились  пр^хать  на  съ*здъ  издалека:  Н.  Б.  По- 
кровскому и  Д.  Я.  Самоквасову,  чьи  звучные  голоса  вселяли  бодрость  во 
всЬхъ,  Д.  И.  Иловайскому,  единственному  участнику  вс*хъ  13  съ'Ьздовъ, 
В.  Б.  Антоновичу,  плохо  еще  оправившемуся  отъ  бол4зни,  съ  супругой  Е.  Н. 
(рожд.  Мельникъ)  и  др.  Въ  заключеше  отм4тимъ,  что  иногородн1е  члены  поль- 
зовались удобнымъ  пом'Ьщешемъ  въ  гимназ1и  и  духовномъ  училищЬ,  недалеко 
отъ  Потемкинскаго  дворца,  и  свободныя  минуты  обыкновенно  посвящали,  кром'Ь 
посЬщен'ш  заводовъ,  малоросс1йскимъ  п'Ьснямъ,  съ  изв'Ьстнымъ  организаторомъ 
артелей  Левицкимъ  въ  качеств!  запевалы. 

А.  Р. 


Шт  тщшт  хурншвъ  за  1905  гокъ. 

I. 

Ируир  ДгпЬйо1пд1п11в.   ПИ)Г|.  .1а11У1ег-Ко\ткт. 

,1, нити.  -Хрпип.тг1н  иар<'й  Сидонскпх'ъ».  Въ  1855  г.  яайденъ  сарко- 
фм!  I.  СП  1и||1  КПП»  плрн  ^Иимупипмри  II  ("ь  фнппюйскою  надписью.  Въ  1887  г. 
тшПп'пг  гмриифшъ  Тпииптм,  отци  Ошмуназара  11.  Съ  1900  г.  наЯдено  въ 
('|!1(М1Ь  пЬ'ки.1ьпо  ноиых ь  фтшьМйскпхъ  надппсей.  Кще  не  вполне  выяснено, 
кг  пмиой  пиохЬ  прпппдлгжагь  птп  царп.  Авторъ  относить  пхъ  къ  серединЬ 
\' р»  п.  ш  р  \.  ЬЧ>мпнь.  «1{ам1'»ткп  о  кулык  Анаитисы».  Эта  богиня 
Оылп  г.мть  11П11\  1мрпа  ы,  Мал1»Й  Лл1и.  Главный  оя  храмъ  стоялъ  на  БвфратЬ. 
И».  ?!  г.  до  Р.  X.  храмь  птотг  Гпл.п»  разграбленъ  войсками  Антон1я,  увез- 
пшго  шгюдп  ;^>Л1ПЛ1<)  <гат\т<>  Ги^гини.  -  (.\  Рейнакъ.  «Бронзовая  сгатуетка 
Ли»к«:ипра  М:и(одонгкаго>^.  Пъ  ко.ки^кц^и  гр.  Тышкевича. — Ронзевалль.  сЗа- 
м|.г?сп  п  некоторым.  <•ир1ЛV^кпxг  дровпогтяхъ^^.  Надписи.  Изваян1я.— Жала- 
Гч»])!, .  -11пчп«мп>  ЬпЛлогоьчй^ч  11а  мктк  яр^'ввяго  города  БибЛ|">са  ваЁдена 
рт.  1пи;<  г  пол?,111:п1  мрамо|>||;и1  гтатуя.  псревозонная  загЬмъ  въ  Еонстантя- 
иппп'и.гмП  му.?.»й.  (V  РоПнакг  «^Очоркъ  истории  коллсгщш  Еаипана» 
<про1Л.  Мп.1;м\  ^Ма1ан  Ла1я.  поная  оОласть  въ  пстор1н  искусства».  ТаЕОВО 
мглмим'  книги  Ггр:ки1'овока1'«\  '^(^ткрывпгаго  Малую  Аз11Г1  при  изучен1И  Египта»» 
'.I.  П  <'мири«>1п<  оооГчии  п.  гиои  данный.  «^п•Ьсколько  успокоивъ  втипп»  наши 
»Ьто1гп11'1  ия  к«ч'«».  Ь'го  «^1г1,тлый  умъ  слпшкпмъ  долго  уклоняется  отъ  нагч- 
итлм.  г.^м'»то1пг.  1гь  поммтп>.  Лйиаловъ  «въ  мастерскомъ  труд1>  ука^^алъ  на 
гимп.  ?мг?:п1Т111гкм1г  покуостиа  » 1'  ямиииотичсскпмп  традишяип.  Нын1|  Стржи- 
ро|1(м;1?1  !'.'И(>ригь  о  мпл«»аа1атоки\л»  1торвоо|")ра.чах1.  христ1авскпх1^  оазилпкъ. — 
]'.  опо^поьг    *1Л\  гяпмя  тогосры*.    Новая  обработка   статье,    поношенной 

!п.    Л.'г     II.     |;>.-.    />'с%».м..   ^.    1а. 

/Ч-"/ чп^^VЧV^?^  (^»^1.ц.ч^г»}гуг  А^'пг)г.\п**  чтптсп*  | въ  ЛариятЬк  ЗасЬдашя 
:^)  со'1Т!1(^ръ  чокабрь  ]'.>0  4  ;.  М  :.  ^  г.  г]>о.  чраг.копки  въ  Егпптк*. — 1$ъ  Три- 
п. МП  я:1мя«мг»  |\чы!!мм  ктр имогка»:  На  1ппоь.  высеченная  на  камн*!;. — Раскоти! 
1П.   :.\тт1г1  Гпу!«ч  (\фрик.ч.    Н«^грои1ны!^  костяки  поть  курганами. 

/^.■^'^^V^?  7'»/'^г    п^'п^г^''*^''    ^7'*>^тклг1р1У*^.    Фпоингы.    Зас'Ьдан1Я    за    ноябрь 

/'-'т.г'"ч-'7 '"  Г1г]>Г(.  *  1т»'^вн1»;  терракптгы,  пзланныя  по  поручение 
]\»Р>':п^-1;^-  Лг»\^"»"'огг"!\^каг1  11!'.тптут;1».  Т  111.  мипаГ|.  Ф.  Вп11тер'11Ъ 
^ифпм"».   !<^!»>.  1    :       ,.  ь.  лГом''»1?нмя  ^.:^»»:  ]{»    уг-хювпомт  праву  Греши». 

Лар"Х'.  "•■»:'»  1.  -1  !■.  <П1;Г1?^оо>,рг^'"»г  г-^г^г-.-тв*-  в>  11спан1п--.  ГПаразгь, 
:0'М»  ]1!'ч^  :п ■».-»:«  .  .-[-^'тц;:  кт^лглы-..  кау.^^ны-.:  ГР^ппишг  съ  ьУПсаамп: 
"чг^'М' !,  *1.''"  т»"/\-».  1>-"и  1.-.  }  .  ;..|1-т-|  тя^У'ЛМУ'ь  П'1Кол1;нныхъ.  аляповатыгь 
г  "ч.^:    «^'м^р1••^^■^  ■     •    т т^:^'-     ''■■■г   ьч-т^г-      •"=  ■■1ч:^льяая  кспампка  гъ  г1ТтЬт:о1П. 
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1904  г.).  Наполеоны  I  н  III  украсили  свою  императорскую  мант1ю  золотыми 
пчелами  потому,  что  так1я  пчелы  были  найдены  въ  гробниц.']^  Хильдериха. 
Предполагали,  что  пчела  служила  эмблемой  Меровинговъ.  Между  гЬмъ  эти 
пчелы — весьма  обыкновенное  украшен1е  од'Ьян]'я  меровингскаго  или  готскаго 
стиля,  и  украшали  онЪ  од1^н1е  королевы  (а  не  короля),  похороненной  въ 
той  же  могил'Ь. 


Маг8 — Ауп1. 

Дюссо.  «Вотивная  рука  съ  изображешемъ  Юпитера  Гелюполитанскаго 
(въ  Луврскомъ  музе1).  Изв'Ьстенъ  ц-Ьлый  рядъ  бронзовыхъ  вотивныхъ  ручекъ, 
у  которыхъ  пальцы  сложены  какъ  при  христхапскомъ  богослужении;  иногда 
пальцы  всЬ  вытянуты. — Маллонъ.  «Барельефы  сфинксовъ»  (въ  ЕгипгЬ). — 
Кюмонъ.  «Персей  АмисскШ».  Въ  Ма^юй  Аз1и  и  въ  особенвости  въ  Пон- 
т1йскомъ  царств*  процв'Ьталъ  культъ  Персея. — Котъ.  «Римсшя  и  меровинг- 
ск1я  кольца».— Де шел  еттъ.  «РимскШ  лагерь  въ  Гофгейм'Ь*  (Вестфалхя) 
по  издашю  г.  Риттерлинга.— С.  Рейнакъ.  «Очеркъ  исторш  коллекщи  Кам- 
пана>  (прод.). — Д  укати.  сТипы  статуй  Леины» . — М  и  л  ь  н  ъ.  «Монетный 
кладъ  IV  в.  до  Р.  X.,  найденный  въ  ЕгипгЬ».  Въ  1904  г.  найденъ  во  время 
англ*1йскихъ  раскопокъ  въ  ЕгипгЬ  горшочекъ  съ  серебряными  предметами  и 
монетами  аеиескаго  или  финик1йскаго  (персидскаго)  чекана.  ^Тиръ,  Сидонъ, 
Газа).  V — IV  вв.  до  Р.  X.  Сохранаость  превосходная.— Б  а  р  о.  сАрльсые  нави- 
кулар'ш  въ  Бейрут*».  Въ  БейругЬ  найдена  надпись  на  бронзовой  доек*, 
содержащая  коп1ю  письма  чиновнока,  зав*дующаго  хл*бной  торговлей,  по 
адресу  навикулар1евъ  города  Арля,  во  <1>ранщи.  КаУ1си1ап1  гааг1П1  этого 
города  составляли  крупную  морскую  компан1Ю,  им*вшую  свою  контору  и  въ 
Бейрут*.— Ша  б  еръ.    €Истор1я  изучешя  греческой  эпиграфики  въ  Европ*». 

Нацгональное  обгцество  антитарь€еь  Францш.  Зас*дашя  за  ноябрь 
1904  г.— январь  1905  г. 

Археологичешя  извгьстгя  и  корреаюнденцгя,  Л.  П.  Ди-Чеснола  (нс- 
крологъ).— Мнопя  древн1я  бронзовыя  изд*л1я  содержатъ  значительный  про- 
центъ  никеля. — Кор  о.  «Направлеше  костяковъ  въ  древнихъ  могилахъ».  Въ 
курганахъ  гальштадтской  эпохи  направлена  скелета  обыкновенно  бываетъ 
С. — Ю.,  съ  отклонен1ями,  зависящими  отъ  времени  года,  когда  совершены 
похороны.  Авторъ  просить  изсл*дователей  съ  возможной  точностью  опред*- 
лять  по  компасу  направлеше  погребенныхъ  подъ  курганами. 

Библшрафгя,  Аллинъ  и  Луазель.  сРуанскШ  соборъ  до  пожара 
1200  г.»  (Руавъ,  1904). — Пигорини.  сБронзовые  с.1итки,  найденные  въ 
Сардин]и>.  Это  квадратные  слитки  со  знаками  въ  вид*  буквъ.  Так1с  же  слитки 
найдены  и  въ  другихъ  м*стахъ  Европы.  Это  предметы  микенской  эпохи,  вто- 
рого тысячел*Т1Я  до  Р.  X.— Марки зъ  де  Файолль.  «Гробницы  въ  Ри- 
бейри»  (Фрашця).  Могилы,  вытесанный  въ  скалахъ. 


Ма1— ^ит. 

Мэри  Логанъ.  «Картина  Бутиноне  въ  Лувр*». — Монсо.  «Раззю 
Те11С18>.  Жит1е  Феликса,  епископа  Тиб1укскаго  (въ  Африк*). — Ревиллу. 
<Родосск1й  жрецъ».  На  о.»  Родос*  найдена  надпись  П1  в.  до  Р.  X.,  свид*- 
тельствующая  о  существовавшемъ  зд*сь  храм*,  посвященномъ  египетскому 
божеству. — С.  Рейнакъ.  «Очеркъ  истор1н  коллекщи  Кампана»  (прод.). — 
Жил  л  е.  «Открыпе  м*стонахожден1я  Претория  >^.  Это  городъ,  просу  щество- 
вавшШ  на  юг*  Францш  до  VIII  в.  по  Р.  X.— Шаберъ.  «Истор1я  гре- 
ческой эпиграфики  въ  Европ*>  (прод.).— С.  Рейнакъ.  «Четыре  статуи, 
изображенныя  ва  коловн*  Траяна.» — Б  утл  еръ  и  Литмапъ.  €  Раскопки 
въ  Си»  (Сир1я).  Остатки  храма.  Надписи  на  греческомъ  и  набатейскомъ 
язывахъ. 
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Ежемгьсячный  бюллетень  Академш  надписей.  Зас'1дан1Я  за  декабрь 
3  904  г.— февраль  1905  г.  Францу зск'ш  раскопки  на  о.  Делос*.  Иза!гЬдован1е 
частнаго  дома  нЬкоего  Д10нис1я. — Раскопки  въ  АргосЬ.  Византхйская  церковь 
первыхъ  в'Ьковъ. — Раскопки  г.  Кроса  въ  Халде*. — Шлбмберже.  сВизан- 
тШское  нощехранилище  Ахенскаго  собора  съ  мощами  св.  Анастас1я».  Ларецъ 
сд'Ьланъ  н'Ьк1имъ  Евстаехемъ,  патрищемъ  и  стратегомъ  ант1ох1йскимъ.— Кю- 
монъ  сообщаетъ  греко-армешйскую  надпись  III  в.  до  Р.  X.,  найденную  въ 
турецкой  Армен1и  и  содержащую  имена  двухъ  неизв'Ьстныхъ  персидскехъ 
сатраповъ. 

Нацгональное  общество  атпикваргевь  Францш,  Зас*дан1Я  за  январь — 
мартъ  1905  г. — Въ  Париж*  найдена  еврейская  надпись  XIV  в. 

Лрхеологическгя  извгьстгя  и  норреспопденцгя.  Ми  л  л  е.  сПрофессоръ 
Кондаковъ  въ  Сир1и  и  Палестин*».  Реценз1я  книги  о  путешеств1и  Н.  П. 
Кондакова.  «Съ  отрадой  отм-Ьчаемъ  мужественную  д-Ьятельность  профессора 
Кондакова».  Превосходныя  фотограф1и.  Недостаточно  архитектурныхъ  черте- 
жей. Снр1я  искони  подчинялась  чужеземнымъ  вльяшямъ.  Въ  VI — VII  вв.  по 
Р.  X.  вл1яетъ  11ерс1я.  Сассанидская  архитрктура.  Описан1в  гроба  Господня. 
«Съ  сожа.1'Ьа1емъ  отрываешься  отъ  этой  книги.  Стиль  ея  немного  тяжелъ,  но 
иривлекателенъ  по  новизн*  взглядовъ  и,  .оригинальности  мышлен1я,  отличаю- 
щагося  вдохновенной  силой». — Р.  сРаскопки  въ  Геркуланум*».  М*стонахо- 
жден1е  древняго  Геркуланума  (нын*шняя  Резина)  еще  очень  мало  нзсл*довано. 
Спещально  занялся  этимъ  вопросомъ  г.  Вальдштейнъ,  задумавшей  образовать 
международный  комитетъ  для  сбора  необходимыхъ  для  раскопокъ  20  мил- 
люновъ  франковъ.  Однако  итальянское  правительство  не  соглашается  усту- 
пить права  собственности  на  находки.  Германск1й  императоръ,  король  Итал1И, 
президенты  Лубе  и  Розевельтъ  выразили  Вальдштейну  полное  сочувств1в. — 
Господа  Рамзай  отыскали  въ  Малой  Азш  новыя  гититск1Я  надписи. — Р. 
«АШМ0ЛИНСК1Й  музей»  (въ  Оксфорд*).  Эвансъ  создаетъ  8Д*сь  отд*лъ  восточ- 
наго  средиземнаго  искусства  (египетское,  эгейское,  миносовское,  микенское). 
Критское  правительство  подарило  множество  древностей.  Сл*пки. 

Библгографья,  Стржиговск1й.  сМшатта».  Авторъ  изучаетъ  больние 
города  средней  Аз1и  и  Сирхи,  гд*  возникло  христ'|ансков  искусство  Европы. 
Сотрудничество  Шульца.  Городъ  Мшатта  изобилуетъ  декоративными  мотивами 
архитектуры.  Оспованъ  въ  VII  в.  по  Р.  X. — Глоцъ.  «Ордалая  въ  перво- 
бытной Грец1и».  (Царижъ  1904).  Такъ  назывались  у  германцевъ  Божьи  суды. 
1)  Испытав1е  па  мор*.  Жертву  опускаютъ  въ  море  въ  м*шк*  и^ш  ящик* 
(ковчеп.).  Жертва  безъ  вм*п1ательства  небесъ  должна  погибнуть.  Въ  Рим* 
бросахи  въ  море  отцеу61йцъ,  зашитыхъ  въ  м*шки.  Жертвы  сами  кидались  въ 
воду  съ  опред*ле11ныхъ  скалъ.  Впосл*дств1и  такзя  ордал1и  стали  разукра- 
И1аться  легендами.  2)  Бросан1е  со  скалы  не  въ  воду.  Тараейская  скала.  Уда- 
леше  въ  пещеры.  3)  Погребете  и  замуровываше.  4)  Испытан1е  огнемъ.— Ш  п  и- 
гельбергъ.  Демотическ1е- этюды.  1.  Египетск1я  и  греческ1я  имена  собствен- 
ный по  ярлыкамъ  мум1й  рпмскаго  императорскаго  времени.  При  каждой 
мум1и  им*ется  деревянная  табличка,  на  коей  награвированы  или  написаны 
греческими  пли  демотическими  письменами  имя  и  зваше  мертваго.— Дешармъ. 
«Критика  религ10зцыхъ  предашй  у  грековъ  отъ  начала  до  времени  Плутарха». 
(Парижъ,  1 904).  —Дарбу  а  де  Жюбенвилль.  Семья  у  кельтовъ. 
Очеркъ  по  сравнительному  праву.  (Парижъ,  1905).— Рей накъ.  сСборникъ 
живописи  среднев*ковой  и  эпохи  Возрожден1я  (1280 — 1580).  Парижъ,  190.5. 
Бол*е  1000  рисунковъ. 


^и^11е^ — Аой!;. 

С.  Р  е  й  н  а  к  ъ.  «Ксерксъ  и  ГеллеспонгЬ».  Въ  разсказ*  Геродота  о  томъ, 
какъ  Ксерксъ  наказалъ  море  розгами,  кроется  древн*йш1й  рб1И11озный  обрядъ 
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царскаго  бракосочетатя  съ  моремъ.  Ксерксъ,  принося  въ  жертву  морю  цЬпи, 
желалъ  умилостивить  божество.  (Также  и  Поликратъ,  бросивш1К  въ  море 
кольцо). — Марке  де  Вассело.  €Лиможск1я  эмати  XI— -XII  вв.».— Студ- 
ничка.  «Къ  сидонскимъ  саркофагамъ». — Эберсольтъ.  «Берлинск1я  ви- 
зант1йск1Я  мишатгоры».  Рукописи  X — XIII  вв. — Луиза  Пилл10нъ.  сФун- 
дамееты  портала  Руанскаго  собора». — Т.  Р  е  й  н  а  к  ъ.  «Додонская  монета  съ 
изображешемъ  Зевса  Наоса». — Малеръ.  «Статуя  ефеба  въ  Мадрид*». — 
Ш  а  6  е  р  ъ.  «Исторхя  греческой  эпиграфики»  (^продолжен1е).  —  В  л  о  ш  е. 
«Школы  живописи  въ  Персш>. 

Ежемгьсянный  бюллетень  Лкадемги  надписей  въ  Парижть,  Зас'Ьдан1я 
за  февраль — май  1905  г. — Шлемберже.  «Визант1йская  серебряная  моще- 
хранительнида  ХШ-го  в.,  найденная  на  о.  Махорке». — К  оллиньонъ.  Заме- 
чательный б-Ьдый  лекиеъ  съ  живописью  въ  Луврскомъ  музе*.— Поттье. 
Находка  чернофигурной  греческой  вазы  во  Франц1и.~С  еймуръ  де  Риччи. 
Гречесюе  папирусы  V  и  VI  вв.  по  Р.  X.,  найденвые  въ  ЕгипгЬ. — Его-же. 
Еврейская  катакомба  съ  надписями  въ  Рим*.  —  Делаттръ.  Найденная 
въ  кареагенскомъ  некропол-Ь  пуническая  надпись  на  гробниц*  жрицы  Сафан- 
баалы. — Л  еже.  Нашеств1в  татаръ  на  Росс1ю  по  сказан1ямъ  русской  средне- 
вековой литературы. 

Нацгональное  общество  антикваргевъ  Францгн,  Зас']^дан1я  за  мартъ  — 
шль  1905  г. 

Археологическгя  извпстгя  и  корреспоиденщя.  С.  Р  е  й  н  а  к  ъ.  Подделка тер- 
ракотовыхъ  группъ  («Танагра»)  сделалась  за  последнее  время  общеизв'Ьстнымъ 
фактомъ.    Авторъ  этихъ  талантливыхъ  фальсификащй  проживаетъ  въ  Аеинахъ. 

Библгографгя.  Одолланъ.  «РимскШ  Кароагенъ».  (Парижъ,  1901 — 
1904).  Подробное  описан1е  развалинъ  Кареагена  и  сд'Ьланныхъ  тамъ  нахо- 
докъ. — Ридъ.  «Золотая  чаша  французскихъ  королей  въ  Вритаяскомъ  музеЬ». — 
Мишель.  «Истор1Я  искусства  отъ  первыхъ  в'Ьковъ  христ1анства  до  нашихъ 
дней».  Томъ  1-й.  (Парижъ^  1905). — Л  е  ш  а.  «Аттическая  скульптура  до  Фид1я». 
(Парижъ,  1904).  Первый  перюдъ  (650 — 550  гг.  до  Р.  X.).  Деревянный  изваян1я; 
скульптура  изъ  известняка  и  изъ  мрамора.  Полихром1я.  Аттическое  искусство 
ирхобр-Ьтаеть  опред'Ьленный  характеръ  въ  эту  эпоху.— Б  л  анш  е.  Галльск1я 
монеты.  Парижъ  1 905. — Л  афенестръ  и  Ридтенбергеръ.  «Живопись 
въ  Европ*».  Томъ  П.  Римъ.  (Парижъ,  1905). -Науе.  «Ст'Ьнныя  таблицы  По 
доисторической  культур-Ь».  (Мюнхенъ,  1905). — Мюллеръ.  «Погребальная 
колесница  Александра  Великаго».  (Лейпцигъ,  1905).  Подробное  описан1е  погрс- 
бальныхъ  колесницъ  Египта,  Ассирш,  Персш,  Инд1*и,  Ские1и,  Грсцш  временъ 
Гомера  н  классической  эпохи  и  Рима.  Дюдорово  описан1е  погребатьной  колес- 
ницы Александра  Македонскаго.~Р  ихтеръ  и  Тэйлоръ.  сЗолотой  в'Ькъ 
классическаго  христ1анскаго  искусства».  (Лондонъ,  1904).  IV — V  вв. — Бай  е. 
«Очеркъ  ИСТ0Р1И  искусства».  (Парижъ,  1905). 

Древнеримская  эпиграфика,  А.  Б. 


2. 

1'Ап№горо1од1е.  1905.  Л»  1  (^апV1е^— Геуг1ег). 

Статьи,  Пьеттъ.  сПисьменность  глпптнческаго  вЬка».  Знаки  на  пред- 
метахъ  изъ  рога  сЬвернаго  оленя.  Круги,  параллелограммы,  спирали.  Ппсьмен- 
ные  знаки. — Обермайеръ.  «Палеолитическая  стоянка  въ  Краппн'Ь)^.  (Кроатгя). 
Пещера.  Фауна  эпохи  пещернаго  медведя.  Челов-Ьчесюя  кости.  Множество 
каменных!  осколковъ  со  следами  отд*лки. — Дешелеттъ.  «Мелюя  нбер1й- 
ск1я  бронзы».  Испанскш  фибулы  со  всадниками.  Фибулы  съ  изогнутымъ 
стержнемъ,  а  также  въ  вид*  самостр-Ьловъ. 

Научное  движете.  Рюто.  «Сергя  замЬтокъ  по  каменному  в-Ьку». — 
Пуленъ.    «Пещера   св.  1осифа  и  погребев1е   въ   ней».    (Франщя).    Высота 


;  ^<     \\<о.у^.   ;  1г;»/лргиг-' гь?гм?г.    ГГ^иг-гр^^    гчканчявается    н^'*)V^ъш•>й    соннатой, 
:гр'»'.гг'й    ч.■^V^^\^л^■■\V^'л.    '.',:Л/.ь    П'.м.  с..зьрг:[11я\1Я    л^халн   два    ч»:лов1;чесйе 
Г'»' гяг  I  ггргг   '/»г'.ир:;кь    г.^-'.1-1     1'^г.ч:яг^';нтъ    ГЬ'артальяБъ)    считаегъ    погро- 
^'■1г1''  ?»г'»  и'^гнги'м'кин?,,    ггал^;оляги'1'*^'к:ой  посуды  вообще  вовсе   н^гь. — ^Де- 
П  ^' м  м  ь.     ^/Ьнтггг;»    м'-олитич"гл:их/.  хиживъ  1гь  Ыива  и  БассенятЬ  въ  Бедь- 
гмм.    М.(»»г,'^г  Иг,    Г»0|;.     -  Моитол1усъ.    «Датировка    постройки    Огон- 
х-*т:'\-.  '')\.)  м:»{1.ми1'л  м*'г;ии1ич^:г|:;1И  постройка  въ  Англш  датируется  изсгЬ- 
|'и|1им*«1.  Г1(»и  г<г»м»/ия1о  кургаяя  нячала  бронловаго  в'Ька,   т.  е.  относится  ко 
ир<'«*'пи '.сим»    '^)^)\)  \.  ю  I'.  X.  (!топхэпжск1я  постройки — это  храмъ  солнца.— 
•I' и  и  ».    М  1м  I.  р.  *И»м»'чг,  ('|'ИТ1.  В«$йгь».  (Псчп'р1Я).    Зд1Ьсь  найдены  остати 
)'|>1м.м|п|м    ^\^\^Л\^^^^\^)    иаиида  лли  и:и*отопл('п1и    брошювыхъ    и    антиношевыгь 
1гчЬГ|||.  Мцп>|»ог'ии)  Орпимоцыхъ  прпдмотов'ь. —  II  орт  ело  нъ.  «Неолитическое 
II  мтими-ьир  мрпп(  х(»жд<м||р  ()Г||)ид:1  тмтупроикп  у  жителей  скверной  Африки». 
Ь)  1ыур'»  иппм ЧЧ1.1  м.  «м'|)Гм«р;|.м'1.  и:п.  Мнропы.  13ъ  неолитнческ1я  времена  пере- 
ш'грпи  т.  Африку  мсгмлигы,  гкорчспныл  погроГ)ен1я,  красная  окраска  костб!, 
ппмл  ы'рммпьп.  |р«м1П11{пи11.     X  м  м  и.  « 1\ у ргаиы  долины  Гамб1я».  (Африка).— 
Г»  \  111  и  о  .1  и.  п  11  и  00  д  и.  «К'ургапы  въ  (Ишерной  АмерикЬ».— Столыхво. 
•  Гы1«ь1И1»  ч«»р<м1я  п.гь  ноио<ммьгкпхъ  курганонъ».  (ЛиповецкШ  уЬздъ  Шевской 
|\м).     Клохь.  «11ро|И'хо;кдо1по  огиптянъ* — 1>лохъ  и  Атж1е.    сПронсхо- 
;иич11«»  мяир«>1«ь«.     М  а  л  «^  р  ь.  «Илсл'Ьгов;>П1«  въ  долин'Ь  Усуматситла».  (Мек- 
г|пм^     М  о  И  <^  р  1,   II   Г  п  \  10  р  ь.    < Коллекция  предмотовъ  съ  острова   Цме- 
и1М';и    П\||  орпа\имггаи1ч 

П.шптпч  и  ьоруг^  ^к^к/)/»// //?.<*.—  *  Л рхоол О гпчоскШ  конгрсссъвъ  Авинахъ».— 
1>\.пт>.  Пт.  погагом'ь  парпжокомъ  иалоонпологяческомъ  музе*  отярнта,  на 
г]мч«1ва  пиромм  Ротштьяа.  новая  витрина  со  скелетами  допотопныгь  хвщ- 
пикотп.;  моцИпой,  .1ы^.1Пч  попы,  во.1ка  Въ  кактк»  эпоху  исчезли  львы  въ 
гротов  1;нро1г1'.'  К'остп  пм^  1^тр1;чаются  въ  чотвертпчныхъ  наслоев1яхъ,  ю 
Iимо7пт^V|1.  м.  ноолптичо*  |пь»  йпоху-  Ц  а  Ж  О  С  ъ  -  А  Л  Л  а  р  И  и  др.  «Курганы 
•1»р:>п11111''.  Пъ  <^:<грЬ  11п1\1опъ  до|и"торичо1  к!!!  чолнокъ  съ  многочисленный 
о[л  г1мм11  игл.  камт;  и  рога  Ла]ья  ?»та  выюдбдона  пзъ  дубовато  ствола  и 
т.мгГ    |[оропо:^«иа  м.  1иу:п»?1    горта    .1инъ-ло-Гоп10. — Во    француж-сой    Гвияй 

М:||Т.'      11аХ»ПмП     К:|У»М1НЫЯ    ор\11>1. 

(>»?/м).;»|.  1  г  ь  !•  р^  ъ.  *Тагуир<тка  !:ъ  Сулан*!;».  Татуировка  свойствеян! 
трошИ^|'1111,л;\  м<о.ч<),и\.  Р1.  <д1ыг.;|.  .тромлон1л  украсить  себя  для  битвы  и  ш 
гт.^6р!'  ('1!ор>»а  чолонЬп  окраптвалс«  вогь.  яаг1.М1.  яам11Ш1ЛЪ  втотъ  обыча! 
:?пм1;>и|<1,-.Ф  7Колан1г  «■  :1*л:1ть  соб!  страшное  лицо,  дабы  аспугать  врап. 
11гкуо(  1Р011НКМ;  виа"1«.<х!1;рои1я  чероия.  Порча  ауповъ  посредствомъ  отбЕвани 
ча«то<;  1!\1.  (^">р1;*гим,-  Погч?!  Уин^Т».  нос;*,  губъ. — Г.  рель.  <кБронвовый  в1еъ 
1?т  оа»\^о?1и1^  Пар|'^-1>  'Г'И  ^рк.  глалк^г  и  «"■■  втулко11  (всЬ  объ  одномъ  ушБ11. 
<  *6отоято^^1^ыГ  о"от>кг. 

«".■гп\1    .    Там.им'.к    г;«арт>:\'!     тптюв'»    0\\-1.  к'г  V■*1^веру    оп.    Алыгь.    Стекло 

р.  М^-^  «ТПОТ.'Я    ^-^     Г.Г''^<МСЛ<.    ЛТ^ОВНО^'Т!;    В'!     йГНПОТСКПХЪ   МПШЛЯХЪ.    ВЪ     ВИД+.    ПЙ- 

<ур1  »V■  г.\л  :^.г  1>»  и  *олрт'];пр^>к1'\ч  I  тояпкях"!  Европы  вовсе  не  ввйдею 
|цм.ла.  1^  11:«'.  »^.  ппт1г»..р.,г.  >^|;ц'й  гтрклянтилг:  бтск  попалаьтгся  ВЪ  11спан1В 
V,    Аг.^-»!!»,  1Ь   м|тг"П1м;  !•     «»ио\;    ''■у1^к.  вотпФчаютсл  часто.    ин1.  СВН1Я.  епшет- 

«"К'^м      1;р^г.  \пх^и11?»  -.      !Ц1»'ЯПё,тф.т1г    т.     Т*.    X.:.     Въ     ГЛ'ЬдтЮШемъ     Пвр20Х1 

11,^.м^^мV.^^  •     1-..пггу*     т'ин      ТТ'1'^     0^,--,      -^г  Л'^НОВЯТЫ:';    II    011Н1Я    СГг.    61;ЛЫ11В     БиЛ»- 

.V:аVт•  Г'|чктптал:'1  ■.  В":  '••Т9'^0|;^1  .'*пох'  являются  бусы  сп.  главками  нет 
б1^л?.'\п  1.  Г1*т7|»ут  кг^т»:г..!'-к  тчкк'"  •"•'  11^оОряя:он1«^>1Ъ  челпв'(1чесБал*(  днла 
.^'I     ;\  въ.  л.  1    Х.«   В-  Кв]^11т|  пропявозгтв   стекла  начиваетс^я  гораадспоаз- 
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я1>е.  Сначала  ум'Ьли  производить  только  красную  эмаль. — Р  е  й  н  а  к  ъ.  «ЭмМ  и 
5*5енщина».  При  чтеши  книги  Быт1Я  нельзя  не  обратить  внимай1я  на  частыя 
г10вторев1я,  протнвор'Ьч1я,  безсмыслиды.  Тскстъ  составленъ  по  очень  древ- 
1^вмъ  источникамъ,  плохо  понятымъ  и  неум1^ло  связаннымъ.  Критика,  оспа- 
ривающая древность  ПЯТНКН0Ж1Я,  не  должна  забывать,  что  въ  основу  его 
^естли  памятники  глубокой  старины. 

Ишршое  движепге.  П  а  р  ч  ъ.  «Ледниковый  пер10дъ  къ  северу  отъ 
^Л.льпъ».— -Те  в  е  н  енъ.  «Статья  Терра  о  находке  въ  Крапин*».  Аграмск1й 
II Х)офессорт>  Горьяновпчъ  описа.1ъ  остатки  10-ти  людей,  найденныхъ  въ  палоо- 
г%  птическпхъ  ласлоен!яхъ  въ  Крапин*  (Кроат1я ).  Сходство  съ  черепами  изъ 
Спи  и  Неандерталя.  -  Марло  и  Пара.  сДоисторическ1я  пещеры  во  Фран- 
рц1  и». — Ш  е  т  е  н  3  а  к  ъ.  «Т1еолитическая  фауна  средней  Европы».  Повидп- 
^ому,  первое  приручен1е  животныхъ  пача.юсь  въ  Кироп*. — Пал  лари  и 
Д.  €  р  б  р  ю  ж  ъ.  «ДоисторическШ  челов'Ькъ  и  каменный  в'Ькъ  въ  Алжир*  и  на 
А.тлас'к». — Мазоорикъ  и  др.  «Стоянки  первобытнаго  человека  во  Фран- 
11,1И>.--Д  ю  м  а.  «Мегалитическое  погребете  во  Франщи.—  В  у  П1  е.  «Паходка 
д,оисторическаго  челна  во  Франщп>. — Клеркъ.  €Археолог1я  Лигур1и>>. — 
И  Б  л  л  о  а.  «Бронзовый  мечъ,  найденный  во  Франщи». — К'  а  п  и  т  а  н  ъ  и 
В  рель.  «Гравированвыя  скалы  Вандеи>->.  Глыбы  гранита  съ  различными 
нгхчертан1ями:  круги,  кресты,  чапгечкп  и  т.  п.  Челов*ческ1я  весьма  грубыя 
изнаяшя  (лже-бабы?).  Эпоха  неолитическая. —  В  а  с  к  о  н  с  е  л  л  о  с  ъ.  « Архео- 
АОГ1Я  Португалш!  (Лнссабонъ  1902  г.).  Статуи  воиновъ.  иогребен1е  микен- 
скаго  типа.  Аллеи  изъ  камеиныхъ  глыбъ,  прикрытый  сверху  и  приводящ1я 
к'т»  каменнымъ  камерамъ  съ  остроконечнымъ  верхомъ.  Е неолитическая  эпоха.— 
Д  ^шелеттъ.  «Галло-рпмсюй  некрополь  въ  Роавн*»)  (Франц1я). — Л  ал  у  а. 
*  Статья  Эйзсна  о  Зальцбургскихъ  перхтахъ».  Остатки  древняго  обряда  Тироль - 
^кихъгоръ:  (3-го  января  маскированные  лщн,  «перхты»,  составляютъ  ^роцес- 
^^*  ^  держа  мечи  въ  рукахъ.—  Фишоръ  и  Зелеръ.  «Древности  Мексики». — 
^  ^аперъ  и  Эренрейхъ.  ((Отнограф1я  Америки»  — С  е  л  ь  с  ъ.  «Наука  о 
**5*-лов'Ьк'к».  Антропологическая  методика  (Парижъ,  1904). — Бурдо.  ^гИсто- 
Р^-я  одежды  и  ея  украшешй».--Э  н  ж  у  а.  «Наружные  признаки  траура».  Егип- 
■^-Я  ее  сбривали  брови;  австрал1йцы  срывали  бороду:  галлы  отращивали  волосы; 
^^  Ликарей— порча  зубовъ  и  частей  гЬла  Окрашиван1в  кожи  въ  б'Ьлый,  жел- 
^»*Я,  красный  и  черный  цв'Ьта.—  Макъ-Джи.  «Первоначальная  нумерац1я^>.— 
л;  згйлуа.  сСтатья  Хефлера  о  пирожномъ,  называемомъ  бретцель».  Формы 
^^сгихъ  н*мецкихъ  печен1Й  происходятъ  от'ь  итальянскаго  культа  мертвыхь. 
*^^чешямъ  часто  придаютъ  форму  предметовъ,  клавшихся  въ  могилу.  Таковы: 
^^лсмя  косы,  гребни,  в-Ьицы,  просверлепныя  монеты,  браслеты.  «Бретцель»— 
^о  подражан1е  браслетамъ. 

Новости  и   корреспопдеитя  — Международный   конгрессъ    по    антропо- 
^^Г1и  И   доисторической   археолопи  въ  Монако  состоится  въ  апр*лЬ  11)06  г. 
предварительная    программа    съезда.     Часть    ].    Доисторическ1я    древности 
Монако.  Гротъ  Бауссе-Руссе.  Челов'Ькъ  типа  Гримальди  (негроидъ).  Неолити- 
ческая эпоха.    ЛигурШсшя  площадки.—  Часть  II.    Обпие  вопросы.    Камни  со 
следами   человеческой  обработки.    Четвертичная  эпоха.    Пещеры.    Доистори- 
'^сская  дивилизад1я  по  Средиземному  морю:  эгейская,  миносовская.  микенская 
культуры.    Гальштадтъ  и  Латэнъ. — Доисторическ1й  французск1й  конгрессъ  въ 
сентябре  1905  г. — Ледниковый  пер1одъ  подъ  экваторомъ    -Памятники  латэн- 
ской  эпохи  въ  Ирландш.    Орнаментированныя  каменныя  плиты.— Депланъ. 
«^Карлики  тропической  Африки». 

Еибльографгя.  Ток1о  Пурингака  и  т.  д.  Журнал!»  антронологическаго 
общества  въ  Токю.  Кьеккенмеддинги.  Стоянки  каменнаго  в-Ька.  Антрополо- 
гическое изсл'кдован1е  во  Владивосток*.  Дольмены.  Этнограф1я  Росс1и. 
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3. 

2е|{$сЬг|П  Юг  Е№по1од|'е.  1905.  йей  I. 

/.  Статьи  и  сообщенгя.  Гребнеръ.  «Культура  въ  Океанш». — 
керманъ.  «Культура  въ  Африк-Ь».  Обсужден1в  этихъ  сообщенШ. — 
<идтъ.  «Керамика  македонскихъ  курганоБъ».  Они  принадлежать  двумъ 
яовндностямъ:  1)  куполообразные  круглые  курганы;  типъ  широко  распро- 
кненный  на  Балканскомъ  полуостров']^,  въ  южной  Росс1и  и  Малой  Азш; 
сглаженные  курганы  неправильныхъ  продолговатыхъ  очерташй.  Обстоя- 
»ный  очеркъ.— Р  ее  с  л  е  ръ.  «Отчетъ  объ  археологическихъ  раскопкахъ 
Закавказь'Ь  въ  1901  г.» 

3(1сгьдангя  Берлинекаго  Общества  Антропологгщ  Этнолопи  и  Пре- 
юрги.  (За  январь  1905  г.).  Бранко.  «Сл^ды  ископаемаго  челов'Ька  въ 
тралш». — Брахтъ.  «Кремневыя  изд'Ьл1я  Синайскаго  полуострова».  Авторъ 
ируетъ  ихъ  между  5000  и  3200  гг.  до  Р.  X. — Клаатшъ.  «По-Ьздка  въ 
;трал1ю>.  Кости  допотопныхъ  животныхъ.  Челов'Ьческхя  под'Ьлки  изъ  камня. — 
е  й  3  и  г  ъ.  «Бозникновен1е  обычая  благодарственныхъ  приношешй  боже- 
амъ,  въ  особенности  у  первобытныхъ  народовъ  Америки».  Почитатели  неба, 
ица.  Тотемистнческ1я  божества— животныя. 

ПТ,  Литературным  рецензш.  Андрее.  «Вотивные  подарки  у  католи- 
ъ  Южной  Гермаши*.  (Брауншвейгъ,  1904). — Салинъ.  «Древнегерманская 
ютная  орнаментика».  (Стокгольмъ,  1904).  Дв'Ь  формы  фибудъ,  северная 
)жная,  занесены  подсей  Европ'Ь  двумя  культурными  течен1ями,  исходящими 
.  южной  Росс1и.  Руны  возникаютъ  на  берегахъ  Чернаго  моря. 


НеЛ  II  ипй  III.     ^ 

Берлинское  Оби^ество  Аншропологш.    Чествоваше  памяти  Б  а  с  т  I  о  н  а. 

/.  Статьи.  Бал  10 ни.  «Первоначальная истор1Я  Пиденума».  (Итал1я). — 
рстеманъ.  «1ероглифы  мексиканскихъ  рукописей » . — Ф а  в р о.  «Находки 
днлюв1алъныхъ  слояхъ  Гормаши».  Кости  допотопныхъ  животныхъ,  кремни. — 
пертъ.  <Инд'Ьйсв1я  божества». 

//.  Заспдатя  Берлинекаго  Общества  Лнтропологги.  (Февраль — апр'Ьль 
>5  г.).  В  е  р  н  е  р  ъ-С  т  о  л  ь  п  ъ.  с  Первобытный  ручныя  орудая».  Иныя  древ- 
:Ш1Я  формы  уц'Ьл'Ьли  до  нашихъ  дней. — Шетензакъ.  «Неолитичесюе 
епки  пермо-лифляндскаго  типа  и  отесанные  осколки  изъ  Палкина»  ^Перм- 
I  губ.).  Неолитическая  эпоха.  Черепки,  найденные  въ  Пермской  губерн!в, 
ажаютъ  сходствомъ  съ  находками  въ  Бунекзе  (Лифлянд'ш).  Немыслимо, 
5ы  челов'Ькъ  случайно  перенесъ  эту  керамику  на  столь  значительное  рая- 
1Н1е.  Повидимому  въ  неолитическую  эпоху  какъ  на  Урал-Ь,  такъ  и  у  Балт1й- 
го  моря  обитали  племена  общаго  корня.  Важно  было-бы  определить,  не 
дены-ли  подобныя-же  посуды  какъ  между  вышеназванными  пунктами, 
ь  и  южн-Ье?  Также,  не  переходитъ-ли  эта  культура  и  по  ту  сторону  Урала? 
оръ  воздагаетъ  больш1я  надежды  на  будупця  изсл^Ьдован1я.  Въ  ПалкинЬ 
дены  отбивные  кремни,  въ  лифляндской  же  находк* — преимущественно 
гяныя  стрелки.  Авторъ  обращаетъ  вниман1е  русскихъ  изсл-Ьдователей  на 
санныя  тождественный  находки  и  предлагаетъ  свой  матер1алъ  и  свои 
^ги  для  дальиМшаго  изучешя  этого  вопроса. — Шетензакъ.  «Камен- 
I  оруд1Я  Тасмаши». — Финнъ.  «Зо.10той  1и1адъ,  найденный  въ  Швещи». 
этые  слитки  и  ц-Ьпи  пер10да  викинговъ,  X — XI  вв.  по  Р.  X. — Л иссауеръ. 
авянск1я  височный  кольца». — Мюллеръ.  «Китайская  карта  М1ра». — 
осе  е.  «Древнее  погребете  въ  Соневальде»  (Гермашя).  Жел-Ьзнос  копье  съ 
ашеннымъ  лезв1емъ.  Гальштадское  время. — К  о  с  с  и  н  а.  « Узорчатый  остр1я 
Ъзныхъ  копШ  у  восточныхъ  германдевъ».  Подробное  изслЬдоваше.— Л  ис- 
у  е  р  ъ.  «Турфанская  экспедищя».— III  м  и  д  т  ъ.  «Серебряная  чаша».  Пр1о6- 
зна  въ  1904  г.  въ  Бухар*.  Сюжеты  изъ  греко-римской  миеолопи.  Сл4ды  позо- 
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в-Ьчества».  (Штутгартъ  1904).  —  Бесс  л  е  ръ.   осДревшя  перуансшя  металли- 
ческ1я  изд'Ьл1я  и  мум1'и».  (Берлинъ  1901). 


ПеЛ  IV. 

Статьи  и  сообщенгя.  О  и  и  с  р  т  ъ.  «Инд'Ьйск1Я  божества». — Л  иссаусръ. 
«Двойные  топоры  м'Ьднаго  в-Ька  въ  завадной  КвроиЬ».  (Сообщрн1е,  читанное 
на  археологическомъ  конгрессЬ  въ  Аеинахъ  въ  авр'Ьл'Ь  1905  г.).  Шлиманъ 
нашелъ  въ  Мнкенахъ,  при  многочисленныхъ  бропзовыхъ  двойныхъ  топорахъ, 
так1е-же  топоры,  но  мин1атюрные,  пзъ  золота.  Изображенк  такихъ  топоровъ 
встречаются  на  перстняхъ,  печаткахъ  п  монетахъ  (Кар1я,  Родосъ).  Это  древн1с 
символы  Зевса.  Въ  критскихъ  раскопкахъ  эти  топоры  попадаются  такъ  часто, 
что,  по  предположен1Ю  Эванса,  самое  назван1е  большого  лабиринта  (ЛаЭр^?) 
означало  по-лидШски:  двойной  топоръ.  Вообще  въ  древнЬйшую  металличе- 
скую эпоху  вывозили  изъ  Кипра  въ  Европу  слитки  мЬди  въ  формЬ  двойныхъ 
топоровъ.  Черезъ  южную  Франц1ю  и  П1вейцар1ю  эти  предметы  проникали  до 
Рейна  и  Эльбы.  С^верн'Ье  они  не  встречаются. 

Запьдипгя  Берлинскаго  Общества  Антропологги.  (Май — 1юнь  1905). 
Зелеръ.  «Замечательный  предметъ  мексиканской  старины».  Каменная 
головка  —  Л  и  с  с  а  у  е  р  ъ.  «Первый  международный  археологически  конгрессъ 
въ  Аоинахъ»  (апрель  1905  г.).  Доисторичесшй  отд^лъ.  Представителями 
этой  отрасли  явились  гг.  Гампель,  Монтел1усъ,  Пигорини,  Лиссауеръ,  Рей- 
неке  и  др.  Антрополопя.  Докладъ  Стефаноса  о  домикенскихъ  гробницахъ 
на  о.  НаксосЬ  и  объ  антропологическихъ  типахъ  временъ  эгейской  куль- 
туры. Гробницы  Наксоса  содержали  мраморные  и  глиняные  идолы  и  сосуды. — 
Докладъ  Д(^рпфельда  о  сожжен1и  и  погребен1и  мертвыхъ  въ  древней  Грец1и. 
Принято  считать,  что  въ  оассическую  эпоху  больп1инство  мертвыхъ  преда- 
валось земле  безъ  сожиган1я.  Во  времена-же  Гомера  все  покойники  сожи- 
гаются,  Затемъ  въ  микенскую  и  доисторическую  эпохи  снова  устанавливается, 
почти  исключительно,  погребен1е  мертвыхъ.  Эти  частыя  и  быстрый  изменешя 
обычаевъ  докладчику  всегда^  казались  странными,  такъ  какъ  все  народы  осо- 
бенно консервативны  въ  обряд ахъ  погребен1я  О-  Изучее1е  этого  вопроса  при- 
вело его  къ  убеждешю,  что  у  грековъ  во  все  времена  существовалъ  одинъ  и 
тотъ-жо  чинъ  похоронъ,  а  именно,  сперва  сожжен1е,  а  затемъ  погребете. 
Только  въ  определенныхъ  случалхъ  совершалось  полное  сожиган1е  трупа. 
Точно  такъ  же  въ  виде  исключен1я  совершались  похороны  безъ  сожжен1я; 
обыкновенно  же  Ахейцы  только  обжигали  своихъ  мертвыхъ,  причемъ  кости 
оставались  въ  целости.  ГробницЬг,  вообще,  посещались  родственниками  после 
погребен1я,  чтб  было-бы  невозможно,  если  предварительно  не  обезвредить 
трупы  путемъ  обжигашя.  Следы  такого  обжиган1я  теперь  нелегко  распо- 
знаются на  костяхъ.  Скорченное  положен1е  костяковъ  могло-бы  также  зави- 
сеть отъ  обжиган1я,  такъ  какъ  костякъ  при  обжигаи1и  легко  скорчивается. 
Изследован1е  костей  обнаружило  следы  сожжен1я.  Когда  трупъ  совершенно 
сожженъ,  то  следы  огня  явственны.  Но  частичное  обжиган1е  распознается 
трудно.  Быть  похоропеннымъ  безъ  сожжен1я  считалось  у  грековъ  позорнымъ 
и  допускалось  лишь  для  маленькихъ  детей.  Полное-же  сожиган1е  практико- 
валось у  грековъ  только  въ  случае  смерти  на  чужбине.  Наоборотъ,  оно  суще- 
ствовало какъ  общее  правило  у  Кар1йцевъ,  Троянъ  и  Гимлянъ.  Ныне  на 
обязанности  всехъ  археологов],  лежмть  обращать  особое  вниман1е  на  разре- 
шен1е  вопроса,  предшествовало-ли  погребен1ю  обжиган1е  костей,  и  передавать 


*)  сНп  въ  чемъ  народъ  пе  бхлваетъ  такъ  консерватпвеиъ,  какъ...  во  всемъ, 
что  относится  къ  культу  усоппшхъ  ..  который  у  древипхъ  пародовъ  былъ  нача- 
ломъ  и  основой  релпг1озной  жизни...  Обрядъ  погребенхя  народъ  переносптъ  съ 
собой  въ  друпя  м+.ста,  какъ  свою  народную  особенность..  Чтобы  изм-Ьпить  этотъ 
обрядъ,  требуется  ц-Ьлый  переворотъ  въ  жизни  народа».  Модестовъ. 
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вами,  хотя  по  всЬмъ  в^^роятностямъ  Невры  и  Будины— Славяне.  Въ  1У  или 
III  вв.,  если  не  ран'Ье,  началось  съ  востока  движете  Сарматовъ,  которые 
выгЬснили  или  подчинили  006*6  Скиеовъ.  Ко  времени  Миеридата  о  нихъ  уже 
не  было  помина.  ЗагЬмъ  появились  Роксоланы,  Аланы  и  Язиги,  которые 
появляются  на  Дуна'Ь  въ  1-мъ  стод'Ьт1и  до  Р.  X.  и  оттуда  переходятъ  въ 
Венгрш.  Во  П-мъ  в.  по  Р.  X.  Сарматы  вступаютъ  въ  соприкосновен1е  со 
Славянами  къ  сЬверу  отъ  Карлатъ.  Первое  столкновен1е  Славянъ  съ  Гер- 
манцами произошло  при  появлен1И  германскаго  племени  Бастарновъ  на  Дуна'Ь 
въ  III  в.  до  Р.  X.  Въ  ту  же  эпоху  къ  сЬверу  отъ  Дуная  появляются  Галлы, 
нахлынувппе  съ  запада  и  дошедшге  до  Балканъ,  Малой  Аз]и,  Морав1и,  Вен- 
грш, Вислы  и  Дн'Ьстра.  Галлы,  осЬвшхе  на  Карпатахъ,  приняли  впосл'Ьдств1и 
наименован]е  Влаховъ.  ЗагЬмъ  проходить  изв'Ьстиое  время  и  мы  встр'Ьчаемъ 
свид'Ьтельство  Птолемея  о  сильномъ  славянскомъ  государств'^  на  Висл'Ь. 
Несомн'Ьнно,  что  подъ  родовымъ  именован1емъ  Венедовъ  числились  мнопя 
а1авянск1я  племена.  Къ  нимъ  относятся  Суляне  (на  Висл*?),  Вельты  (по 
Балт1йскому  морю),  Сабоки  (на  Карпатахъ)  и  Костобоки  (въ  ПольпгЬ  и 
Венгрш). — Ни  дер  л  е.  «Этнографическая  карта  венгерскихъ  Словаковъ». 
(Прага,  1903). 

1У.  Доисторически  ошдпль.  Зегеръ.  «Охранеше  доисторическихъ 
памятниковъ». — Конвенцъ.  «Охранеше  зам^чательныхъ  памятниковъ  при- 
роды».— Рюто.  1Причины  естественнаго  раскалыван1я  кремней».  Морозы. — 
С  а  л  е  н  ъ.  сДревнегермансшй  зв'Ьриный  орнаментъ»  (Стокгольмъ,  1904). 
Около  200  г.  по  Р.  X.  съ  с*вернаго  побережья  Чернаго  моря  замечается 
культурное  течеше  на  С.-З.,  которое  между  прочимъ  характеризуется  фибу- 
лами съ  загнутою  оконечностью,  появляющимися  въ  Герман1И,  Дан1и  и  Скан- 
динав1и.  Это  передвижете  народовъ  вызвано  натискомъ  Славянъ,  выгЬснив- 
шихъ  Германцевъ  изъ  сЬверной  Германш.  Славяне  надвинулись  съ  сЪверныхъ 
склоновъ  Карпатовъ.  Въ  IV  и  V  вв.  въ  северной  Прусс1и  происходили 
большая  первдвижен1я.  Позднее  наблюдается  второе  культурное  течете  изъ 
к>жной  Россш  въ  Герматю  (эпоха  Гунновъ).  Очень  интересная  заметка  о 
руническомъ  письм'Ь,  которое  возникаетъ  на  прибережь*  Чернаго  моря  и 
оттуда  проникаетъ  въ  Герматю. — Ганзенъ.  «Назватя  местностей  въ  Нор- 
вег1и»  (Христхатя  1904). — Зегеръ.  «Могильникъ  у  Мартвица»  (Герматя). 
Скорченные  костяки.  Несколько  скелстовъ  въ  одной  могил*.  Энеолитиче- 
ская  эпоха. — Гремплеръ.  «Бронзовая  киста  изъ  северной  Германш». — 
Краузе.  «Находка  въ  ХеккрихгЬ»  (Герман1я).  Въ  1831  г.  найдено  много 
бронзовыхъ  предметовъ  (котлы)  и  золотыхъ  бляшекъ,  составляющихъ  содер- 
жаше  могилы.— Люд еманъ.  «Могильникъ  въ  Крихельдорф*»  (Герман1я). — 
Клингенспергъ.  «Костеносный  холмъ  въ  Лангакер-Ь  и  очагъ  въ  Эйзен- 
бюл1^»  (Германш). — М  е  л  и  с  ъ.  «Древнейшая  истор1я  Рейна».— Г  отвальдъ. 
«Древнее  жилище  въ  Домамыслид*»  (Богем1я). — Смычка.  аДоисторическ1я 
находки въМорав1и». — Фрей.  «Находка  врачебныхъ  инструментовъ  римскаго 
времени  въ  1Пвейцар1и».  Сер1я  бронзовыхъ  и  жел'Ьзныхъ  хирургическихъ 
инструментовъ,  найденныхъ  въ  распавшемся  деревянномъ  ящик*. — Маг  ни. 
«Чашечные  камни  у  Комо»  (Итал1я). — Заборовск1й.  «Знакомы-ли  были 
Ар1йцы  съ  выд'Ьлкой  металловъ?»  Въ  доисторическое  время  Ар1йды  жили  въ 
бол'Ье  тЬсномъ  пространств*,  нежели  поздн'Ье,  въ  историческ1я  времена,  когда 
они  двинулись  въ  Аз1и  на  Ю.-В.  и  въ  Европ*  на  Ю.-З.  Лингвистическое 
изсл'Ьдован1е  арШской  культуры  обнаружило,  что  нЬкоторыхъ  общихъ  обозна- 
пешй  совсЬмъ  н'Ьтъ,  напримЪръ  для  рмбъ.  Первоначальное  общее  слово  зате- 
рялось, или  протоар1йцы  не  были  еще  знакомы  съ  рыбами.  АВдвые  топоры 
появляются  впервые  въ  бассейн'Ь  Дуная  или  въ  Трансильваши.  Жел'Ьзо  сде- 
лалось известно  АрШцамъ  лишь  посл'Ь  разветвлен1я  этого  народа.  Общаго 
наименован1Я  для  железа  нЪтъ. — Маевск1й.    «Волнообразная   лишя    какъ 
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мотивъ  орнаментики  на  доисторической  керамик-Ь».  Считали  это  исключительно 
славянским!»  орнаментомъ. — Н  обут  аро-Оно.  «ДоисторическШ  атласъ  Японш* 
(Ток10,  1904).  Каменный  в*къ. — Хам  ад  а  и  др.  «Сравнительный  орнаментъ 
въ  эпоху  каменнаго  в1>ка  у  племени  Айно». 


НеП  2. 

А,  Статьи,  I.  Общая  часть.    Международный  каталогь  научной  лите- 
ратуры (1904). 

//.  Аитраполопя. 

III.  Эшнолоъгя,  Каиндль.  «НародовЬд^ше.   Его  ц'Ьли  и  методика^.— 
Вахтеръ.  •Огонь  въ  природЬ,  кульН,  миеолопи  и  народной  жизни»  (В'Ьна, 
1904). — Г  а  к  м  а  н  ъ.  «Пов4сть  о  Полифем*  въ  народномъ  пересказ*». — А  н дре. 
«Вотивные  и  свадебные    подарки  у  южно-германскихъ   католиков!»». — Забо- 
ровск1й.    «Прирученная   лошадь  въ   Европ*  и  у  протоарШцевъ».   Лошадь 
уже  была  знакома  протоар1йцамъ,  хотя  въ  Месопотам1Ю  она  пришла  съ  севера 
не  ран'Ье  2500  л.  до  \\  X.  Въ  эпоху  каменнаго  в'Ька    Ар1йцы    охотились    ^^ 
лошадьми.  Въ  Солютре  найдены  кости  свыше   10.000  экземпляровъ   лошадей- 
Лошадь — не  аз1атскаго  происхожден1'я.  Она  сначала  служила  для  запряжки  ^'^ 
колесницы,  потомъ  Д.1Я  верховой  *зды.— -Кибертъ.  аМиеическ1я  создае1я  ^^ 
Литв'Ь».    «Кауксы>,    олицетворешо    горя  и  несчаст1я. — Гакмапъ.     сКудЫ"^^ 
зм'Ья  въ  Кита*»  (Шанхай,  1904).  Сл*ды  древняго   культа  эмМ.    Въ   одном<^ 
китайскомъ  храм'Ь  въ  известное   празднество   жители    приносить    множеств*^? 
ядовитыхъ  змМ  и  совершаютъ  особыя  ироцесс1и.    поел*  чего  бросаютъ  ш\Х0^ 
въ  воду. — Дальтонъ.  «Табличка  съ  письменами  изъ  Океанш».  Загадочный" 
предметъ.— Вотъ.  сПразднество  въ  честь  зм*й  въ  Колумбш». 

IV.  Доисторичеши  отдплъ.  Художникъ  М  о  й  е  р  ъ  сл*пид ь  бкстъ  неан- 
дертальскаго  челов*ка.— Праздничное  зас*дан1е  археологической  секщи  Праж- 
скаго    нгпдональнаго    музея.    Этотъ    музей    весьма    богатъ  доисторическими 
древностями.    Хранитель  музея — Пичъ.    Множество  скорченныхъ  костяковъ. 
Богемск1е    каменные    курганы    похожи  на  баварск1я   погребен1Я  въ  урнахъ. 
Изобил1е  посуды.  Страдоницк1й  кладъ.  Могилы  съ  соЖжен1емъ  императорскаго 
римскаго    времени:    оруж1е,    сосуды,    орнаменты.    Богатая   поздне-славянская  ' 
культура. — Альмгренъ.  «Древности  Швед1и>  (Стокгольмъ  1904). — Ш  сте- 
ли гъ.    «Гобраше   древностей   въ    Нергеп*».    Древности    Норвегш.    Остатки 
древней  лодки.  Древности  эпохи  переселен1я  въ  11орвег1и.   Глиняные  прямые 
сосуды  въ  вид*  ведра.    Два  тина  ихъ.    Въ  УИ  и  VIII  вв.  эти  сосуды   исче- 
заютъ  и  во  время    викинговъ   ихъ   уже   вовсе   и*тъ. — Дееке.    «Эо.1нты   на 
о.  Рюген*». — Доисторическ1я  находки  въ  Герман1и. — Науе.  <Бронзовые  мечи 
въ    Бавар1и   и    Австр1п>.  -II  а  р  и  б  е  н  и.     «Бронзовая    фибула,    украшенная 
золотомъ,    изъ  итальянскаго  па1афита>. — Каре.    «Архаическая  гробница  въ 
Кумахъ».  Каменная  гробница  съ  групосожжеп1емъ  и  богатымъ  содержашемъ: 
бронзовые    п    серебряные    предметы;    посуда;    жел4зные    кинжалы,    фибулы, 
наборы,    золотыя    п  бронзовыя  привлеки.  Оссшя   письмена  II  в.-  до  Р.  X. — 
П  и  п  3  а.    «Бронзовыя   })игурки  въ  Сардин!и». — Ж  ирардини.    «Гробницы 
въ    Эсте»    (Итал1я).    Урны  и  чашки  съ  б*лой   инкрустащей   (VIII — VII  вв. 
до  V.  X.) — Ятта.  «Первый  жел*зный  в*къ  въ  Италш»  (у  Бари).    Курганы 
со  скорченными  костяками,  па  боку.   Бронзовая  фибула  и  жел*зный  ножъ. — 
Боманъ.  «Доисторическ1е  курганы  въ  Аргептин*». 

НеП  3. 

Статьи.  I.  Антропологгл. 

II.  Этиологгя.  Шрадеръ.  «Посмертное  бракосочеташе»  (1епа,  1004). 
Древн*йш1Й  обычай  въ  Аттик* — обставлять  умершихъ  холостяковъ  принадлеж- 
ностями,  нужными  для  совершен1я  брака.   Тотъ-же  обычай  существовадъ  въ 
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Малоросс1и  (?)  и  Серб1И.  Еще  Ибнъ-Фадланъ  эписывалъ  обрядъ  принесен1я 
ВТ»  жертву  нев-Ьсты  при  похоронахъ  русскаго  вождя. — Наульзъ.  «Пряс- 
лвца». — и ьетременъ.  с Лошадиныя  породы  во  времени  и  пространствЬ». — 
Эстрейхеръ.  «Обычай  заменять  нсиолнен1е  смертнаго  приговора  брако- 
сочетаи1емъ». — Ш  а  н  т  р  ъ.  «Антропологичесьтя  изыскае1я  въ  ЕгипгЬ».  (Л10нъ 
1904). 

III,  Доиапорычеснш  отдгьлъ.  Рюто.  €  Палеолитическая  оруд1я  близъ 
Брюсселя».— Фо  нъ  Фр  и  зенъ.  «Ироисхождеше  рунъ».  Виммеръ  (1887) 
иризнавалъ  въ  рунахъ  вл1ЯН1е  латинскаго  алфавита  и  првписывалъ  изобрЬ- 
тен1е  рунъ  Готамъ.  Бугге  относилъ  это  въ  частности  къ  черноморскимъ  Готамъ, 
позаимствовавпшмъ  буквы  въ  латинскомъ  и  греческомъ  ачфавитахъ.  Того-же 
взгляда  держится  Салэнъ.  Нын*  Фризень  говорить,  что  отдельное  готское 
11лемя,  обитавшее  по  скверному  побережью  Чернаго  моря,  усвоило  себ*  гер- 
манскую культуру  и  пользовалось  сначала  греческими  письменами  (курсивомъ), 
а  загЬмъ  создало  свои  буквы.  Ульфила  былъ  звакомъ  съ  рунами,  который 
появляются  уже  около  250  г.  по  Р.  X.  11отребова.10сь  однако  ц-Ьлое  поко- 
тЬн1е,  пока  руны  не  переппи  съ  береговъ  Чернаго  до  Н1^мецкаго  моря. 
Авторъ  с'Ьтуетъ  на  скудость  матер1ала  для  пзученгя  рунъ  и  надеется  на 
аомои;ь  археолопи  Ч.— М  а  н  у  в  р  1  е.  «НарЬзы  и  трепанащя  черепа  въ  неоли- 
тическую эпоху».— Гу  ст  авс  о  нъ.  «Осбергская  находка»  (Норвегхя).  Время 
викинговъ.  Находка  корабля  подъ  курганомъ  (1903 — 1904).  Извлеченхе  его 
изъ  земли  оказалось  крайне  затруднительнымъ.  Погребальная  камера  внутри 
корабля  была  разграблена  въ  старину.  Кости  разбросаны.  Найдено  множе- 
ство вещей:  веа1а,  якоря,  японки  съ  утварью,  руническ1я  надписи,  четырех- 
Еолесная  повозка,  трое  узорчатыхъ  саней.  СгЬнки  корабля  украшены  р-Ьзьбой. 
Похоронены  были,  повидимому,  двЬ  женщины.  Кости  коровы,  лошади,  свиньи. 
Кургавъ  отстовтъ  на  несколько  верстъ  оа'ъ  берега  моря.— Пет  ер  се  нъ. 
«Раскопка  моги.1ъ  въ  Норвег1и>  (VI -VII  вв.  по  1\  X.).  Разныя  жснскчя 
украшешя.  Оружия  мало. — Ширмъ.  сКорабль  на  супгЬ».  Въ  ГокштадгЬ  и 
въ  ОсбергЬ  (Норвег1я)  найдены  подъ  курганами  корабли.  Оба  кургана  отстоятъ 
далеко  (4  версты)  отъ  моря.  Изм'Ьнилась-ли  береговая  лин1я  всл-Ьдствге  подъема 
почвы?  По  мн^шю  автора,  корабли  были  перевезены  до  м1^стъ  погребен1я  по 
суш'Ь  по  особому  деревянному  помосту.  (Эти  путешеств1я  викинговъ  на  кораб- 
.1яхъ  по  суш*  наводить  невольно  на  умъ  похожден1я  Олега  въ  Грец1и!).  Вар- 
тел  ьсъ.  «Собраше  череповъ  каменнаго  вЬка  въ  Вормскомъ  музе'Ь». — 
Шлицъ.  «Искусственно  деформированные  черепа  изъ  гсрманскихъ  рядо- 
выхъ  моги.1Ъ>.  Изуродован1е  черепа  произоп1ло  всл'Ьдств1е  наложен1я  повязки 
на  лобъ  черепа  женщинъ  съ  ц'Ьлью  сдерживать  волосы.— К  о  л  и  и  и.  «Брон- 
зовый в'Ькъ  въ  Италш»,— Сто  л  ы  X  во.  «Черепъ  изъ  Гадомки»  (КаневскШ  у. 
К1евской  губ).  Въ  курган*  былъ  скорченный  косТякъ  безъ  вещей.  (Въ  дру- 
гомъ  м*ст4  зд'Ьсь-же  найдено  полянское  погребеи1е  при  осЬдланныхъ  коняхъ, 
со  щитами,  копьями,  мечами).  Изсл^дованный  черепъ  авторъ  отногитъ  къ 
аа.1еолитическому  пер10ду.  Раса  схожая  со  Спи-неандертальской. 


НеЛ  4. 

Статьи.  I.  Антропологам. 

II.  Этнологгд.  «Матср1алы  до  украинско-русской  этнолопи».  Издан1е 
общества  Шевченка  во  Львов*.  Трудъ  Шучевича  о  Гуцулахъ  (Гутенахъ)  въ 
Карпатахъ. — О  н  о.  «Татуировка,  обозначенная  на  глиняныхъ  человЬческнхъ 
|)игуркахъ  каменнаго  вЬка  въ  Япоши».— Стр  е  б  е  л  ь.  «Орнаментика  древней 

нексиканской  керамики». 

___ ^ 

^)  Важно  было-бы  собрать  сн!.д'Ьц1И  о  бсЪх7.  памятниках!,  съ  рунообразнымп 
знаками,  найденныхъ  въ  рааиыхъ  м-Ьстахъ  б)жноп  Росс1п  При  раокопкахъ  про- 
]^ссора  ф.  Штерна  на  о.  Березани  (1005)  наедена  новая  надиись  этого  типа. 


П1..101-1.    иНпгМ'АМПЫХ'Ь    ЖУРПА.ЮВЪ. 


1 1  \     <.'«•,  щчцтчг*  и$и  ипи1ркп,    \\  \\  а  у  зг.    «ГаГк.тоспособность  ггр'.'Ш.таго 
1   ^(>  >*и        V  |м|  I     «1\1.ип||1ц,>  ,1.  урнами  нь  Штмии».  Пр^.хчегы  дл'Г'Нсе-й 

^•'       ^  м  I  1».  II  I.      «Г|'|и*(>|ит^21    и^11II    вг    ф1!:'1:;1;хъ    нах  1::а1г». 

^^  л  ^»    ..    г     \       I  1-  11ь>и  м  ь     «11.\и11Т11Ч'ч:1;!:!    ХЕа:'1!НК    гЪ    Бгльг.л^.— 

^  ■     I  А  и  , .  I»  I      I   И  I  т  к.      "Г.ик1ч;к1!  :.;^   ГерчлЕ^!!».    Уте::  :ъ  кхтя- 

■    ^       и.  .^ . .',  н •:.!  л.  1\  л..,  \|.     ч.^ '.  '/ЛЯ  .:'.;■.'...'.  Г      у  ■::.".  I  ":     *::    л- 

■^*-    ■  .■ ^^    ^     КШ  .•    V^«^^VЛ^;:.^         1'.1  .'.  г.  ..  ■;       <  :'  •  ЛГГТ "  г.' Г.11      -ТЕ:!     :": 


»    ••         '    '  ■    '       ■«'"»*  .ь       I"....      1,^:1. 11.      1"*1|*1    ГГ  •■     1  Т'Я! 


%    Г     *  '     »      ?  г.       Ф 


I   !  I  I  'г        •     •1«М   :Г1 


.  •  .  .     ч   ■ 


■  »       .     .  V  >  ■  »• » 


^     •  % 


■  л. 


г 


.\. 


'^.^...     ^*:и11'л   гг.    1.4 


I*  ^'  _:    I 


~  ■"     1Г 


ч 


"^"^  .   :{». 


», 


-^::     :    ^-"л- 


—        —  г 


Й.1 


Обзоръ  статей  историофолопческаго  ттш\я  въ  русскт  шщш- 

та  1т\т  за  2-ю  ооловму  1905  года  -). 

Артиллер1йск1й  журналъ,  1905.  Кн.  7.  Печенкинъ,  Ник.  Памяти  Н.  Б 
Бранденбурга  (съ  перечнемъ  трудовъ). 

Археологическая  Л-ктопись  Южной  Росс1и,  1905.  №№  1 — 2.  Н.  Б.  1904-й 
годъ  въ  археологическомъ  отношен1и. — Щербакоестй,  Д.  М,  Раскопки  кур- 
гановъ  на  пограничь*  Херсонской  и  Юевской  губертй  (съ  таблицей). — Болсу- 
новскШу  К.  В.  Къ  вопросу  о  древн'Ьйшихъ  русскихъ  монетахъ  съ  именемъ 
Петръ. — ПеретцЪу  В.  Н.  Потиры  Кхево-Межигорскаго  монастыря  по  дан- 
нымъ  1777  г.  —  Соборная  церковь  Мошногорскаго  монастыря  (съ  2  табли- 
цами).— М18се11апеа.  Я.  ^?.  Изъ  записной  книжки — Скриленко,  А.  Шко- 
торые  сосуды  Екатеринославскаго  областного  музея  (съ  2  рис.). — Перешцъ,  В. 
Былая  старина  Межигорскаго  монастыря. — Перетцъ,  В.  Изъ  надписей  на 
вконахъ. — Перетць,  В,  Къ  истор1и  украннскаго  искусства. 

Б0Г0СЛ0ВСК1Й  В-Ьстникъ,  1905.  Кн.  10  и  11.  Спасскгй,  А.  А,  Изъ  новыхъ 
открытШ  въ  области  церковной  истор1и. 

Варшавстя  Университетск1Я  Изв'ксля,  1905.  Кн.  7.  Цвптаевь,  Д.  В. 
Царь  Васи.11й  Шуйсшй  съ  братьями  на  Варшавскомъ  сейм*.  —  Кречмарг, 
31.  Къ  вопросу  о  хозяйственной  эволюшп  древняго  Рима  (прод.). 

Визант1йеи1Й  Временникъ,  1904.  Вып.  3 — 4.  РеШ,  Ь.  Вос11теа18  1а6(1И8 
виг  1е  сопс11е  йе  1166  ек  868  с1егп1ег8  а(1уег8а1ге8.— 1Срашен«*нн«г1совг,  М.  О 
рукописномъ  предан1и  Константиновскихъ  «извлечен1й  о  послахъ»  (прод.). — 
Рлдипъ^  Е.  Голгоосий  крестъ  въ  лицевыхъ  рукописяхъ  сочиненхя  Козьмы 
Индикоплова. — Васильевъ,  А.  Агашй  Манбиджск1й,  христ1анск1й  арабскгй  исто- 
рикъ  X  в. — Рагдогге,  ^.  Соп81ап11пор1о  еЬ  А1Ьёпе8. — Къ  изданш  греческихъ 
аЕТОвъ. — Бенешевичг,  В.  II.  Св*д'Ьн1я  о  греческихъ  рукописяхъ  каноническаго 
содержан1Я  въ  библ1отекахъ  монастырей  Ватопеда  и  Лавры  св.  Аеанас!я  на 
Аеон'Ь. 

Вопросы  Жизни,  1905.  Кн.  7.  Ивановь,  Вячеславъ   Религ1я  Д1оииса. 

Воронежская  Старина.  Воронежъ,  1905.  Вып.  V.  Никольскьй,  П.  В.  Ма- 
тер1алы  по  истор1И  монашества  на  Дону.  Гл.  Т1  и  1П  (прод.). — ВведенскШ, 
С.  Н.  Материалы  для  истор1н  Воронежской  спарх1п  (изъ  рукописей  Рязан- 
ской дух.  сеш1нар1и). — Введенскгщ  С.  П.  Данныя  о  св.  Митрофан*. — Прав- 
дипъ,  А.  Ж.  Матерхалы  для  истор1и  Воронежской  еиарх1и.  Время  епископа 
Арсешя  II  (1800 — 1810). — Правдинъ,  А.  М.  Воронежская  епарх1я  въ  первое 
десятил'Ьт1в  XIX  в.  (по  даннымъ  архива  Воронежск.  дух.  консисторш). — 
Поликарповъ,  П.  Л.  Левъ  Юрловъ,  пятый  епископъ  Воронежсий  (1727  —  30). — 
Введепскгй,  С.  Н.  Червлены п  Яръ.  Церковно-всторическ1й  и  географическ!й 
этюдъ. — Введенскгй,  С.  П.   Хозяйственная  д'Ьятельность  Тешевскаго   (Задон- 

1)  Сюда  же  внесены  н'Ькоторыя,  весьма  ыемыопя,  издаы1я  за  1904  г.  п  за  пер- 
вую половину  1905  г.,  разосланиыя  подппсчикамъ  только  во  второй  половинЪ 
1905  г. 
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р|н  1-го  в'Ька  имце1)1и). — Иетушилъ,  И.  В,  Вопросы  древняго  Лад1Я  (пред.). — 
Варнеке,  Б,  В.  Письма  Аристенета. — Кн.  10.  Голова^севъ,  Д.  М,  Желатель- 
ный типъ  сборпиковъ  матер1аловъ  для  истор1и  сибирскихъ  городовъ  XVII  в. — 
Карекгщ  Е.  О,  Л.  И.  Смирновъ  (некрологъ,  съ  персчпемъ  трудоиъ). — Краше- 
нинниковъ,  М,    Къ    исторш    вопросовъ    о   рукописномъ    иредаши    константп- 

НОВСКИХЪ     ИЗВЛОЧСиШ     т:г[л  ^рЕаЗе'^^V. —  Кн.    11      ФорСШСНЬ,    1\    в.    БраНДенбурГЪ  II 

Москва  1088-1700. — Вязигинъ,  Л.  С.  Идейная  и  экономическая  подготовка 
дерковно-общественеыхъ  преобразован1й  XI  вЬка.  V  (прод ). — Шсстаковъ,  Д,  П. 
Рец.  книги  Раи1  1181еп,  АсЫипд  ипс!  \'егЪапп1т§  1т  ^т1есЫ8сЬеп  КесЫ  Вег- 
Пи.  1903. —  Кн.  12.  Суворонъ^  Я.  С.  Псковское  церковное  землевлад'Ьн1е  въ 
XVI  и  XVII  в'Ькахъ. — Богссловснш,  М,  М,  Къ  вопросу  о  СудебникЬ  1589  г. 

Записки  И  м  ператорскаго  Новоросс1йскаго  Университета,  1905.  Т.  100. 
Иппадимитргу,  С,  Д.  веодоръ  Продромъ. — Режабекъ,  Ф.  В.  О  разработке 
н^которыхъ  отд*ловъ  визант1йской  истор1и  (отче'п>  о  заграничной  командн- 
ровк-Ь) — Указатель  статей  Заппсокъ^  темы  ЬХХ\'1~0. 

Записки  Классическаго  ОгдЪлен1я  И  м  ператорскагоРусскаго  Археоло- 
гическаго  Общества.  Спб.  1904  Т.  II.  Вып.  1.  8су1Ыса  е1  Саисазка  е  уе1ег1- 
Ьиз  5спр1ог1Ьи8  Огаес18  е!;  Ьайихз  со11е?11  еХ  сит  уег810Т1е  Ко881са  ейкШ  Ва- 
8П1и8  1а1у8с11еу.  Уо1.  II.  8сг!р1оге8  Ьа11п1.  Ка8с.  I.  Изн'Ьст1я  древнихъ 
писателей  греческихъ  и  латинскихъ  о  Скиеш  и  Кавказ*.  Собралъ  и  издалъ 
съ  русскимъ  переводомъ  В.  В.  Латышевъ.  Т.  II.  Латинсие  писатели. 
Вып.  1-й. 

Записки  ОтдЪлен1я  Русской  и  Славянской  Археолог1и  И  мне  рат  о  река  го 
Русскаго  Археологическаго  Общества.  Спб.  1905.  Т.  VII.  Вып.  1-й.  Подъ  ред. 
управляющаго  Отд'Ьлен1емъ  С.  6.  Платонова.  Съ  таблицами  в  рисунками 
въ  текст*.  Спицынъ^  А.  и  Каменскт,  В.  Стоянка  каменнаго  в'Ька  близъ  г.  Ва- 
лахны.  -Спицыиь^  А.  Новьй  св'Ьд'Ьн1я  о  мЬдномъ  вЬкЬ  въ  средней  и  север- 
ной Россш. —  Спицынъ,  А.  Новыя  св'Ьд'Ьн1Я  о  городищахъ  Дьякова  типа  — 
Смирновъ,  И.  Живая  старина.— Раскопки  А.  А.  Смирнова  въ  Дмитровскомъ 
у-ЬзА*. — А,  С.  Отчетъ  В.  Н.  Глазова  о  поЬздк*  1903  г.  на  верховья  Волги 
и  въ  ДемянскШ  уЬздъ. — А.  С.  Отчетъ  о  раскопкахъ  С.  А.  Гатцука  1904  г. 
въ  Смоленской,  Московской  и  Тульской  губерн1яхъ. — А.  С.  Отчетъ  о  раскоп- 
кахъ В.  Н.  Глазова  1903  г.  близъ  деревни  Мануйловой,  Ямбургскаго  уЬзда. — 
Гезс,  В,  и  А.  С.  Зам'Ьткн  о  н'Ькоторыхъ  к1евскихъ  древностяхъ. — А,  С.  Б*- 
логостицк1й  кладъ  1830  года. — Рёрихъ^  II.  К.  Каменный  в-Ькъ  на  озер*  Пи- 
росъ. — Протоколы  зас1»дан1й  Отд'Ьлен1Я  за  1904  г. 

Изв4ст1я  Императорской  Археологической  №)ммисс1и,  1905.  Вып.  16. 
Съ  8  табл.  и  91  рис.  Археологическ1Я  пзол'Ьдован1я  Э.  А.  Рёслера  въ  К1п- 
саветпольскоп  губ.  въ  1901  г. — Козыревъ^  А.  А.  Раскопка  кургана  въ  уро- 
чищ* Кара-Агачь  Акмолинскаго  у*зда  —Косцюшко-Валюжиничъ^  К.  К.  Отчетъ 
о  раскопкахъ  въ  Херсонес*  Таврическомъ  въ  1903  г. — КосцюшкО'Валюжи- 
ничъ,  К.  К.  Доиолнен1е  къ  отчету  о  раскопкахъ  въ  Херсонес*  въ  1902  г. — 
Третеекгй^  II,  I.  Описан1е  дверного  замка,  найденнаго  въ  Херсонес*  иъ 
1903  году. — Впртольдъ,  В,  В,  Отчетъ  объ  осмотр*  древняго  мусульманскаго 
кладбища  въ  г.  Баку.--йГох/?ышкм«г,  П.  П.  Кратк1е  совЬты  для  производ- 
ства точныхъ  обм*ровъ  въ  древнпхъ  здан1яхъ.— Приложен1е  къ  вып.  16-му 
(хроника  и  бпблюграф1я,  вып.  8).— Вып.  17.  Съ  131  рис.  Шкорпилъ^  В.  В. 
Отчетъ  о  раскопкахъ  въ  г.  Керчи  и  его  окрсстпостяхъ  въ  1903  г. — Бобрын- 
скойу  А.  Л.,  гр.  Отчетъ  о  раскопкахъ  близъ  с.  Журовки  и  Капитановки  (Чи- 
гиринскаго  у.,  Шевской  губ.)  въ  1901  т.—Вальдгауеръ^  О.  Ф.  Ольв1йская  ста- 
туэтка АвиЕъи—Фармаковскгй.  Б.В.Еиха  объ  ольв1йской  статуэтк*  Аеины. — 
Спыцынъ^  А.  А.  Вещи  съ  ипкрустащей  пзъ  Керченскихъ  катакомбъ  1904  г. — 
Иностранцевъ^  А.  А.  Отчегь  о  поЬздкахъ  въ  м*стиость  «Коломцы»  близ'1» 
Новгородя. — Два  монетные  клада  1903  года. 
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Изв'Ьст1я  Кавказскаго  Отдела  Императорскаго  Русскаго  Географич 
скаго  Общества,  1905.  Т.  XVIII.  №  1.  Кальфтлу^  И.  И.  Древн'Ьйш1Я  изв'Ьст 
о  Батум*. — ДьячковЪ'Тарасоиъ^  А.  А.  Бзыбская  Абхаз1я.--№  2.  Н.  3.  I 
этнограф1И  обитателей  Кавказскихъ  альпъ  (перев.  УШ-й  гл.  1-го  тома  соч 
нешя  Г.  Мерцбахера  сАиз  (1еп  НосЬге^шпеп  (1е8  Каика8и8>). 

Изв'Ьсп'я  Отд%лен1я  русскаго  языка  и  словесности  Императорскс 
Акадеш'и  Наукъ,  1905.  Т.  X,  кн.  2.  Пикольскгщ  А.  Н.  Сказанхе  объ  обр^! 
н1и  честныхъ  мощей  святителя  Никиты  Новгородскаго  чудотворца.  —  Ует 
екгщ  М,  И,  Старообрядческое  сочинеше  XVIII  стол'Ьт!Я  объ  одежд*  — Мел^ 
раискги,  П.  Вторая  статья  о  турецкихъ  элементахъ  въ  язык']^  «Слова  о  пол 
Игорев*».  (Ответь  9.  Е.  Коршу).— Ончуков*,  В.  Е,  Печерская  старина. 
Кн.  3.  Погодинъ^  А.  Л,  Изъ  исторш  сношенШ  финновъ  съ  индоевропейцами. 
Яцимирскгй^  А.  И.  Изъ  лингвистическихъ  и  палеографическихъ  наблюде! 
надъ  славянскими  надписями  руммнскаго  происхожден1я.— ^(>]рем<4г,  Ф.  Ое 
мерельскомъ  (древне-кашубскомъ)  язык*  до  половины  ХУ-го  стол'Ьт1Я.  I  и  II. 
Ончуковъ^  Н,  Е.  Печерская  старина.  II  — ИльинскгО^  Г.  А,  Средне-болгарс! 
листки  Ундольскаго  XII  — XIII  в — Васильев  Л.  Л.  Богдановск1й  Златоус 
XVI  в. — Виноградовъ^  Я.  Н,  Великорусски  вертепъ.  I — II. 

ИзвЪсля  Таврической  ученой  архивной  коммиссж,  Симферополь.  19( 
№  38.  Колли^  Л,  Христофоре  Ди-Негро,  посл'Ьдн1й  консулъ  Сольдаи  (съ  рис.) 
Печенкинъ^  Н,  Раскопки  въ  окрестностяхъ  г.  Севастополя. — Еолли^  Л.  Ива 
Ивановичъ  Граперронъ.  Б1ограф.  очсркъ. — Коллщ  Л.  Подлинный  портре 
Алима  (съ  рис), — Смирноег^  В.  Изъ  воспоминашй  о  Крымской  войн*. — Ие 
новъ^  А.  Замечательный  памятникъ  присоединен1я  Крыма  къ  Росс1и. — ^Дов 
менты,  поступивт1в  въ  коммисс1ю  отъ  Батыръ  мурзы  Ширинскаго. — Отче 
о  деятельности  коммисс1и  за  1904  го дъ.— Протоколы  зас*датй  коммисс1И. 

Историчестй  В-Ьстникъ,  1905.  Кн.  7.  Слезскинскгщ  А.  Г,  На  забыт 
р*к*  (изъ  экскурс1й  въ  окрестностяхъ  Новгорода). — ЗеленецкШ^  А,  А,  I 
б10граф1И  Антон1я,  арх1еп.  казанскаго  и  св1яжскаго. — Лахтинь,  М.  Ю.  Ие 
странные  врачи  въ  Московскомъ  государств*. — Кн.  8.  Слезснинскгй^  А. 
Вяжицшй  монастырь.  (Изъ  экскурсий  въ  окрестности  Новгорода). — Кн  9—1 
Лендеръ,  Н.  Н.  (Путникь).  Изъ  путевого  альбома.  (Грещя  и  Крвтъ,  угол 
Италш,  Австр1я  и  славянство).  I — XI.— XII — XXI.— Кн.  10.  Фирсовь,  А.  . 
Въ  Херсон*.— Кн.  11—12.  Тюменевь.И.  Ф.  На  южномъ  берегу.  (Путевые  в 
броски).  I — III. — IV — VI. — Кн.  12.  Титовъ^  А.  А.  Гильдесгеймъ. — Никошк 
Б,  П.  Памятники  Севастопольской  обороны. 

№евлянинь  1905.  №  238  (29  авг.).  Натуралистъ.  Изъ  М1ра  нау1 
Сл*ды  первобытнаго  челов*ка  въ  третичную  эпоху. — Нов*йп11я  изсл*дова1 
надъ  доисторическимъ  челов*комъ  Крапины  въ  Хорват1и. 

К|евская  Старина,  1905.  Кн.  7—8.  Твердохлтъбдеь^  А.  Остатки  стари] 
въ  3*ньковскомъ  у*зд*. — Орловскгщ  Петръ^  прото1ерей.  Шевсшй  соборъ 
1629  г.— Кн.  10.  Несторовскш,  Петръ.  Матер1алы  по  этнограф1и  Бессарг 
скихъ  русиновъ. — Орловскгщ  Детръ^  прот.  Участ1е  Заоорожскихъ  казаЕо 
въ  возстановлен1и  (1ерусалимскимъ  патр1архомъ  Оеофаномъ)  аравославн 
южно-русской  церковной  1ерарх1и  въ  1620  г. — Кн.  12.  ПавловскШ^  И.  й 
Полтава  въ  XIX  стол*т1и.  (Очерки  по  архивнымъ  даннымъ,  съ  рисунками). 
// — кОу  Вл.  Конецъ  старой  Малоросс1и.  (1733 — 1738  годы  въ  истор1И  л*1 
бережной  Украины). 

Л*топись  Екатеринославской  Ученой  Архианой  Коммисс1и.  Годъ  втор4 
Часть  I.  Подъ  редакщей  А.  Синявскаго.  Екатеринославъ.  1905.  Богуми. 
А.  Къ  истор1и  управлен1я  Новоросс1и  княземъ  Г.  А.  Потемкинымъ. — Ею^а 
Къ  истор1и  города  Григорюполя.— Лмчеша,  Вл.  Изъ  Екатеринославской  с^ 
рины. — Ею  же.  Политико-экономичесше  взгляды  Юр1я  Крижанича  въ  св1 
съ  состоян1емъ  Московскаго  государства  во  второй  половин*  XVII  в-Ька. 
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М0СК0ВСК1Я  В-Ьдомости,  №№  186  (10  1юля),  200  (24  1юля),  208  (1  авг.). 
Ярцевъ^  А,  Подмосковный  прогулки.  Очерки  и  наблюдешя.— №N9  238  (26  авг.) 
и  240  (2  сент.).  Я—цъ,  Для  чего  и  какъ  надо  производить  археологическ1я 
изыскан1Я.— №  247  (9  сент.).  Я — цъ.  Раскопки  въ  Антиноэ. 

Научное  Слово,  1905.  Кн.  7.  Гревсъу  И,  М,  Очерки  флорентШской  куль- 
туры 

Новое  Время,  1905.  №  10654  (12  ноября).  Гринг^  Генр.  Новыя  рас- 
копки въ  Египте.— Могила  родителей  царицы  Т1и. 

Новый  М!ръ,  1905.  №  16.  Русаковъ,  В.  Мишатюристы  въ  Росс1и  (съ 
20  рис.). — №№  21 — 22.  Головинъ,  Н,  Викторъ  Михайловичъ  Васнецовъ  (съ 
52  рис.). 

Правда,  1905.  №№  9—10.  Плеханоеь^  Г.  В.  Французская  драматиче- 
ская литература  и  французская  живопись  XVIII  в-Ька  съ  точки  зр'Ьшя  со- 
щолопи. 

Правительственный  В4стнивъ,  1905.  №№  219,  220,  233,  236,  242,  243. 
Мозаика  въ  Росс1и. 

Русская  Старина,  1905.  Кн.  7.  Цвгьтаевъ^  Дм,  В.  Царь  ВасилШ  Шуй- 
сий  подъ  Смоленскомъ.— Кн.  10.  Строгановь,  П.  Основатель  патр1аршаго  Би- 
зюкова  монастыря  Серий  Салтыковъ. — Кн.  12.  Крашкевичь^  Гр,  Памятники 
русской  старины  въ  Польш*. 

Русск'|й  Архивъ,  1905.  Кн.  10.  Троицке,  Серггй.  свящ.  Митрополитъ 
АрсенШ  Мащевичъ  на  Тобольской  и  Ростовской  каеедрахъ. 

Руссн1й  В'Ьстникъ,  1905.  Кн.  7.  Никифоровъ^  Н.  К  Закавказскхе  Ашиги. 
Очеркъ. — Кн.  8.  Цвгьтаевъ,  Дм,  Царь  ВасилШ  ШуйскШ  на  Варшавскомъ 
сейм*. — Кн.  12.  БалоеЪу  А,  Характеръ  и  значенхе  древнихъ  купальскихъ  обря- 
довъ  и  игрищъ. 

Русское  Богатство,  1905.  Кн.  6.  01лоблинъ^  II.  На  озер'Ь  Св']Ьтлояр'Ь. 
(Изъ  путевыхъ  зам-Ьтокъ) — Кн.  7,  8.  Щукинъ^  П.  У  зырянъ.  Очерки. 

Сообщен1я  Императорскаго  Православнаго  Палестинскаго  Общества, 
1905.  Т.  XVI,  вып.  2.  Киргот^  еписхопг.  Ивер1йцы,  какъ  пилигримы  и  осно- 
ватели обителей  въ  св.  м^стахъ  Востока. — Византгйскш^  И.  Особенности  въ 
совершеши  дитурпи  на  греч.  Восток'Ь.  Изъ  наблюден1й  паломника.— Св?ьто- 
востоковг^  I,  Шсти  съ  православнаго  Востока.  (Объ  археодогич.  съ^зд*  въ 
Аеинахъ  и  др.). — Вып.  3  и  4.  Дмитргевскгй^  А.  А.  Епископъ  Порфир1й 
Успенск1й,  какъ  инищаторъ  и  организаторъ  первой  духовной  мисс1И  въ  1еру- 
салим*Ь,  и  его  заслуги  въ  пользу  православ1я  и  въ  д'ЬлЬ  изучен1я  христхан- 
скаго  востока. — Вып.  4.  Соловьевъ^  В,  Монастырь  св.  Георг1я  въ  Сир1и. — 
Свптовостокоеъ^  I.  В'Ьсти  съ  православнаго  Востока. 

Таврическ1я  епарх!альныя  ведомости,  1905.  №  18  (15  сент.).  Ратиборг- 
У  личной.  Яр.  В.  Остатки  древняго  христханскаго  храма  въ  сел*  Аян*. 

Труды  Вятской  ученой  архивной  коммиссм.  Вятка,  1905.  Вып.  4.  Жур- 
налы Коммиссз'и. — Б— нг,  л.  Л'Ьтописецъ  старыхъ  л4тъ  что  учинилося  въ  Мо- 
сковскомъ  государств*  и  во  всей  Русской  земл*  въ  нынешняя  въ  последняя 
времена. — В — нг.  А,  Повести  о  Великор'Ьцкой  икон*  святителя  Николая. — 
иосл-Ьсловхе  къ  пов'Ьстямъ. — Слобода  Кукарекая  по  дозорной  книг*  Констан- 
тина Шушерина  7128  г.— Указъ  преосв.  Алекс1Я  Титова  въ  Чердынск1й  мо- 
настырь о  чернец*  Вогомеддевскомъ  1732  г.  янв.  16. — Указъ  преосв.  Лаврен- 
Т1Я  о  томъ  же  Богомедлевскомъ  1736  г.  авг.  13. — Три  доношен1я  преосвящ. 
Лаврент1Ю  Сергинскаго  закащика  о  противлен1и  его  подчиненныхъ  арххерей- 
скимъ  указамъ  1736  г.— Указъ  преосв.  Лаврент1я  въ  Богословсюй  монастырь 
о  посланныхъ  на  монастырск1е  труды  ключар*  и  протодьякон*.  —  Черновое 
доношеше  св.  Синоду  о  смерти  преосв.  Лаврент1я  Горки  11  аир.  1737  г. — 
Изъ  хранящагося  въ  архив*  св.  Синода  д*ла  о  смерти  преосв.  Лаврент1я, 
епископа  Вятскаго  1737  г.  мая  9  (Л-  115). — Указъ  св.  Синода  преосв.  Веша- 
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ш  кш  1сторпо-арштес1аго  содерхай,  вшещш  въ  Росс!!  за 

вторую  10Л0ВЩ 1905  года '). 

Абрамовъ,  Иванъ.  Черниговск1в  малороссы.  Быть  и  п'Ьсни  населвн1я  Глу- 
СЕаго  уЬзда.  Спб. 

Агавелянъ,  архимандрвтъ.  Йстор1Я  Перс1и.  Сост.  по  сочин.  архим.  Ха- 
ура  Джугаецы.  Вагаршапатъ.  (На  армянсЕ.  яз.) 

Айналовъ,  Д.  В.  Памятника  христ1анскаго  Херсонеса.  Вып.  1.  Развалины 
мовъ.  М.  4°. 

Александровсмй,  И.  В.  Соборъ  св.  Владим1ра  въ  Шев'Ь.  Изд.  б-е,  съ  рис. 
въ.  16^ 

Адьбовск1й,  Евген1й.  Валки,  украинный  городъ  Московскаго  государства, 
эьковъ. 

Ардашевъ,  Павелъ.  Администращя  н  общественное  мн'Ьн1е  во  Франц1и 
едъ  револющей.  Шевъ. 

Архивъ  книжныхъ  и  художественныхъ  р'Ьдкостей,  издаваемый  Алексан- 
мъ  Бурцевымъ.  Вып.  1 — 3.  Спб:  4®. 

Аршуковъ,  Н.  полк.  По'Ьздка  въ  1ерусалимъ,  Вивлеемъ  и  по  р'Ьк']^  Ьрдану. 
(сказъ  путешественника-очевидца.  Курскъ. 

Аиди$!уп1к,  кв.  NйЬо:^еп8^лVо  ^о  8ш^1еео  Мг^е^о  огаг  \\1а(1отовс  о  рагаГп 
о§С1е1е  м'  2г^.ЫсасЬ.  Варшава.  16^. 

Аеанас1й,  1еромон.  Преподобный  Александръ  Свирск1й  и  основанная  имъ 
ггель.  Къ  400-л*тш  Свирской  обители  (1506—1906).  Спб. 

БабенкОу  В.  А«  ЭтнографическШ  очеркъ  народнаго  быта  Екатеринос.1ав- 
1Г0  края.  Екатеринославъ. 

Базинеръ,  0.  Ьи(11  8аеси1аге8  и  т.  д.  См.  Хрон.  вып.  1,  стр.  39. 

Рец.  е.  Фр.  З'Ьлннскаго  въ  Отче^юъ  о  (}ееятомъ  присумсОонгн  пре^мШ 
тро^юлита  таксяргя  въ  1903  году. 

Барбашевъ,  А.  Мелюя  историческ1я  зам']Ьтки.  Саб. 
Бардугимеосъ  Георгьянъ  (Чугурьяицъ),  еписк.  Вагаршапатск1й.  Вагарша- 
гъ  н  св.  Эчм1адзинъ  стоять  на  своемъ  первоначальномъ    м'ЬстЬ.  Вагарша- 

ГЬ.   40. 

Ваитапл,  Е.  1т  Ооие81йп(1сЬеп.  АиГге1сЬпипёеп  е1пе8  ^апАегГгоЬеп  8111- 
1вп  апв  йеш  ^аЬге  1893.  Съ  картою  пути.  Ревель.  1904. 

В^С2кОVУ$к^,  0.,  кв.  Н181огуа  ко8сю1а  ка1оИск1е§о.  Сг^зс  I.  Внльна. 

Безгинъ,  И.  Г.  Предметный  указатель  содержан1я  русскихъ  книгъ  и  повре- 
ныхъ  издавШ.  Вып.  П!.  (3-й  сборникъ  указашй  на  букву  А).  Спб. 

Безчинск1й,  А.  Путеводитель  по  ВолгЬ.  Съ  85  рис.  п  портрет.,  8-ю  кар- 
и  и  планами.  Изд.  3-е.  М. 

')  Въ  указатель  внесены  также  некоторый  издан1я  1004  г.,  св'Ьд'Ьшя  о  выход'Ь 
^рыхъ  даны  главнымъ  управлен1емъ  по  д'кхаиъ  печати  только  во  второй  поло- 
"Ь  1905  г.  Въ  указател-Ь  не  обозначены:  1^  годъ  издлн1я  при  книгахъ,  вышодших'ь 
^^05  г.,  и  2)  форматъ  книгъ,  изданныхъ  1п  в*^. 

Къ  выпуску  19«  с 
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1;оир>|1ос1«гн%    ^    И    .ГчиочиггигпМИ  тбопякгл.  XIV  гпт7Л»вгь  1!0  этг1рой  1ет- 

Воиуа     Д:»в>«<гч»*^о%     ;' '^''Ча^т     гг^^д;*   ЖЯВОПИГИ.    ВЫИ.    V■IТ.    Спб-    *:*'. 
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\>-''^'г^  »г  '/»»>  И^*'Г»»т>-''^'Ф''  Алрт^'Аи^ря  ГЦ-  Вип.  .]-1.  Х-  4**. 
({ор'.гц^    -,/...   |.,у  ;С|11|;  1^;^гИ»»  М'-.]ч^мш  иш!   11»»  Т1Я1ЯРГ  «^беаШсЬе  В1Ы11Ь 

6ллл|^яь    в    в    Крчт^.#  м^ртсъ  йглт^р1йг  згу-^ьпн  ВТК  Р«5«иг.  Спб. 

Ло/»луя^йск»#,  К    Айт^йГ'МГЯМ»    1Г''/йГ'*'ТЫ    Гадишсо!    ртси  XIV   н  XV   ст. 

Ггтятп'.гг.   ?^гя    мг    ♦Т{жгголь/;кой    культ7р1».   МяеологическШ   этюл 

Бпрп?гдин1«.  А    И    0'М'|»ки  ру'каго  р<;лиг1озяаго  радН011ЫСЛ1Я.  Спб. 
КуголяяйГ!и1й,  Г.  И   П/|ииь  игь  рукоггисныхъ  «сбгфниковъ»  XVI  в.  Архан- 

Вуягампп!.    0.  И    М.  И.  Ниррппп  инь  и  пго  произведешя,  съ  автчугипиче- . 
гкимп  1?и|приим1п  п  р'Ч1рпдукг11ями  г/ь  кяртннъ   И    рисунковъ  В.  В.  Бореща- 
1И1П    ГпП    Г'. 

Бур^и.  Б    П<ч1ч;п1пмя  н;цпп('и  ип  ручкахъ  гр^^чсскихъ  амфоръ.  Н^жянъ. 

Бурцрп^  Д.  Е  Гтпирь  рЬдкнхъ  кпип.  я  гравнрованныхъ  портретовъ. 
Тпмг  III    '«и"» 

БЪ||япгн1й.  Н  М;11>'])1:иы  кг  пгтч^р1и  калоннаго  хозяйства  на  южно! 
.  пчшоП  1>п|»п!1п1'  Могкппгкап^  гогударства.  Государевы  арбузные  огороды  я 
«пп'мрппппл  пт.  п^|^    Чугуои|1.  Хярьковъ. 

В{»нл«»н^ррп1    1!пч>рпмгскоо  ра:тпт1о  Япон1п.  (>рь  основатя  государства 

Вярнркр.  Б.  В.  Ж<мь  кчй  вомр4><ъ  ня  Авянской  сцсн1;.  Пчь.  Каз&яь. 
1^1.^1ИЧ''"1Я    н:и1«    п!^^^^^^  -  римской    комод^рД.    Къ    нстор1П    тнловъ. 

П.Vтпг?!V1^"К^ч   рд\1Ь  :1«ги«п»:^го  тоагр:».   В'^ркнежъ. 
Вяг#нко.  Пл    Гр,  Кят*я  ггопоннйя,  с1и    Хрон.  вып.  »1,  стг«    102. 

Рагитьрвгк!*.  в    1    Нинитрнъ.  П    Гка^ан^я  с  4*2  АморШсЕШП.  нтчевияахъ 

«•  *,.»^>^'^^т^  ол'^'ч-.у}  ?*У1 ,  '."^/7»г  ♦//•*» -1?>7л ,  пп}п,  Т],  Акпп  Ял1/#Гс-  VII.  2).  Спб. 
Васчль^^Р^.  Л.  .'^г^11^лркя-к  Гг1^ь     I.    Г^съ    Прякарпатекая.    II     1*та   л» 

^'гс-7Ьоч'?^1.  ТЪ^л(1опг5    Ма»г«г.11:^гпгг.  гесп.    Ро]о111ае   ^цштагт, 

!'г  ?-':^     •"    '■'■  Гь-1-тлр|;^ 'ягт     Мч\1т1    \'яг<!;'*^7**тг>.  язк^аггашо: .  РяГ5  1. 

Ртлг^ну    А    8    1]  ">     "^Р  ■  п»'^Фи'?^''*ких''  мятет1ТАЗ'">вг  п    ХаоывовсяоС  ттб. 
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84  новыя  книги. 

Довиаръ-Заполы:к1й,  М.  В.  Исторнчвск1й  процессъ  русскаго  народа  въ 
русской  исторической  наук*.  М. 

Дополнен1е  къ  путеводителю  и  сиравочвой  книжке  по  Юрьеву  и  Юрь- 
евскому    университету.  Юрьевъ. 

Древн1е  обитатели  нашей  страны.  Харьковъ. 

Древности  Украины.  Изд.  II  м  п.  Московск.  Археологическаго  Общества. 
Вып.  1.  Шевъ.  4®. 

Д-Ьло  о  курганахъ,  существующихъ  въ  уЬздахъ:  Царицынскомъ,  Камы 
шинскомъ  и  Вольскомъ,  Саратовской  губ.  Казань. 

ДЪян!!  Московскихъ  соборовъ  1666  и  1607  годовъ.  Изд.  3-е.  Съ  7 
таблиц,  снимковъ  съ  рукописей.  М. 

Е.  К.  Церковно-историческ1й  очеркъ  основан1я  въ  Херсон'Ь  викар1ата  и 
его  жизнед'Ьятельность  (по  поводу  пятидесятил'Ьт1я).  1853-1903.  Одесса. 

ЕвсЬевъ,  Ивднъ.  Книга  пророка  Дан1нла  въ  древне-славянскомъ  пере- 
вод*.  Введен1в  и  тексты.  М. 

Жебелевъ,  С.  А.  Чудеса  св.  Артем1я.  Спб.  (Изъ  сборника  статей  въ 
честь  В.  И.  Ламанскаго). 

Жузе,  П.  Груз1Я  въ  XVII  стол'Ьт1и  по  изображен*1ю  патр1арха  Макар1я. 
Казань. 

Журналъ  годичнаго  засЬданзя  Тульскаго  Губ,  Статистическаго  Комитета, 
состоявп1агося  30  мая  1905  года.  Тула. 

2а]:изку  \1Уа1еп1у,  к8.  Н18(огуа  си(1о\^пеёО  оЬгага  Ма1к1  Возк^е]  ВоЪге] 
Каау.  К*льцы.  160. 

—  О  сийо^упут  оЬгагте  Ыа1к1  Во8к1е]  \у  КогхеЬгойасЬ.  К-Ьльцы.  16®. 

—  Сийолупе  оЬга^у  Рг2епаз8лу1^1§2е]  Во8аго(121с1еЦс1  ^V  йуесегу!  Р^оск^е^. 
К'Ьльцы.  16'\ 

Зенгеръ,  Г.  Э.  Дв*  петербургск1я  рукописи  латинскихъ  стихотворенШ 
Л  на  Кохановскаго.  {Зап.  П.  Акад.  Я.  по  ист. -фил,  отд,  VII,  1).  Спб. 

Иваницк1Й,  С.  Персяславск1й  епископъ  Гервас1Й  Линцевск1й  и  начало 
возсоединешя  ун1атовъ  въ  западной  или  польской  Украин*  (1757—69  гг.). 
Каменецъ-Подольскъ.  1904. 

Иваскъ,  У.  Г.  Описан1е  русскихъ  книжныхъ  знаковъ  (Ех  НЬгхз).    М.   4®. 

Изв'Ьст1я  Имп.  Археологической  Коммиссш   Вып.  9—12. 

Рец.  ЛГ.  к.  въ  Архео.югич.  Лттописи  Ю.  Россш,  1905,  №  1  -2. 

Иностранцевъ,  К.  Торжественный  вы']Ьздъ    фатымидскихъ  халифовъ.  Саб- 

Истор1я  XIX  в-^ка.  (Западная  Европа  и  вн'Ьевропейсюя  государства).  Подъ 
ред.  ирофессоровъ  Лависса  и  Рамбо.  Пер.  съ  франц.  съ  дополнитель- 
ными статьями  ирофессоровъ  П.  Г.  Виноградова,  М.  М.  Ь'овалевскаго  и  К'.  Л. 
Тимирязева.  Т.  I.  Изд.  2-е.  Съ  12  таблиц,  портрет.,  2  рис.  и  1  факсимиле. 
М.— Т.  II.  Съ  7  табл.  портрет,  и  13  табл.  рисунковъ.  М. 

Истор1я  Эллады  оа'ъ  древн'Ьйшихъ  временъ  по  настоящее  время.  Съ  яллю- 
стращями.  Пер.  съ  греч.  Г.  Варелопуло.  Кишвневъ. 

Камасинсжй,  Яковъ.  Около  Камы.  Этнографическ1е  очерки  и  разсказы.  М. 

Канд1я  малая.  Перев.  и  прим']Ьч.  снабдилъ  В.  Л.  Вяткинъ.  Самаркандъ. 

Картавь,  Н.  И.  II ом1^стье- государство  и  сословная  монарх1я  среднихъ 
в1>ковъ.  Очеркъ  развнт1я  сощальнаго  строя  и  политическихъ  учреждешй  въ 
Западной  Европ*.  Вып.  I.  Спб. 

Каталогъ  библ10теки  Императорской  Археологической  Коммисс1и. 
Дополнен1е  за  1904  годъ.  Спб. 

Каталогъ  Военно-ученаго  Архива  Главнаго  Штаба.  Т.  I.  Отд-ктъ  I  и  II, 
часть  1-я.  Сост.  капитанъ  Бендеръ,  подъ  ред.  полковн.  Вивьенъ-де-Шато- 
брена.  Спб. 

Каталогъ  выставки  XIII  археологическаго  съ'кда.  Екатеринославъ. 

Са(а1одие   (1и  тизбе  (Гап1^^и^168  е!  (1е  1а  §а1епе  (1е8  (аЫеаих.  Шевъ. 
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Книга  для  чтен1Я  по  истор1и  среднигь  в']Ьковъ.  Вып.  I.  Изд   4-6.  М. 
Коидаковъ,  Н.  Лицевой   иконоиисный    подлинникъ   и   т.  д.   (см.  Хрон., 
вып.  8.,  стр.  70). 

Рец.  С.  А.  Же  беле  ва  въ  Журн,  Мин.  Нар.  Пр.,  1905,  кн.  7. 

Коидратьевъ.  Московсюй  Кремль.  М. 

Коггоп,  Тас1еи$2.  Н!81огуа  з^атуШа.  Л^у(1.  4,  рорга\1гпе  2  Исгпут!  йгге- 
л\'огу1ат1  V  ^ек8С1е.  Варшава. 

—  Н181;огуа  \^1ек6>у  згейшсЬ.  ЛУ'уй.  3,  роргамгпе  2  Исгпуш!  гузипкага! 
\у  ^ек8с1е.  Варшава. 

Костомаровъ,  Н.  И.  Собран1е  сочиненхй.  Историческ1я  монографш  и  изслЬ- 
довашя.  Книга  шестая.  Т.  XV.  Руина.  Т.  XVI.  Мазепа  и  мазепинцы.  Спб. — 
Книга  седьмая.  Т.  XVII  и  XVIII.  Посл'Ьднхе  годы  РЬчи  Посполитой.  Спб. 

КрасильниноБЪу  в.  С.  Кавказъ  и  его  обитатели.  Выпускъ  1-й.  Осетины.  М. 

Крашй  указате.1ь  коллекцШ  «Отд']&ла  имени  А.  6.  Лихачева»  въ  Ка- 
зансЕОмъ  Городскомъ  музеЬ.  Казань. 

Кгаи$Наг,  А1ехапс1ег.  ОЬгагу  ]  \712египк1  ЫзСогусгпе.  'Л  111о81гасуаш1. 
Варшава. 

Кгб!ка   Ь181огуа  сийом^пе^о    оЬгаги    па    ^а8пе^-^0Г2е   д?   С2^81осЬот^1е. 
Варшава. 

Кротовъ,  П.  Матер1алы  для  географ1И  Урала.  Оро-гвдрографичвск1я  иза1'Ь- 
дован1я  Средняго  Урала.  Съ  картой,  чертежами  и  снимками.  Спб 

—  О  новыхъ  поселен1яхъ  каменнаго  в^ка  въ  Казанской  губ.  Казань. 
Круберъ,  Д.,  Григорьевъ,  С,  Барковъ,  А.  и  Чефрановъ,  С.  Аз1атская  Рос- 

С1я.  Иллюстриров.  географически  сборникъ.  М. 

Крыловсшй,  А.  Львовское  ставропипальное  братство.  РЬчь.   Шевъ. 

Крыловъ,  И.  П.  Археологичесшя  раскопки  въ  бывшемъ  Старицкомъ 
кремл'Ь,  произведенныя  въ  1903  г.  Старица. 

Кузнецовъ,  С.  К.  Къ  вопросу  о  Б1арм1и.  М. 

Куновъ,  Г.  Этнограф1я,  сощолопя  и  матер1алистическое .  пониман1е  нсто- 
р1и.  Пер.  съ  н-Ьм.  Шевъ. 

Кунцевичъ,  Г.  3.  Истор1я  о  Казанскомъ  царств'Ь,  или  КазанскШ  лЪтопи- 
сецъ.  Опытъ  истор.-литературнаго  изсл'Ьдованхя.  Спб. 

Кусмарцевъ.  П.  И.  Въ  землю  зав'Ьта  в']^чнаго.  Описан1я  странствоваихя 
моего  черезъ  Шевъ,  Одессу  и  Константинополь,  на  Аеон1>,  въ  1ерусалимъ,  на 
св.  гору  Синай,  въ  Царь-Градъ,  Римъ,  на  1орданъ,  въ  Галилею,  въ  Вивлеемъ 
и  Хсвронъ.  Саратовъ.    1904. 

Къ  истор1и  Гроднснскаго  Соф1йскаго  соборнаго  прихода.  Гродна. 

Лавры,  монастыри  и  храмы  на  св.  Руси.  Спб.  епарх1я.  Т.  I.  Вып.  1. 
Изд.  И.  П.  Норманова,  подъ  ред.  И.  Н.  Божерянова.  Спб.  4^ 

Лаппо,  И.  И.  Полоцкая  ревиз1я  1552  г.  М. 

Лебедевъ,  А.  С.  Христ1анская  помощь  нуждающимся  въ  древнхя  времена 
христ1анства.  Харьковъ. 

Левнииъ,  Д.  Г.  Каталогъ  монетъ  Императоре  к  ихъ  Росс1йскихъ  мЬд- 
ныхъ,  серебряныхъ,  золотыхъ  и  платиновыхъ;  польскнхъ,  грузинскихъ,  фин- 
ляндскихъ  и  молдаво-валахскихъ,  чеканенныхъ  съ  1655  по  1905  г.  Изд.  4-е. 
М.  12« 

уоп  1етт,  Озсаг.  1Ьег1са.  МП  2  ТаСе1п.  (Зап.  И.  Акад.  Я.  по  ист.- 
фгиг.  отд.  Vи,  6).  Спб. 

Лендеръ,  Н.  (Путникъ).  Константинополь,  Аоонъ,  Македон1я  и  уголки 
Россш.  Очерки  и  картины.  Съ  рис.  художника  А.  В.  Ганзена.  Спб. 

Либермаиъ,  А.  А.  КраткШ  бюграфическ1й  очеркъ  Оедора  Васильевича 
Чижова.  М. 

Ыу-,  Е81-ип(1  КиНапсИзсЬез  игкипйепЬисЬ.  ВедШпйе!  уоп  Р.  6.  у.  В  пп  к  в, 
1ш  АиПга^е  (1ег  ЬаШзсЬеп  К1иег8сЬаПеп  ип(1  ЗШсИе    Гог^^езегг!  уоп  Ц.  ЫИ- 


^•;Ь.га11(1.    РЬ.    ^^  с  к  наг  г.    и.  АгЬазо^.    2Че   АЪсеШш^    ВЛ.  2.  1.У'1— 

1>05.  Нги:Ьп.  тоа  ^еош^  АгЬи^о^.  Рип.  4«. 

Лысог9|кшй.  И.  В.    МосжовсжШ    кятроаолггь    Иззаоиъ   Левшзнъ.   сшъ 

:1{кч(1В1.фас&<.>аыи[ч1||  хЬат^.иь.  Ростовъ  ва  Дону. 

]1^тоши:ь  тгр.фихп-род'^словнаго  общества  въ  Москве.  В&ш.  ^ч^  1*»:3.  X. 

]НтоАнсъ  истрш^и-Филологпчесжап)  ()б1цества  при  Шш.  Швор*к:а1- 
.кумъ  уалверсигетб.  XII.  '>десса. 

XIII.  Ви:п1Лт11ски-€2авянсБ0(:!  отхблеше  'ОЕЛшее  ВизантЛсжое).  ^Ш. 
'  \1».'»:1;а. 

Майкоеъ.  П.  Ш,  Фин.1яна1я.  >я  прошедшее  и  шигтояшее.  Гъ  зри^иж. 
:;.1ргы.  Саб. 

Паммик  А.  ЬЧкиш1<:цое  зредише  -зигискь  Л^ьогедьяа.  Спб. 

ПвлиимсмВ.  Д.  I^Iт^ра^еское  р^исузиеше  з  танахъ  гр«^xи-р«^сс^^^сI^^ 
ирвнн.  11:ц.  2-'.».  «Гао. 

1аррь.  Н.  Изъ  гури)скихъ  найофденш  и  эпечахх&шй.  Спб. 
-  Крещешп'   4р1шнъ«  грузпнъ.  зйзиз^въ  и  :иаш)вгь  овяггызгь  Грнг)р1езгъ. 

Мартенск  Ф.  Соиран1е  !'ра1л::1Т''ВЪ  а  кокв^кшй.  гакдюченныгь  Росскв 
-Ь    шоС1  [)аш1имц  1ерак»вил11.  Т.  XIV.    Гракгаты    ъ  'Траншей  1-07 — 20.  Спп. 

Мщртымвы  С.  Ц*'Чорс1;1Й  :;рии.  Очерки  :1рир«)дн  з  эвга.  ааседеше. 
лу.1Ь1у|)а,  :1роньш1ленаисгь.  Сь  рис.  «-ь  п-ксгё    «иг». 

иартъажюъ^  П.  Сплетя  С.1мОир(:!и1Р)  т^да.  I  Митерхалл:  ддж  аст^фш  Сиж- 
)ирс1и>1'о    1в^рянсТ1«;А  :1    {асгнап.»   ;е)иевлихБН1Н    гь  Сдмбнрскомъ  т^^зхБ).  ' 'им- 

Мкамовъ^  И.  Ф.  13иилиграф1я  Здааиянрс^^ой  г^ерши.  Г.  [.  Цздаше  Вл1- 
[имлрмксц  уч.    1рх.  л^мм1кми,  аодъ  :н^д.  Л.  В.  ''м11ра)в:1.  Зда;шхщП|. 

Масловъ,  А.  Му1)ык1иьв1>-.|ГН(граф11че1:]а*г  ><терЕи1.  1г^лки  дерехоаое  на 
^^«.^^  1  ахъ  {а,Ц'Квы.  Ис'п.фачес1;ад ':др;1В1Еа  л  че.илшю.»-гехпнческ1а  .ша1ПЗЪ.Сш1. 

Насаврф*  Г.  1р«гвй1Ш  истириь  Егиоегь.  \.сгар1я.  Пер.  ъ  франц.  «гь  1'>2 
;>ис.  Изд.  -3-1.',  ч<;г1р.  «.'ам 

^тер«а4ы  1ЛА  :1ст*.*р1в  РоисШсяс-й  :ух1>вн(.ч1  члесш  з-ь  ЕкгЕиж!;.  Издашь 
:"1Ь  »^д.  :!.  а.   в»- О'   :■  И'.лгг'.  Звп.  I.  Съ  :1р1иижешеагь  -дноп)  рис.  Сго. 

Натмсенк  Л.  Л.   :1ути]яествк*    в-ь    11-:рс1Ю    ть    :'.»и4г  г»л1Т    д    «опсь   гггл 

МвЛ1«рам€Н111,  П.  М.    ^-1ииа]и1е     ^иъ    Ь^хиг.'В     I     Гтггамьшгб.    НафгпоСбЛ 
•  :агь    !и  мукоиисн,    1р11над.]еживш»г11  '^    '.   !3аллхаи<.>в\'.  «до. 
Мв4ьгунивц  П.  Ь]г1шегь.   ^^ 
^таф|швта  л  Логоввта     чшсалкг  Ч1ри    а-ь    ыття   I  л-бт^внжбъ.  омЗранъ 

:  !>     «а^НЧЬЫХЬ     :  Б1  «ч! ИС<г Ц. Ь.     .  .1:|ВЛЫС1Ш1     (ереВОДЪ     ХриШ1Ки    '.^ЛЛеоНа    .11'П>мвТа 

ь   ;«л1«.'.1н.  [пздиаь  13.   '1.  Ср«:-шевс1и11].  '.'но. 

МвШд,  С.  За1!и$С11(.   >1аиге.  -^гхеи  :&Ш}аег  «тевешеше  1:155-.  '.-аУ-  -та  К;1Г- 

^пвгъ,  Н.   илдми. !  (ыр«.'Ь;»а11ЬШ    !и»-1й>длг»:*Д1.    и.'    .'т!ГВ.    -а     креетко<:тяжъ 
•С![К'Ну  Р^но.  Съ    -*    цдюстр.    II.    евьсгв    I   -    минами.  Изд.    ;-*^   Рига. 

Инлвмивь.  Г1.  >Ч1:рк11  ;<>  (см.фш  'усс1&оЛ  ;у.1ьг\Ч1ы.  Часть  :гг«>ран.  Цср- 
.'.'вь   1    икола.  ;1:и.    •-•..  Сги». 

Мод^^сгиьь.  В.  М.  11«:1"р1Л  >11М1;1^о11  шг^^к^гуом.  ^*•цп.ш^*в^^■  :ъ  |;]дашв 
•^^*'^  ол!  ;':ии1Л  1м  и.Г"|иа  :>*и4о1»с'й  и1'*ра1>ры,  шпавыхг  зъ  Шевскихт. 
1  '  ::6.     на1*С|И.и1^я;>хь.    'л«^.  л  М. 

^двстивь.  г!.,     гши;.  11<:!ь>ричс^.ьь1   ;ьх;дьиш       Лишиискои,    на  <_-.1вван- 

1а1'^    1    чаис^ци!    .аь^и*    -г'    1Мсаи.   М. 


Надписи  на  вгЬдныхъ  доскахъ,  прнстровнныхъ  къ  сгЬнамъ  ВаршавсЕо- 
ВольсБОй  кладбищенсЕОй  церкви  о  военныхъ  Д']^йств1яхъ  подъ  Варшавою. 
Во^ршава. 

Научные  результаты  АральсБой  ЭЕСпедищи,  снаряженной  Туркест.  Русск. 
Реограф.  Обществомъ.  Вып.  У1.  Съ  6  таблиц.  рисунЕОвъ  и  35  фигурами  въ 
тежссгЬ.  Спб. 

Неиировъ,  Г.  А.  Троицк1й  соборъ,  что  на  Петербургской  сторон']^,  въ 
I  Т  ОЗ — 1903  гг.  Историческая  справка.  Юбилейное  издан1е.  Спб. 

НесторовскМ,  П.  А.    Бессарабскхе    русины.    Истор.-этнографич.    очеркъ. 


Нидерле,  Люборъ,  проф.  Славянск1я  древности.  Пер.  съ  чешек.  Антонины 
р  н  л  е  н  к  0.  Тоиъ  I.  Происхощен1е  и  пача.10  славяпскаго  народа.  Часть  I. 
п.  I.  Переводъ  просыотр'Ьнъ  и  дополненъ  авторомъ.  Юевъ. 

Никаиоровъ,  I.  В.  Историческое  описание  Николаевской,  въ  ВоробинЬ, 
ЛМосквы  церкви  и  ея  прихода.  М. 

Нимогосовъ,  Н.  К.  Огь  Александрополя  до  Канлича.  Путевыя  зам'Ьтки. 
^ксандрополь.  (На  арм.  яз.)' 

Нийоловъ,  Аиастасъ.  Старо-болгарское  церковное  п'Ьн1е  по  старымъ  рус- 
01сж4:21ъ  нотнымъ  рукописявгь  ХУП  и  ХУШ  вв.  Книга  I.  Литурпя.  Спб. 

Никольстй,  Суиеонъ,  1ерей.  Исторхя  церквей  Ант10х1йской  и  Констан- 
1"и  жх  юпольской  за  время  святаго  1оанна  Златоуста,  по  его  творен1ямъ.  Ставро- 
1 1  о  ^у  ь-Кавказск1й. 

Новгородски  Десятинсшй  женск1й  монастырь.  Новгородъ. 

Ояьдеибургъ,  С,  Кратк1я  зам'Ьтки  о  н']Ькоторыгь  непальскихъ  мин1атю* 
Р^^'^^'ь.  Съ  3  таблиц,  и  8  рис.  въ  тексгЬ.  Спб. 

Описаи1е  документовъ  и  бумагъ,  хранящихся  въ  Московскомъ  архнв'Ь 
*■  *«  ^  истерства  юстищи.  Книга  четырнадцатая.  М. 

Ойчуиовъ,  И.  Е.  Старина  и  старообрядцы.  Спб. 

Орловск1й,  Ив.  Ив.  Пустынножительство  въ  Рослаатьскихъ  лЬсахъ.  Смо- 
-'^ва^скъ,  1904. 

—  Смоленскъ  въ  исторш  дома  Романовыхъ.  Смоленскъ.  1904. 

—  Судьба  одной  Смоленской  святыни.  Смоленскъ. 

-  Отголоски  ХУШ  в*ка.   Вып.    XI.    Время    Императора   Павла    1796 — 

»  «Ос  гг.  М. 

Отечестваииая  война  1812  года.   Отд'Ьлъ  I.   Переписка  русскихъ  прави- 
^^^ьжьственныгь  лицъ  и  учревдешй.  Т.  VI.  Подготовка  къ  войн*  въ  1811  г. 
С^олабрь  м'Ьсяцъ).  Спб. 

Отчеть  Александровской   публичной  библштеки    въ    город*   Самар*  за 
^^02  н  1903  годы.  Самара. 

Отчеть  Каклужсваго  губернскаго   статистическаго   комитета  за   1903  — 
Юо4  гг.  Калуга   12^ 

Отчеть  И  МП.    Археологич.   Коммисс1и  за    1902  г.    См.  Хрон.,   вып.  7, 

^•^Р-  58. 

Рец^  М.  Вняжевича  въ  Археологич.  Лттописи  10.  Росаи^  11Ю5,  №  1—2. 

Отчеть  Городецкаго   музея  Волынской    губерн1и  барона    Ф.  Р.   Штейн- 

Съ  25-го  ноября  1898  г.  по  25-е  ноября  1901  г.  К1евъ. 

Отчеть  по  Кавказскому  музею  и  Тифлисской  публичной  библ1отвк'Ь. 
Тнфлисъ. 

Отчеть  совета  Казанскаго  Городского  Научно-Промышленнаго  музея  за 
1904  годъ.  Казань. 

Отчеть  по  Минусинскому  местному  музею  и  общественной  библ1отек']Ь 
^  \904  г.  Минусмнскъ. 

Отчеть  Пермскаго  музея  за  1904  годъ,  съ  б1ограф1ев)  и  портретомъ 
Ф*  А.  Теплоухова.  Издаше  Музея.  Пермь. 
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Ровинск1й,  П.  Черногор1я  въ  ея  прошломъ  и  настоящемъ.  (Сборникъ 
отд,  р.  яз.  и  слов,  II.  Лк.  Я.,  т.  80).  Спб. 

Рожковъ,  Н.  Обзоръ  русской  истор1н  съ  соц1ологической  точки  зр'Ьнхя. 
Часть  2-я.  Вып.  II.  М. 

РозеновЪу  Эмиль.  Томасъ  Мюндеръ.  Переводъ  съ  нЪм.  А.  Шестако- 
в  о  й.  Спб. 

Розенъ,  В.,  бар.  Памяти  барона  Владим1ра  Густавовича  Тизенгау- 
зепа,  1825—1902.  Съ  портретомъ.  Спб. 

Романовски,  В.  Е.  Государственный  учреясден1я  древней  и  новой  Росс1и. 
Изд.  2-е,  испр.  и  доп.  Тифлисъ. 

Романс1|1й,  Н.,  свищ.  Святыня  московскаго  Алекс']^евскаго  д'Ьвичьяго  мо- 
настыря. М. 

Романченио,  Н.  Надписи  и  девизы  на  русскихъ  печатяхъ  моего  собрашя. 
Спб.    12^ 

Русская  высшая  школа  общественныхъ  наукъ  въ  ЦариятЬ.  Лекщи  про- 
фессоровъ.  Издаше  Г.  в.  Львовича.  Спб. 

Таиамшевъ,  М.  Знакомство  и  сношешя  Росс1и  съ  Грузхей  и  армянами 
до  Петра  Велпваго. 

Руссте  портреты  ХУШ  и  XIX  в.  Издаше  великаго  князя  Николая 
Михаиловича.  I  т.,  вып.  III  и  IV.  Спб.  4^ 

Русск1'й  б1ографическШ  словарь,  издаваемый  подъ  наблюденхемъ  предс^^- 
дателя  Имп.  Русскаго  Историч.  Общества,  А.  А.  Половцова.  Четыре  тома 
(буквы  Д,  О,  II,  Ч,  Ш).  Спб. 

Русск1я  монеты  XIX  столМя  въ  ихъ  сохранности.  М. 
•РЪдинъ,  Е.  К.  Графиня  П.  С.  Уварова   (къ  го-л'Ьтш   ея   председатель- 
ства въ  Имп.  Моск.  Археологич.  Обществ*).  Харьковъ. 

РЪдинъ,  Е   Искусство  и  археолопя  (критика  и  библ10граф1я).  Спб. 

—  Памяти  отца  Васил1я  Сп^сивцева.  Харьковъ. 

Савеловъ,  Л.  М.  «Донское  дворянство».  Историко-родословнос  общество 
въ  Москв*.  М. 

Савенковъ,  И.  Т.  Къ  вопросу  объ  эволюцш  шахматной  игры.  Сравни- 
тельно-этнографическШ  очеркъ.  М. 

Садовниковъ,  Д.  Наши  землепроходцы.  Разсказы  о  заселеши  Сибири.  М. 

Самоквасовъ,  Д.  Я.  Архивный  матер1алъ.  Новооткрытые  документы  по- 
м'Ьстно-вотчинныхъ  учрежден1й  Московскаго  государства  XV — XVII  стол'Ьпй.  М. 

Сборнккъ  Имп.  Русскаго  Историческаго  Общества.  Томъ  120-й.  Бумаги 
кабинета  мннистровъ  имп.  Анны  1оанновны  1731 — 1740  гг.  Собраны  и  изданы 
подъ  ред.  А.  Н.  Филиппова.  Юрьевъ. 

Сборникъ  матер1аловъ  по  дтнограф1и,  съ  прилож.  картинъ  изъ  русской 
жизни,  издаваемый  Александромъ  Бурцевымъ.  Вып.  1 — 4.  Спб.  4^ 

Сборникъ  музея  антрополопи  и  этнограф1и  имени  Имп.  Петра  Великаго 
при  Имп.  Академ1и  Наукъ.  V.  Спб. 

Сборникъ  статей  Екатеринославскаго  научнаго  Общества  по  изученш 
края.  Изданъ  къ  XIII  археолог,  съезду  въ  г.  Екатеринослав']^.  Бкатерино- 
а1авъ. 

С  у  м  ц  о  в  ъ,  Н.  Ф.,  проф.  Объ  этиографическомъ  ивученш  Екатериносдавскои 
губ.— Н  о  в  и  ц  к  1  й,  Я.  П.  Съ  береговъ  Дн-Ьпра»  ~Н  овицк1Й,  Я.  П.  Староаштные 
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Ащеологишая  хроника. 

(Из'ь  га-зотъ  за  1-ю  половину  1000  г.). 

I.  Деятельность  ученыхъ  учрежденш  и  обществъ. 
1.  ИмпЕРАТорское  русское  археологическое  общество. 

а)  Обгцее  собрате, 

29-го  апреля  состоялось  годовое  общее  собран1е  подъ  предсЬдатель- 
смъ  графа  И.  И.  Толстого.  Ревиз10нная  комисс1я  обратила  вни11ан1с 
:дества  ва  веобходимость  описав1Я  им'Ьюшихся  въ  нузе'Ь  общества  коллек- 

столбцовъ  XVII    стол'Ьт]я.    Представителями    на    предстоящШ    въ    1юнФ» 

астной    археологичесБ1&   съ'Ьздъ   во    Бладни1р'Ь   избраны:    II.  В.  С  у  л  т  а- 

в  ъ,  проф.  Н.  В.  Покровск1Й  и  проф.  Н.  И.  В  с  с  е  л  о  в  с  к  1  й.   Все- 

С1ЙСК0НУ  археологипескону  съ'Ьзду  въ  Чернигов'^  р'Ьшено  посвятить  одивъ 

томовъ  трудовъ  русскаго  отд1У1ен1Я  общества.  Изъ  прочитанваго  секрста- 
1ъ  отчета  за  1905  г.  видно,  что  общество  въ  отчетномъ  году  им1;ло  303  члена, 

нихъ  18— почетныхъ,  168 — д*йствительныхъ,  76 — русскихъ  членовъ-со- 
лннковъ  и  41— иностранныхъ.  Ученая  д'Ьятольность  общества  заключалась 
общихъ  собран1яхъ,  засЬдашяхъ  отд'Ьлен1Й:  русскаго,  восточваго,  классиче- 
то  и  нумизматическаго,  а  также  въ  издан!яхъ  Трудовъ  и  Записокъ  отд'Ълен1й  и 
хущенныхъ  отд'кльнымъ  издан1емъ  «Записокъ»  Грибовскаго  о  пекинской  мис- 

Казначее  общества  А.  К.  Марковъ  сообщилъ  отчетъ  о  движенш  сумнъ 
честна  за  1905  г.  Приходъ  денежныхъ  средствъ  достигъ  14.088  р.  98  к., 
асходовано  было  13.390  р.  55  к.  Неприкосновенный  капиталъ  обще- 
а  къ  1  января  текущаго  года  состоялъ  въ  °/о  бумагахъ  на  сумму  33.400  р. 
:»ф.  Н.  В.  Покровскимъ   доложенъ   былъ  отчетъ   медальной  коммис- 

По  обсуждеши  отчета,  общее  собран]е  признало  заслуживающимъ  боль- 
&  серебряной  медали  трудъ  Б.  А.  Панченко  «Каталогъ  моливдовуловъ 
лекщи  Русскаго  археологическаго  института  въ  Константннопол'Ь»,  напе- 
анный  въ  «Изв'Ьст1яхъ>  института  въ  1903  г.  Авторъ  труда,  по  мн4н1ю 
ииссш,— одянъ  изъ  лучшихъ  знатоковъ  визант1Йскихъ  печатей  и  обладаетъ 
1.ающимися  способностями  по  разбору  и  выяснешю  значешя  моливдовуловъ. 
оизведенными   зат^^мъ   выборами    въ   секретари   общества   избранъ  Б.  В. 

рмаковск1й;  въ  члены  общества:  Ивановъ  и  Мун10съ. — В.  А.  П  л  о  т- 
Е  о  в  ъ  прочелъ  докладъ;  «Древне-русское  искусство  въ  памятникахъ  Архав- 
ьской  и  Вологодской  губерн1Й».  Докладъ  иллюстрированъ  былъ,  при  по- 
дств-Ь  волшебнаго  фонаря,  снимками  съ  дровнихъ  храмовъ  нашего  сЬвера 
заибол'Ье  интересныхъ  въ  художественномъ  и  археологическомъ  отношен]яхъ 
>иъ  и  фресокъ.    По    мн'Ьн!ю  докладчика,    памятники  севера  представляютъ 

К-ь  »мп.    Г.).  1 
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богатый  иатерхалъ  для  т^хъ  изъ  современныхъ  художниковъ,  которые  очень 
часто  въ  посл'Ьдв1е  годы  черпаютъ  темы  своихъ  произведешь  изъ  образцовъ 
древне-русскаго  художественнаго  творчества.  Помимо  въ  высшей  степени 
художественнаго  исполнен1я  многяхъ  иеонъ,  изсл'Ьдованныхъ  докладчикомъ, 
огромное  значен1е  ихъ  въ  исторхи  русскаго  искусства  составляетъ  ихъ  само- 
бытность, а  также  своеобразн']^йш1я  и  оригинальн'Ьйш1я  детали  ихъ. 

Русское  Тосуд.  2  мая,  №  92. 

б)  Классическое  отдгьленге. 

Въ  зас']^дан1и  23  января  былъ  прочитанъ  В.  В.  Латышевымъ  рефе- 
ратъ:  Жит1я  св.  епископовъ  Херсонскихъ. 


ЗасЬдаше  18  февраля,  подъ  предс^Ьдательствомъ  Н.  В.  Султанова, 
было  весьма  оживленнымъ,  благодаря  присутствш,  въ  качеств'Ь  гостей,  многяхъ 
видиыхъ  представителей  педагогичесБаго  м]ра.  Обсуждался  давно  интересую- 
щ1й  педагоговъ  вопросъ  о  введен'ш  въ  курсъ  среднихъ  учебныхъ  завед^шй 
истор1и  искусствъ.  Докладъ  на  эту  тему  прочптанъ  былъ  С.  О.  Ц  ы  б  у  л  ь- 
с  к  н  м  ъ.  Реферснть  указалъ,  что  въ  западно-европейскихъ  государствахъ: 
Германш,  Франщи,  Австрш  и  друг,  уже  въ  значительной  степени  осуществлена 
предлагаемая  пмъ  м'Ьра— расоространен1е  среди  общества  св^дЬн1й,  касаю- 
щихся иредметовъ  художественной  археолопи  и,  вообще,  истор1и  искусствъ. 
На  этотъ  же  вопросъ  обратили  особенное  вниман1е  и  большинство  состояв- 
шихся за  посл'Ьдн1е  годы  конгрессовъ.  Резюмируя  свой  докладъ,  референть 
призналъ  безусловно  необходимымъ  введенхе  въ  курсъ  средней  школы  истор1Н 
искусствъ  античнаго,  эпохи  возрожден1Я  и  отечественнаго.  Считаясь  съ  прак- 
тическими затруднен1ями  въ  выд-Ьленш  истор1и  искусствъ  въ  особый  пред- 
меть,  докладчикъ  аредлагаетъ  ввести  его  въ  курсы:  древнихъ  языковъ,  исто- 
р1и,  психолопи  и  рисован1я.  Главною  ц'ккью  преподаванхя  исторш  искусствъ 
доджно  служить  развнт1е  художественнаго  вкуса  у  учениковъ  и  характери- 
стика апохъ  въ  культурной  жизни  народовъ.  Въ  посл'Ьдовавшихъ  зат1мъ 
оживленныхъ  прешяхъ  высказано  было  предположеше,  что  осуществлен1е 
проекта  докладчика  весьма  затруднительно  въ  настоящее  время,  въ  виду 
недостаточной  подготовки  самнхъ  преаодавателей,  и  что  желательнымъ  является 
предоставить  для  истор1и  искусствъ,  какъ  отд'Ьльнаго  предмета  въ  старшихъ 
классахъ,  хотя  бы  одннъ  урокъ  въ  неделю. 

Русск.  Госуд,  20  февр.,  №  16. 

Въ  засЬдаши  27  марта  были  прочитаны  доклады:  1.  Д.  В.  Айналова: 
11е{хир1з   ВЪ   Хорсонес^.    2.  Б.  В   Фармаковскаго:    Греческ1Й   домъ    въ 

0ЛЬВ1И. 

Въ  зас1дан1и  6  мая:  1.  Ы.  И.  Р1^аникова:  Раскопки  въ  Гурзуфе 
л'Ьтомъ  1905  г.;  2.  С.  А.  Же  бе  лева:  Объ  одной  бронз'Ь  Императорскаго 
Эрмитажа. 

в)  Восточное  атдплемге. 

Въ  засЬданш  26  января  были  прочитаны  рефераты:  1.  К.  А.  Ино- 
странцев а:  Отрывокъ  военнаго  трактата  изъ  Сассанидской  €  Книги  уста- 
новленШ»;  2  В  А.  Ж  у  к  о  в  с  к  а  г  о:  Мистикъ  Джуллаби  (XI  в.)  и  его  сочинен1Я. 

Въ  засЬдаши  23  февраля:  1.  Ы.  Я.  Марра:  Истор1я  Ани  и  раскопки 
на  м'ЬстЬ  городища;  2.  П.  И.  Веселовскаго:  О  м^стоположенш  присарай- 
скаго  Гюлистана. 

Въ  зас^даиш  23  марта:  1.  Кн.  И.  А.  Джавахова:  Языческ1Й  культъ 
въ  древней  Груз1м;  2.  В.  В.  Бар  гольда:  Къ  истор1н  арабскихъ  завоевашй 
въ  Средней  Аз1и. 
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Въ  зас^Ьданш  21  апр'Ьля:  В.  Д.  Смирнова:  Кто  быль  мнимые 
сухтанъ  турецв)й,  именуемый  у  средневЪковыхъ  европейскихъ  иисателей  Са- 
1ер1пи8  Суп$се(;ез,  мнимый  султанъ  турецк]й.  (Къ  вопросу  о  происхожден1и 
слова  «челеби»). 

%)  Русское  отдтьленге. 

Въ  зас']^дан1И  21  января  были  прочитаны  рефераты:  1.  И.  Я.  Гур' 
л  я  н  д  а:  Къ  вопросу  о  ямской  гоньбе;  2.  Д.  В.  А  й  н  а  л  о  в  а:  Два  примЪ- 
чан1Я  къ  летописному  испов'Ьдашю  в^ры. 

Въ  эасЬданш  4  марта:  1.  0.  А.  Брауна:  ПТведская  руническая  над- 
пись, найденная  на  о.  Березани  въ  1905  г.;  2.  А.  А.  Спицы  на:  Къ  вопросу 
о  Мономаховой  шапк'Ь. 

Въ  засЬдаши  25  апр'Ьля:  1.  Д.  В.  Айн  ал  о  ва:  Св^д^^шя  летописи  о 
Палестине;  2.  А.  А.  Спицы  на:  Археологичестя  новости. 

д)  Нумизматическое  отдтьмпге. 

Въ  засЬданш  27  января  были  прочитаны  рефераты:  1.  В.  Р.  Фохта: 
а)  О  портрет'Ь  Кальпурн]и  на  монетахъ  Цезаря  и  на  стеклянной  пасгЬ  Вер- 
лннскаго  музея,  б)  о  м'1дной  монете  Квинта  Опп1Я;  2.  А.  К.  Маркова: 
О  чистк'Ь  монетъ. 

Въ  зас^даши  27  февраля:  1.  А.  И.  Собол  е  в  ск  аго:  Древне-славян- 
ская назван1я  денегъ;  2.  А  А.  Ильина:  Н'Ькоторыя  неизданвыя  монеты 
колдекши  А.  Ильина. 

Въ  зас'Ьдан]и  24  марта:  1  О.  Ф.  Ретовскаго:  О  предпринятомъ 
французской  академ1ей  издан1и  сКёсаеН  ^ёпёга!  (1е8  топпа1С8  ё^ес^ие8  д'Азхе 
Мшенге»;  2.  В.  Р.  Фохта:  а)  Аеинская  надпись  въ  честь  Мееоны  ШэрШ- 
ской  и  П1др1йск]я  монеты;  б)  некоторый  республиканск1Я  римск1я  монеты  съ 
астрологическими  и  астрономическими  изображенхями. 

2.  Общество  любителей  древней  письменности. 

13-го  января  состоялось,  подъ  предсЬдательствомъ  Н.  П.  Конда- 
кова, общее  собран1в.  Первое  сообщеше  «Шсколько  палеографическихъ 
зам'Ьчашй  о  кирилловскихъ  рукописяхъ  древнМшаго  перш  да  письменности! 
принадлежало  И.  М.  Карийскому.  Референтъ  познакомилъ  собраше  съ 
своими  наблюдешями  надъ  15  русскими  рукописями  XI  в.;  изъ  нихъ  13^ 
будучи  сходными  между  собою  въ  ореографш  и  начертан1и  буквъ,  бол^^е  или 
мен'Ье  р'кзко  отличаются  отъ  дошедшихъ  до  насъ  юго-славянскихъ  кириллов- 
скихъ рукописей  того  же  в]^ка,  а  дв'Ь,  отрывокъ  жйт1я  Кондрата  (Цо]Ш. 
]|&  64)  и  Реймское  евангел1в,  представляя  значительное  сходство  съ  юго4т- 
вянскими  рукописями  XI  в.,  рЪзко  разнятся  оть  русскихъ  (м.  пр.  он'Ь  им'Ь- 
ютъ  по  одному  только  глухому:  Ъ — въ  жит1и  Кондрата  и  Ь — въ  Реймскомъ 
евангел1и)  Образцами  для  древнЪйшихъ  русскихъ  рукописей  служили,  по 
мн'Ьнш  г.  Карннскаго,  въ  большинств'Ь  случаевъ  юго-славянск1я  рукописи 
особаго  характера,  отличный  отъ  дошедшихъ  до  насъ  кирилловскихъ  цер- 
ковно-славяискихъ  текстовъ;  эти  предполагаемые  тексты,  происходя  в'Ьроят- 
но  изъ  восточной  Болгар1и,  им'Ьли  по  крайней  м'Ьр'Ь  н'Ькоторое  число  слу- 
чаевъ 3  л.  ч.  мн.  на  ТЪ.  Меньшее  вл1ЯН1е  оказывали  на  русскую  письмен- 
ность юго-слав,  рукописи,  бол^е  или  мен-^е  сходныя  съ  дошедшими  до  насъ 
памятниками  церковно-славянской  письменности;  это  вл1ян1е  и  отразилось  на 
жит1и  Кондрата  и  Реймскомъ  евангел1и. — Во  второмъ  сообщен1и  €  Новый 
списокъ  ЖИТ1Я  сербскаго  деспота  Стефана  Лазаревича»  С.  П.  Розановъ 
сообп^илъ,  о  свовхъ  выводахъ  на  основаши  сравнен1я  новаго  списка  (Спб. 
дух.  ак.  въсборник'Ь  ХУ1  в.  изъ  собр.  Кврилло-Б'Ьлозерскаго  монастыря)  съ 
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цавкетными  уже  сербскими  и  русскими,  а  именно:  1)  новый  русск1К  спя- 
сокь  продоганлиеть  полную  редаБц1ю,  и  такимъ  образомъ  оказывается,  2)  что 
полная  родакщм  существовала  не  только  въ  сербско-славянс&змъ  нзвод^,  но 
и  вь  русско-славявс^омъ,  3)  въ  виду  близости  краткой  редакщн  еъ  новому 
русскому  списку,  а  не  кь  сгрбскимъ  въ  издан1н  Ягкпа,  очевидно,  что  крат- 
кая русская  редакщя  происходить  отъ  полной  русской  же  редакции,  4)  есля 
списки  краткой  редакции  относились  къ  XV  в^ку,  то,  значить,  въ  это  время 
существовала  уже  м  полная  русская  редакция,  и  5)  очевидно,  что  краткая 
родакц1я  принадлежить  исключительно  Росс1и.  Дагке,  сравнен1е  новаго 
списка  сь  хронографическими  отрывками  хит1я  показываеть,  что  составн- 
толь  хронографа  имЬль  вь  рукагь  тексть  именно  русскаго  извода  Жат1я,  я 
накоыець  встркчающЫся  вь  хронографиче'кпхь  отрывкахьЖнтш  особенности 
оравиительно  сь  текстомь  всЬхь  другихь  сддсковь  1Квт1Я,  прннаддежаоия 
очевидно  самому  с^ставнгелю  хронографа,  аодтверждаютъ  нн^н1е  о  юго- 
славлискомь  (серсч*комъ)  ироисхожден1к  хронографа. — Вь  заключен1е  Хр.  Ы. 
Лмиаревъ  сообщил ь,  что  иль  найд<'но  новое  слово  митрополита  Пла- 
р1оиа,  о  кмшромь  оудогь  сдгЬлало  спобшенае  въ  ближайшемь  за<гЬдашя. 

-^7-10  января  сост«)Ялось  общее  собран1е  нодъ  преде ёдателыггвомь  гра- 
фа С.  .V  111  е  рем -' те  в  а.  ЗасЬданю  было  открыто  заявлешемь  предсЬда- 
гелл  ^^  к<?нчлц1;  ткйствительнарз  члена  Общества  графа  А.  В.  Орлова- 
Лавы  ^  о  в  а.  II  расутс !  иовавппе  почтили  помять  иокойнаго  вставан1емъ.  — 
Хр,  >1.  Л;  парень  сдЬладъ  •;побщви1е  о  'ч('дов1>  о  жятш  семь»,  догаед- 
шемь  ^1)  насъ  сь  именем ь  Иларюна.  На  основац1ц  единогласнаго  рукопис- 
ва1\>  11р1уричец1я  <Слопа>  кь  Цлар1ону«  на  оснпваши  хревности  языка  и 
р\оски\ь  лшскмвь  памятника,  након«'ЦЪ  на  огнованш  н'Ькоторыхь  бытовыхь 
пил[»ооцос1е11  русской  и&изнп,  референгь  прпшелъ  къ  предподох!^ шю,  что 
*Слово>  эю  мпжегь  быть  прпппсано  1;1евскому  мптр«шолпту  илар1онт 
XI  икьа.  Второе  «;о1»б1цон1е  ■)  олавянскихъ  переводахт»  жт1Я  св.  Кйатерп- 
вы  <^ылV)  промигано  11р\.>||>.  II  Л.  .Тавроиымь.  Житте  он.  Екаторпеы  1п- 
шло  10  нась  вь  тухь  олавянгкпхь  переводахъ.  ()дпн1»,  моашо  думать, 
старш1й,  ч.храпплся  вь  русскнхь  сборнпкахь,  между  прочпмъ  и  въ  четъдхъ 
манонль,  другой,  бол^^е  !1о^дв1П,  пав^'т^^нь  пока  в-ь  ••дннстввнномъ  оадскб 
Имперагирской  цублпчиой  биОлюгеки  болгарскат  письма  XIII — XIV'  в11ки. — 
|^>0а  эги  перевода  сд^аыи  сь  такого  гроческаго  'рпгипала,  который  изданъ 
аббаюмь  Кир»  !^ь  чнпгк:  сРа;>;^Ь'11>*  [е:>  5атс^  Кки1еп11е  "'  Пегге  '1*А]ехал- 
■1г1е>  юдь  .V  _*,  11  отличны  .>гь  [)одакд1а  ;кдт1Я,  пом1'.щеннон  у  Метафра- 
ц^  Цервый  перевода  юшедпт!  1{ь  р^'скихъ  спп^кахь.  а:ЬсБолько  полн1№ 
вк^го,  редне-«.><.>лга(н.1;аго  правиписаиш.  Кр|>м1>  >гихъ  старыхъ  <иаван- 
окахь  пореводовь  нь  ^оорнпкЪ  11|.юф.  Гихинравова  сохранклса  новободгар- 
к1п  гексгь  и^ипа  в.  Кка1'ераны.  -^тогь  ге11сгь  пм^тъ  гочю!  ооприкосеовс- 
н1а  .'ь  '.ивкгными  иь  олавлвскихь  шгерагурахь  у  чеюв'ь.  полмковъ  ц  хор- 
ваювь  сшхотворвым^  .к-гевдами  п  ту.хо^ыыми  гкними  ^зь  честь  •:в.  Блга- 
терааы. 

Въ  зас1>да1пм  I?  марта,  подь  11редсМа1ельс1Вомъ  И.  II.  [С  >ндак<*за« 
П.  Л.  -И.ь^пк!»  ь  -ли^ощлль  :ж.1ь  '.'в^дБН1Й  О  хшдьнныхь  пмъ  за  граявцей 
вь  би«и1огека\ь  р^кописяль^  (зь  чиль  наиоол11е  ингересл  лредставляюты 
л)  :(ь  [Ссипгсиер1'1>-  и1>моЦ[кал  р^иопись  Х^'111  !).  ;о  'н^иГ'Ш^мп.  важными 
1ЛЯ  ;1с1ьр1и  :)}сский  еральдикв,  чергамспгные  арывип  Минеи  'Х!!!  в.  •  а 
М|»олога  :1ли  ({ца^^сара  \11  в.:  У)  \^1»  1>роола1иь  ла1'НВ(1и:1  рукописи,  паж- 
выл    .ив    исгорш    а11иирИ1роы>,   мола1Висло1АЬ  сь    -аппсьм!   1.'0.4   г..  оюграфш 
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-  Екатерины  I,  составленная  Н'Ьмецкимъ  резидентомъ,  быишпмъ  въ  Росси1, 
рукопись  XVIII  в.  со  свЬд1^н1ями  о  санозванц']^,  представляющая  рядъ  пам- 
флетовъ  иротивъ  1езуитопъ  и  кром'Ь  того  подтверждающая  св'Ьд'Ьн1я,  что 
Бареццо  Барецци  тожественное  лицо  съ  Ант.  Поссевиномъ^  в)  въ  Мюнхе- 
не— рукопись  XI  в.,  въ  конд'Ь  которой  приложены  2  алфавита,  кирилловск1й 
и  глаголичсск1Й,  XIII  в.,  поэма  Ва11а(п,  сообщающая  св'Ьд'Ьн1я  о  Москв'Ь,  о 
н'Ькоей  лд^ж^  Анн^^,  жившей  въ  Н'Ьмецкой  слобод']^;  авторъ  невидимому  былъ 
шутомъ  иди  п^вцонъ  при  Петр*  I. — Сл4дующ1я  два  сообщен1я  о  н'Ькоторыхъ 
вконописцахъ  ХУ1  в.  и  о  манер'Ь  письма  Андрея  Рублева  были  прочтены 
Н.  II.  Лнхачевымъ.  Первое  касалось  рода  иконописца  съ  фамилхей 
«Дерма»  или  «Дерминъ»;  референтъ  указалъ,  что  этотъ  родъ  за  1481 — 
1596  гг.  насл'Ьдственно  служилъ  великимъ  князьямъ,  а  потомъ  царямъ,  въ 
качсств'Ь  государевыхъ  иконниковъ,  и  что  учрежден1е  жалованныхъ  иконо- 
писдевъ  относится  къ  XV  в.  Во  второмъ  сообщеши  Н.  П.  Лпхачевъ 
познакомилъ  собран1е  со  св']^д'Ьн1ями  объ  иконописцЬ  АндрсЬ  Рублев1^,  о  его 
слав-к  въ  старину  и  въ  настоящее  время,  перечислилъ  признаки  и  прим'Ьты 
для  опред'Ьлен1я  индивидуальности  и  техническаго  мастерства  въ  русской 
иконописи,  далъ  св'Ьд'Ьшя  объ  иконахъ  Рублевскаго  письма  и  о  т^хъ  при- 
знакахъ,  на  основан]и  которыхъ  характеризовалось  Рублевское  письмо,  и 
особенно  остановился  на  икон-Ь  св.  Троицы  въ  Троицкой  лавр-Ь,  какъ  на- 
писанной Рублевыиъ  въ  похвалу  св.  Серию.  На  основан1и  расчистки  этой 
иконы,  произведенной  В.  П.  Гурьяновымъ,  и  на  основан1и  наблюденШ  ука- 
заннаго  реставратора  иконъ,  можетъ  быть  ут;тановленъ  фактъ,  что  харак- 
теръ  письма  означенной  иконы  совершенно  отличенъ  отъ  характера,  пред- 
положевнаго  изсл'Ьдователями  и  любителями  «Рублевскаго  письма»,  что  икона 
св.  Троицы  сохраняетъ  особенности  древн'Ьйшей  русской  иконописи  и  пред- 
ставляетъ  художественный  памятникъ,  т.  е.  икона  св.  Троицы  действитель- 
но можегъ  принадлежать  письму  Андрея  Рублева. 

Новое  Время  21  марта,  №  10782. 

3.  Общество  архитекторовъ. 

Въ  Обществ*  архитекторовъ  11-го  апреля  художникъ.  В.  А.  Плот- 
ни к  о  в  ъ,  только  что  вернувш1йся  изъ  командировки  въ  Вологодскую  и  Архан- 
гельскую губ.  для  изучев1я  церковной  архитектуры  с'1^вера,  сд'&лалъ  докладъ 
о  своей  по'Ьздк'Ь.  Докладчикъ  былъ  въ  городахъ  УстюгЬ,  Сольвычегодск'Ь,  на 
Соловкахъ  и  въ  городк'Ь  Коми.  Въ  Устюг'Ь  Великомъ  сохранились  древно- 
сти отъ  1212  года,  но  носяп>  сильные  сл*ды  татарскаго  наи1еств1я.  Соло- 
вецк1Й  монастырь  сохранидъ  древности  отъ  1424  года.  Фундаменты  н1^кото- 
рыхъ  его  церквей  состоять  изъ  цЬлыхъ  глыбъ  камней,  часто  вЪсомъ  около 
500  пудовъ.  Убранство  церквей  очень  древнее  п  богатое.  Весьма  харак- 
терны лица  на  иконахъ.  Изв'Ёстные  художники  Васнецовъ  и  Нестеровъ 
именно  это  выраженхе  святыхъ  взяли  за  типы  на  своихъ  иконахъ.  Въ  Кеми 
пм-Ьются  зам'Ьчательные  по  оригинальности  архитектуры  и  смклости  мысли 
старообрядческ1е  памятники  на  кладбищ'Ь.  Вс1Ь  эти  древн1е  памятники  теперь 
разрушаются. 

Петерб.  Лнстокъ,  12  апр-Ь.!». 

4.  Трет1й  областной  археологическ1й  съЪздъ. 

Не  состоявга1йся  въ  прошломъ  году  трет1й  областной  историко-археоло- 
гочесшй  съ'Ьздъ  вновь  пазначенъ  съ  20  по  30-е  1юня  текущаго  года  въ 
г.  Владим1р'Ь,  по  программ1^,  утвержденной  министромъ  народнаго  просв'Ьще- 
в1я.  Во  время  съЬзда  предполагаются  экскурсш  для  осмотра   древностей   въ 
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Г.  Суздадь  и  въ  друг1я,  заслуживающгя  вниманш  въ  археоюгичесЕомъ  отно- 
шен'ш  и'Ьстности  ВдадимхрскоК  губервш.  Джя  всЬхъ  нногороднихъ  членовъ 
съ'Ьзда,  которые  сообщать  заблаговременно  о  своемъ  нам^Ьревхи  прибыть  на 
съ'Ьздъ,  будутъ  въ  г.  Владинхр-Ь  приготовлены  безплатныя  пом'Ьщен1я.  Пря- 
готовлен1Я11и  къ  съ'Ьзду  въ  настоящее  время  занять  оргянизащонный  коми- 
тетъ  по  устройству  съ'Ьзда  (Владим1ръ  губ.,  Дворянская  ул.,  д.  Гринблатъ). 
Доклады  на  съ'Ьзд'Ь  будутъ  по  слЪдующнмъ  отд'Ьлаиъ:  I.  Первобытный  древ- 
ности. Каменный  в1^къ.  К;рганная  эпоха.— II.  Областная  истор1я.  Древносп 
исторнческ1Я  (письменный)  и  географическ1Я. — III.  Памятники  (веществен- 
ные) церковной  и  граждавской  старины.  Памятники  церковнаго  и  граждан- 
скаго  зодчества.  Памятники  быта.  Иконопись.— 1У.  Живая  старина.  Особен- 
ности языка.  Обряды.  Обычаи.  Пов'Ьрья.  П-Ьсни.  Предан1я  и  сказки.— 
У.  Областная  8тнограф1Я.  Изсл'Ьдован1е  современнаго  этнографическаго  со- 
става населен1я  области  и  его  прошлаго. — У1  Вопросы  архввов1Ьд'Ьн1я.  По- 
ложен1е  архивнаго  д-Ьла  въ  губерн1и.  Устройство  м^стныхъ  архивовъ.  Поря- 
докъ  иоступлев1я  архивныхъ  д1^ъ  изъ  м1^стныхъ  правительственныхъ  и 
общественныхъ  учреждешй  въ  губернскхе  архивы.  Что  необходимо  сд'Ьлать 
для  правильной  постановки  архивовъ. — УН.  Архивный  коммнсс1Н  и  нхъ  со- 
времевное  положенхе.  Вопросы,  связанные  съ  д'Ьятельностью  архивныхъ 
К0ММИСС1Й  по  охранен1ю  м'Ьстныхъ  древностей,  по  устройству  музеевъ,  изда- 
н1ю  историческихъ  документовъ  и  по  археологическимъ  изсл4дован1ямъ  края. 
Программа  интересная,  и  м1сто  для  съ1^зда  выбрано  удачно, — да  неизвестно, 
много-ли  съедется  на  него  археологовъ.  ВсероссШскШ  археологнческ1й  съ'Ьздъ 
въ  Ёкатеринослав^Ь,  какъ  изв'Ьстно,  былъ  очень  малочисленъ.  Во  всякомъ 
случае,  пожелаемъ  Владимхрскому  съезду  полнаго  успеха. 

Спб.  В)ьдом.  27  мая,  ^^&  115.  Ср.  Впалая  Русь  И  ионя,  >&  86. 


По  окончан1и  съ11зда  предположено  устроить  8кскурс11>  въ  гор.  Суздаль 
и  с.  Боголюбово,  мЪста  Владцм1рской  губ.,  наибол'1е  богатый  остатками  старины. 
Съ  15  1ЮНЯ  въ  музе'Ь  откроется  выставка  древнихъ  предметовъ.  Въ  этой 
выставке,  кром'Ь  ученой  архивной  коммисс1и,  принимаютъ  участ1е  древлехра- 
нилище при  братств'Ь  св.  благов'Ьрнаго  князя  Александра  Невскаго,  рязав- 
ск1й  музей  и  некоторые  частные  владельцы  старинныхъ  коллекцЦ,  между 
прочнмъ  Д.  Г.  Б  у  рыл  и  нъ,  представившШ  на  выставку  много  ннтересныхъ 
предметовъ  изъ  своего  музея  въ  Пваново-Вознесенск'Ь.  Особенно  ценною  въ 
археологическомъ  отношен1и  явится  коллекцгя  древнихъ  иконъ,  обогащешю 
которой  много  содМствовали  принявш1е  участ1е  въ  выставке  мастерсие 
иконописцы-старинщики. 

Новое  Время  И  1юпя,  №  10865. 

Областные  съ'Ьзды  вошли  уже  въ  практику  ученыхъ  архивныхъ  коммиссШ, 
занятыхъ  археолопей,  истор1ей  и  этнографхей  изв-Ьстныхъ  областей;  нынЪшн1й 
съ'Ьздъ  уже  по  числу  трет1й.  Поел*  Ярославля  и  Твери  наконецъ  состоялся 
онъ  во  Владим1р4.  Ему  надлежало  быть  еще  въ  прошломъ  году,  но  по  совре- 
меннымъ  обстоятв.1ьствамъ  онъ  былъ  отложенъ  до  20  ]юня  этого  годя. 

Число  членовъ  съ'Ьздовъ  все  увеличивается,  и  въчисл'Ь  ихъ  насчитывается 
немало  нзв'Ьстныхъ  представителей  науки,  какъ  то:  гг.  професоровъ  Плато- 
нова, Покровскаго,  Соболевскаго,  Шляпкина,  Михайлова,  Дмитр1евскаго,  Дани- 
левнча.  Какъ  самый  личный  составъ,  такъ  и  увеличешо  числа  научныхъ  до- 
кладовъ  и  большая  углубленность  ихъ  въ  самую  суть  разрабатываемыхъ 
воиросовъ  также  показ ываютъ  полезное  значоше  областныхъ  съ'Ьздовъ.  На- 
конецъ внимаше  публики,  охотно  посещающей  собран1я  съ4здовъ  и  интере- 
сующейся м'Ьстными  силами  и  трудами,  еще  бол*в  можетъ  служить  подтвер- 
жден1емъ   высказаннаго   взгляда  на  значен1е   такихъ  съ^здовъ  въ  городахъ, 
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гд'Ь  ученыя  общества  наперечетъ  и  гд'Ь  нашеЁ  публик*]^  р']^дко  приходится 
вслушиваться  въ  «глаголы  древнихъ  времвнъ»,  столь  ярко  иногда  знаменую- 
щихъ  нааравлен1е  пути,  которымъ  должно  идти  культурное  ра8вит]е  изв'Ьстнаго 
края  и  всей  страны. 

ТретШ  областной  съЪздъ  посл1Ь  молебна  открыть  былъ  при  значитель- 
номъ  числ^Ь  публики;  первое  общее  собран1е  было  посвящено  организащи 
бюро,  причемъ  предс^дателемъ  былъ  избранъ  директоръ  Археологическаго 
ииститута  Ы.  В.  Покровскхй,  я  затЬиъ  прив'Ьтств1ямъ  съ'Ьзду  со  стороны 
епископа,  управляющаго  губерн1ей,  архивныхъ  конниос1й,  городскихъ  головъ 
городовъ  Владим1ра  и  Шжняго  Новгорода,  р^^чи  председателя  съ'Ьзда  и  сло- 
вамъ  объ  усошпихъ  профессоре  Соколове  и  Бекаревич'Ь,  —  о  первонъ,  какъ 
талантливомъ  представител'Ь  исторической  науки,  и  посл^днемь,  какъ  д'Ьятель- 
номъ  член'Ь  съ^^довЪ|  изв'Ьстномъ  на  попрнщ'Ь  изучен1я  ископаемой  старины. 

Необходимо  при  всемъ  этомъ  указать,  что  м^^стные  организаторы  съ'Ьзда 
проявили  не  только  ревностную  д'Ьятельность  по  устроенш  научной  стороны 
съ1^да,  но  и  примерную  заботливость  объ  удобствахъ  лицъ,  прибывшихъ 
на  съ^дъ;  ими  былъ  нзданъ  прекрасный  указатель  Владим1ра  и  губерн1и, 
даны  пом'Ьщешя  и  проч.  Сверхъ  того  при  съ^зд'Ь  устроена  выставка,  въ 
которой  собраны  зам'Ьчательныя  древности  и  въ  которой  участвуютъ  и  частный 
лица,  какъ-то:  г.  Бурылинъ  изъ  Иванова,  Голышевъ  изъ  Мстеры,  Селивановъ 
и  др.  Другая  выставка  въ  древнехранилищ'Ь  братства  благов^рнаго  Александра 
Невскаго.  Наконецъ  предполагается  экскурс1я  въ  г.  Суздаль. 

Новое  Время  23  шня,  №  10874. 


26  шня  закончился  3-й  областной  истор.-археологич.  съ^дъ.  На  съ'Ьздъ 
явилось  до  70  челов^къ  прх'Ьзжихъ  членовъ,  такъ  что  на  зас^дашяхъ  съезда 
съ  местными  членами  ученой  архивной  коммисс1и  участвовало  до  100  челов']^къ. 
Изъ  пр^зжихъ  членовъ  были  выдающтеся  ученые  изсл^дователи  русскихъ 
древностей:  Н.  В.  Покровск1й,  графиня  П.  С.  Уварова,  профессора:  Плато- 
новь,  Соболевск1й,  Шляпкинъ,  Бережковъ,  Дмитр1евск1й,  Нарбековъ,  историкъ 
Иловайск1й  и  друпе.  СъЪздъ  им'Ьлъ  И  засЬданШ,  на  которыхъ  было  доло- 
жено около  50  р^фератовъ.  Всего  полнее  были  на  съ'Ьзда  представлены 
памятники  церковнаго  и  гражданскаго  зодчества,  въ  частности  —  иконопись. 
Этотъ  отдДлъ  можно  назвать  гвоздемъ  съезда,  не  столько  по  рефератамъ, 
прочитаннымъ  на  немъ,  сколько  по  наглядной  иллюстрац1и  этого  отд'Ьла  въ 
паиятникахъ  владиихро-суздальскаго  края.  Нигд'Ь  не  сохранилось  столько 
памятниковъ  древняго  перхода  нашей  истор1и  X — XIII  вв.,  какъ  здЪсь.  Обо- 
зр'Ьн1е  историческихъ  достопрнм'Ьчательвостей  Владим{ра,  Суздаля,  Боголюбова 
и  особенно  подъ  руководствомъ  такого  глубокаго  знатока  въ  атой  области, 
Бакъ  Н.  В.  Покровск{й,  оставляетъ  одно  изъ  самыхъ  сильныхъ  впечатл'Ьн1й, 
вынесенныхъ  изъ  съ^^да.  Богатой  иллюстращей  къ  этому  отделу  служила 
прекрасная  выставка  древностей,  устроенная  въ  м']^стномъ  музе]^,  только  что 
открытомъ  къ  атому  времени.  Въ  атой  выставке  можно  было  наблюдать  бога- 
тую коллекцш  старинныхъ  иконъ,  старинной  церковной  утвари,  сосудовъ, 
одежды,  р'Ьдк1Я  рукописи,  древнее  оруж{е  и  предметы  стариннаго  домашняго 
обихода.  Техническая  сторона  съ'Ьзда,  благодаря  энергической  и  ум'кюй  д'Ья- 
тельности  организац1оннаго  комитета,  была  постановлена  прекрасно.  Вс:Ьмъ 
пр1'1зжимъ  было  отведено  въ  духовной  семинар1и  и  гимназ1и  даровое  пом'Ь- 
щеше  и  столь.  Былъ  составленъ  путеводитель  съ  указан1емъ  историческихъ 
ЛОСтопримЬчательностей  владим1рской  губерши.  Прекрасно  организовано 
справочное  бюро  и  проч.  Публики  на  засЬдашяхъ  съезда  было  совсЬиъ  мало. 
Р^дко  можно  было  вид']^ть  лишь  н'1^сколько  челов^къ. 

Рпчь  4  1ЮЯЯ,  Л&  116. 
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II.  Св'Ьд'Ьшя  о  памятникахъ  древности,  археологическихъ 

изсл'Ьдовашяхъ,  кладахъ  и  находкахъ. 

Иим'иекая  гуоернгя. 

11од1^1ю  тому  наза.1Ъ  волозн  впленской  Ка1ьвар1И,  на  мЬггЬ  обычнаго 
отдиха  поклоиниковъ,  |1гракш1а  дЬти  случайно  наоив  неболыпо§  глиняный 
п^ршочокь,  наполненный  сгаринныхи  монетами.  По  большей  части  это  мелЕМ 
мМвыя  монеты  МьОЗ  г.,  времени  короля  Яна  Казпм'фа,  съ  герб^мъ  Литвы 
и  норгретом'ь  короля. 

Ки^^е^^   и'|гчл.л*'^]Ь4  13  Ь^н'а,  .^  ГЛ  (аерев.  съ  польокаго). 


И'!,  окрестностяхъ  Оранъ,  въ  Трокскохъ  у%здЬ,  крестьянннъ  откопалъ 
сосчдь  со  стариннимн  монетами.  Говорять,  что  около  10»Х>  штукъ  монеть 
различная»  достоинства  1ф1обр1иъ  сос*дн1Й  а^м'Ьщикъ.  Часть  нхъ  привезена 
вь  Вильну.  Монеты  не  особенно  цкцны  —  всЬ  онЬ  относятся  ко  временя 
царствования  на  Л цтвЬ  тре\ъ  Сигишундовъ  и  Стефана  Батор1я  ('<Бцг.  ЬК.»). 

К/*.к*^Н(Ч|Л  8>бсшн.  ♦.;  мал.  Ла  ^7Т. 

императорское  Московское  археологическое  общество  командировало  въ 
1С1«'Вск>||>  губернию  своег»^  члена  В.  В.  Хвойко  для  ироизв»>дства  текущигь 
лкгомь  вь  пределах ь  гуоерши  археологическихъ  11;сл(иоваа1Й  и  раскоиокъ. 

ЗГось'ов*  кал  п^п4  р н1л . 

Ц(  1>йчаь  Жш>онини,!ьныл  1)юю1Ы  на  Кан4'лька,гъ  '/о  Могкть,  •  Истора- 
Ч1ч'кал  справка).  Лвторъ  статьи  <^Хвухв1;ковый  юоилей  церкви  Пресв. 
Троицы  на  Канелькэхь».  ном-ЬщевноЁ  въ  ^Московскихъ  В'Ьюм^'стяхъ»  30 
икаорл  1*.ь»л  г.,  .V  ;»;>;>,  говоригь,  что  въ  1707  г.  Петръ  Велнк1и  построилъ 
в  к  МпсквЬ  на  рЬкк  Кайл  В  (но  обмеленш  на;зываемой  Капелькой  и  впадав- 
Н1ей  вь  рКку  Рыбную  ила  Напрудную)  каменную  цер&'ВЬ  во  имя  Пресв. 
Троицы;  а  вь  концЕ  лоЛ  огагьи  говоригся:  сЦинятно.  почему  въ  самомъ 
ионцк  Мещанской  олободи  Цсгръ  стр1'и1'ъ  храмь  Пресв.  Гроиаы:  вЬдь  н«»да- 
леко  огь  ]»1.чки  Капли  сгоялъ  крестъ  и  текъ  ручей»  у  которыхъ  н-Ькогда 
<.'гдых;иь  ходнвшш  «•»  Москву  нЫкомъ  Преподобный  Серпй  >. 

Падо  заметить,  что  вь  Х1\'  вЬк]к  во  время  преп.  Серпя,  былъ  ли 
нь  этой  чЬстносги  иос1а1иень  какой-либо  кресть,  не  известно,  гакъ  какъ  въ 
го  время  зд1^сь  'мце  не  бы.ю  но  только  г»)рода,  ао  даже  никакой  сдпбоды. 
Въ  \\'П  нЬкК  блиоь  черкви  Троицы  на  Капелькахъ,  на  Троицкой  дорегЬ 
иеперь  -*-а  М'кщаиска^!  улицак  на  гомь  мкт1^,  гдН  были  встрЬчены  М  мо- 
сквичами М(.щи  митрчлюлига  Филиниа  при  :1еренееев1ц  нчъ  изъ  Содовеакапз 
монастыря,  гл1'.  виосл1цств1п  была  аостриена  церковь  во  имя  его.  бьиъ  по- 
ставлень  кресть,  и  воть  Ч1Ч)  но  эт«*му  поводу  говоригь  лЬтоппсецъ:  -Чудо- 
творный Мощи  всгркчаль  со  кресты  Государь  Царь  и  Велик1й  князь  Але- 
ксей Михайлович ь  всея  Руст  и  со  вс^мя  (иастьми,  съ  бояры  и  со  нсена- 
роднымь  мыожествомь  но  [роицкой  дорогЬ,  за  'емлянымъ  городомъ.  и^ютпвъ 
Наирудной  слободы;  пдЬ  же  нынк  поставлен!*  кресгь  .\.рцетовъ,  а  надъ  нимъ 
шатер ь  усгрсень'  (О  :1«'ренесеи1и  яощеи  Филиппа  митрополита  къ  МосквЬ  — 

•»  1У  1К1ДЯ  1«'»о11  г.  ,Мосил.1.  :1с1о[). -;1|»\е1'.1.  <ч]»1<.'аи]<.'  ••{•^•ди  II.  '^  и  »•  .- л  " -»  а  л, 
г.  --Ц,  ..тр.  1ов1. 
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Новый  лЪтоаисецъ.  1-е  прилож.  Москва  1853  года).  Па  этомъ  м-ЬстЬ  къ 
1652  г.  была  построена  деревянная  церковь  во  имя  Филиппа,  Московскаго 
нвтрополита,  а  нын'Ьшняя  каменная  церковь  окончена  въ  1788  г.  и  освя- 
щена 25  августа  того  же  1788  г.  (Описаше  московскихъ  церквей  1817  г. 
Чт.  1874  г.,  кн.  4-я). 

Въ  конц'Ь  XVII  и  въ  начал'Ь  XVIII  в'Ька,  урочище  (опрвд'Ьден1е  м-Ьст- 
ноств)  церкви  Троицы  на  Капелькахъ  въ  исторнческихъ  документахъ  обо- 
значалось: въ  1693  г.,  что  за  Ср'Ьтенскими  вороты,  за  Зсмлянымъ  городомъ, 
на  Капл'Ь  (Матер1алы  для  исторш  археол.  и  статистики  гор.  Москвы,  ч.  I, 
М.  1884  г.,  стр.  779).  Въ  1701  г.— въ  НовомЪщанской  слобод*,  въ  Троиц- 
кой уляц11,  что  слыветъ  на  Капелькахъ,  на  Всполь'Ь,  близъ  креста;  въ 
1702  г. -что  на  Капляхъ  (Москва.  Актовый  книги  XVIII  ст.,  т.  I.  М.  1892  г. 
)6У2  83,  182,  384  и  1703).  У  Кружечнаго  (бывшаго)  двора  въ  М-Ьщанской 
(Москва.  Подр.  истор.  и  арх.  опио.  города  И.  М.  Снегирева,  т.  I.  М. 
1865  г.). 

Изв'Ьстный  исторнкъ  и  археологъ  гор.  Москвы  И.  М.  С  н  е  г  и  р  е  в  ъ, 
какъ  и  авторъ  статьи  о  церкви  Троицы  на  Капелькахъ,  пом1}щенной  въ 
«Моск.  В^дом.»  1905  г.,  №  335,  въ  книгЬ  «Москва»  о  построеши  Петромъ 
Велнкнмъ  церкви  св.  Троицы  на  Капелькахъ  отм^тилъ:  «каменная  сооружена 
на  иждивен1е  Императора  Петра  I,  освящена  1719  г.  См.  Истор.  описан1е 
городовъ  Московской  губерши.  М.  1787  г.  (Москва  И.  М.  Снегирева;  т.  I, 
стр.  61). 

Изъ  документа,  современнаго  Петру  1-му  и  хранящагося  въ  архивЬ 
Сгнода,  не  видно,  чтобы  эта  церковь  была  построена  Петромъ  Великимь; 
въ  немъ  говорится:  «церковь  Пресв.  Троицы  въ  М'Ьщанской,  близъ  креста, 
да  прид'Ьлъ  1оанна  воииственняка;  построена  въ  1708  г.  по  благословенью 
Стефана,  митрополита  Рязанскаго  и  Муромскаго  (ириходскихъ  дворовъ  106). 
(Реестръ  церквей,  находящихся  въ  Москве,  19  ноября  1723  г.  Описан1е 
докум.  и  д-Ьлъ  Св.  Сгно^а  1722  г.,  т.  II,   ч.  1-я). 

Подтверждеше  того,  что  церковь  Троицы  на  Капелькахъ  окончена  по- 
стройкой въ  1708  г.,  находится  и  въ  другомъ  современномъ  докуыенгЬ: 
€1708  г.  октября  30,  выданы  два  антиминса,  по  благословенной  грамотЬ,  въ 
МЪщанскую  слободу,  въ  новопостроенную  церковь  Живоначальныя  Троицы, 
да  въ  придЪлъ  Николая  Чуд.;  взялъ  антиминсы  тоя-жъ  церкви  дьяконъ 
Вася11й  ведоровъ.  №  138  »  (Матер1алы  для  исторш  г.  Москвы.  Ч.  I.  М. 
1884  г.). 

Въ  виду  исторической  истины  было  бы  не  лишнимъ,  если  бы  авторъ 
статье  о  церкви  Троицы  на  Капелькахъ,  пом1}щенной  въ  «Моск.  В-Ьд.» 
1905  г.  №  335,  указалъ  источникъ,  изъ  котораго  видно,  что  эта  церковь 
д'Ьйстввтельно  построена  Петрояъ  Великимъ. 

Первоначальная  же  деревянная  церковь  Троицы  на  Капелькахъ  была 
построена  въ  XVII  в'Ьк4.  У  Снегирева  показано:  «церковь  }Кивон.  Троицы 
(въ  М'Ьщанской)  съ  прид'к|амц  въ  трапезе:  1)  св.  1оанна  вовна  и  2)  св. 
митрополита  Воронежскаго,  значится  деревянная,  построенная  1693  г.  на 
отведенномъ  отъ  Посольскаго  приказа,  бывшемъ  Кружечномъ  двор-Ь.  П.  К. 
П.  П.   1693  г.  ?6  618»  (Москва.  И.  М.  Снегирева;  т.  I,  стр.  61). 

Въ  подтвержден1е,  что  деревянная  церковь  Троицы  на  Капсльнахъ  су- 
ществовала въ  КОНЦ'Ь  XVII  в'Ька,  имеются  сл'Ьдующ1е  документы:  1)  1693  г. 
«по  указу  св.  патр1арха  церкви  Живонач.  Троицы,  что  за  Ср'Ьтенскими 
вороты,  за  землянымъ  городомъ,  на  1{апл'Ь,  дани  положено  съ  попова,  съ  , 
11ьяконова,  съ  сторожева,  съ  просвирницына.  да  съ  ириходскихъ:  съ  3  подъя- 
чихъ,  съ  71  посадскихъ  лучшихъ,  да  съ  23  посадскихъ  молодчихъ,  съ  5 
шворовъ  загородныхъ,  а  въ  нихъ  живутъ  дворники,  съ  5  дворовъ  треушницъ 
в  кружевницъ,  по  указной  сгагьЬ  рубль,    16  алт.    4  ден.  Мая  31  т'Ь  деньги 
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ша  301  1ч\]1г  важты;  плат&гъ  тое  церквн  пооъ  Ащхрей.  >^  149».  2)  1723  г. 
нъ  ^'инод.  Каз.  прнкаН  по  д11т  объ  отдатк  епраго  преспиа  жтъ  Трохдко! 
цоркнн  вь  церковь  Иреофражев!!  Госпоня  шъ  сеЛ  Ттпаж^  шж  справц 
ныиисаво:  «въ  новоа1Ч*тр>ен1.^й  церквж  Хкв1энач.  Трояцы  уъ  М&щжкео!, 
бднзь  Кресга.  прежде  бившей  деревяавой  церсвж  святей  престохъ  оевсщев- 
вой  въ  ов1т>х^ь  а1ттр%  шиост11>  Бох1ю  хронЕжъ  стовтъ  к  аовзтк  въ  жзл- 
шесгвк^  а  год  Гр|.»11ан:1я  церквж  сашаеяжжжъ  Нвкяфоръ  Ввтвовъ  беагь  аозво- 
леыш  ог11>сгвть  ве  хсх^гъ».  По  оарех&1ешю  Сшид.  Саз.  Пркказа  иресюп 
(>ы.11>  V.>тV^в'ъ  вь  1геас  Тушжя^  зъ  С1гасс-Пре:'бражеаект9  цержовк  К.  П.  х 
^к-».  ^^МАгер1А1Ы  иа  вср.р;а,  археод  ж  ггапр:гжжа  г.  Жзсжвн.  собр.  к  шах 
^^гьов.  в  гри.  Нн.  .'а»Нд4жа.  Ч.  1-а.  стр.  "'.)' 

1:^ь  алг^зых-ъ  ввжпхь  г.  М<х^зы  Х^'111  :1ях,  г.  ^  вах  ^^  15^2  гЛ 
1$ь  1702  г..  11«7дь  Ле  ["^О^.  ^ерковь  Грса:ш  за  Еаоельзахъ  Гвгь  Шщажкай) 
и;икац.к  С1к  Гровды  в  ^ре11<ио<Зааг'7  ггх11  ^ергш.  Такгъ  кзеъ  въ  эышеирв- 
*-*де«аыхь  ловуадвтахь  ае  узожанаетея  о  з?ид!ьГ5  влс  зресгзл^  ирвих  Сер* 
:'Л-  г^  .0  4  ^г,')1Ь  :х!^дугггь  :г11агь  13сл1цоваше. — Иа.  Гр.  Понови 


>Л11жа1ии11аса  (вух^.^кивой  юокьюй  дл^ркви  Преов.  ТрошЕН.  за  Ешхедьсахъ. 
:1к>*е{хч^т'ь  че  г«.иь^  ж^^пе^ь  зрохоааоь.  но  ж  лвдей.  занжмдшпццд 
1С!!*.фа а  Х^к'^^иы,  вачазшевис;!  у^реа11еа1^*тъ  зерваг>  зъ  эей  иршахк  вь 
\11  !^Ё4&!ч  фц  Юр!»  1ол1>.>рувож!к  ▼  Сзаса  за  Ворт.  ДовазахелАГтюжь  зтап» 
'1нг1»рч}\:а  41ияе1ч:а  чаигчагаашш  зъ  .^  и)  <Жоековскахъ  В'Ьлшостой»  ясго- 
:^^ачес|&аа  :цр|1а1ьа  ^  на^ваавоял  хвухзшсовожь  хражк  X  Г.  И  э  1  з  в  а. 

с1и  .С4\.1к&а1и  лр||ае,д^ваыхл  з-ь  1Магер1апхз  длж  зт}р1ж  Моехавэ 
'31Ж1!аччи*.  1^ь  1с&уАеа*ч.)В1к  ^&^  рь  э^;жиБаов«}ше  амевнагз  храма  1Квва- 
:11Ачдл1>аьи  Гткаци  на  7&ч^с5  лаоЛ  .•тн«-'!ятъ  зъ  Г^'}?*  году.  г.  -з.  зъ  аар- 
.1Н1.|»ашви  и^пра  3^\1|1&аг» .  ю  ае  щаегь*  изъ  21Жх>го  зсто^шава  взкпх  сяЛ- 
:&алв  1аа«чапши^|1  чь  V  'со  ^.Чос;?.  31:д. »  ггазъа.  тго  хэажадагвдеж^ 
•11^1  д^1»аЛ4  1олвш<.>  -чвтшь  Лр^04)ргы«^ви^Г1^л1  Р'^г^хга.  Ошсо  ХБ«  : о.лсие  !?г) 
(*»  кс1ро«;ц19  'ланелъс!и^'*>  \рава  1е<:ошгвва1;:  т'Зи  }&ъ  ХЕстро^гь  окзъ  зъ 
ч.иааь  \'  !.[|  .-•^и^ьпа  н^  на  .'«.чдс-теа  жмгшыхъ  трахиавакБ^  а  •ш)  тшет 
Ла^'^^ак  Зч^иич^сгв^  1>сеш1лъсгн»ёши1и1ъ  зиаш^ванхевъ  О/ируш  Пора 
^^:^.^^•:^»•^^^^I^   и^1&см:ваы».   ^тн  ;и1суяе1пиаыша  гв^двва  зравеэткк  зъ  сГ?*ь 

.:ьт1«1»  II.-  1(}к1«5ьл;<.*н«.  ;кгда  ^жеаас'  зисгуоццааа»  за  ггведс^ншжъ  зосодьсхазсь 
Iр•иаI^й^>  1ур>^1ььчас ль  1^:н>.  ;ер«ш1вваа  дорхьивь  .тор'В^а  .пз  зсяеов 
^срыгва^^ш  ;  !«к1^'о^.  >т*.'  1  «ы^1ки^  :^ва111угьи1  ка^гъ  шра  Петра  1аекгвв> 
(с^^а    1     'лмьь|^4кк.'1^ш1&<е     .11|;циы     !'А^№(;|1Ша     ^в&с&^вны.    №1бгъ    Л1>тъ    :ш 

Ч^^*^    ^4»     '0.4*     ^а^А      I      ,ирНЦ^^.      .'ЧЬШ»     :с«ро1&Т!1и.  —  XV  ДЪ     ЭвЛВКСА     С^ВарШЛД 

и  Чо\.чг».^.  .^иаои^а  1и  •^(.диас.^а!^  ^  (оаьввьшиа-ь  :]аив1  Лвааияь  Маг- 
лиоЦ     ь  Ча^^/^Л'^'.^А/.     1    «^1*>ч  ;;»  .-.«лЬ   >    1о^1'лйсв(г^к    -агвы«    :ъ    )лаг?сл1>- 

и«}  «о1№^л.>   :»4Ьч   '-.ионко    <и     '1-    *>А^«     кч'^В;»    .^ачвда!:^.  .1  31^аи1П1СГри1 
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нымъ  1оанник1емъ,  митроподитоиъ  Ставропольскимъ.  Такая  затяжка  не  при- 
ходской, а  царской  постройки  объясняется  тяжелыми  обстоятельствами  того 
времени.  Измена  Мазепы,  война  съ  Карломъ  въ  Малоросс1И,  а  посл'Ь  его 
б11гства  въ  Турцш  —  война  съ  этою  последней,  походъ  туда  въ  сопутствш 
Екатерины  самого  царя,  его  поражеше  и  пл4нъ  на  р^к*  ПрутЬ  (въ  1711 
году),  естественно,  могли  отвлечь  царское  вниман1е  отъ  храмоздательства  на 

Что  въ  1708  году  30  октября  были  выданы  при  благословенной  гра- 
мотЬ  новые  антиминсы  для  новой  церкви  Троицы  на  Капелькахъ,  это  по- 
нятно, потому  что  старые  при  пожар*  деревянной  церкви  сгорали  со  вся- 
кою утварью,  за  исключен1емъ,  можетъ-быть,  двухъ  престоловъ,  изъ  коихъ 
одинъ  уже  въ  1723  году  переданъ  былъ  къ  Спасу  въ  Тушино.  На  этихъ 
престолахъ  въ  пер]одъ  стройки  каменнаго  храма  на  Еапл**  можно  было  со- 
вершать службу  для  прихожанъ  или  въ  частномъ  домЬ,  или  въ  часовв**,  ко- 
торая стояла  противъ  Напрудской  слободы,  а  совс^мъ  не  вблизи  церкви  Св. 
митрополита  Филиппа. 

Всл'Ьдъ  за  И.  М.  Снегиревымъ  И.  Г.  Поповъ  полагаетъ,  что  деревян- 
ная церковь  Пресв.  Троицы  на  Капл**  была  построена  въ  конц*  ХУП  в'Ька 
и  раньше  зд'Ьсь  не  существовала;  подтвержден1е  этого  онъ  находитъ  въ  томъ, 
что  зд^сь  раньше  не  было  и  самой  Мещанской  слободы.  Но  отсутств1е  сло- 
боды, какъ  пригорода,  ничего  не  доказываетъ:  ибо  на  тамошнемъ  всполь'1>, 
на  пути  къ  Троицк  Серповой,  могло  даже  не  одинъ  ъЪлъ  существовать  село 
съ  деревянною  церковью.  В'Ьдь  мнопя  подмосковныя  села  съ  течешемъ  вре- 
мени, входя  въ  составь  города,  обращались  въ  слободы.  Такъ,  Напрудская 
слобода  раньше  была  селомъ  Напруднымъ  со  своимъ  сельскимъ  храмомъ. 
Даже  въ  ХУП  стол^тш  церковь  Пресв.  Троицы  (съ  прид^Ьломъ  во  имя  Пре- 
подобнаго  Серг1я)  на  Неглинной,  блвзъ  нынешней  Самотеки  и  Троицкаго 
подворья,  называлась  «въ  сел'Ь  Новотроицкомъ».  «Большая  Мещанская  улица» 
раньше  называлась  Троицкою,  и  можно  думать,  что  зд^Ьсь  много  в']^ковъ  су- 
ществовало село  тоже  Троицкое,  со  своимъ  сельскимъ  храмомъ. 

ВсЬ  эти  вопросы  предстоитъ  обсл;Ьдовать  составителю  юбилейной  книги 
о  храм'Ь  Живоначальной  Троицы,  на  Капелькахъ,  а  за  это  д'Ьло  уже  пора 
приниматься.  Исгор1Я  церковныхъ  приходовъ  Москвы  —  это  истор1Я  самой 
Москвы.— Я. 

Моск.  Вньд.  18  февр.,  ^>6  45. 

Облсксть  войска  Донского. 

Раскопки  кургановъ.  Въ  м^^стныхъ  газетахъ  какъ  то  проскользнула  за- 
метка о  томъ,  что  учителю  6.  И.  Перцеву  петербургской  археологической 
коммисс1ей  разр^Ьшено  производить  раскопки  кургановъ  въ  ростовскомъ  округе, 
съ  ц^лью  отыскаи1я  предметовъ  древности,  могущвхъ  осв'Ьтить  быть  народовъ, 
наеелявшихъ  въ  древн1я  времена  наши  донсюя  степи. 

Но  посл1Ь  этой  заметки  ничего  не  появлялось  въ  печати  о  результатахъ 
раскопокъ  или  даже  о  томъ,  что  г.  Перцевъ  воспользовался  разрЬшен1емъ  и 
началъ  археологическ1я  изыскан1я. 

Недавно  я  им^лъ  случай  беседовать  съ  г.  Перцевымъ,  этямъ  м^стнымъ 
жюбителемъ  археолопи,  и  узналъ  отъ  него  подробности  о  результатЬ  его 
предор1ят1я,  сильно  охладившемъ  охоту  и  пылъ  археолога  на  будущее  время. 

«Взялся  я  за  это  д^о  совершенно  случайно,— разсказывалъ  мн'Ь  г.  Пер- 
цевъ.— Ми*  случалось  присутствовать  при  археологическихъ  раскопкахъ,  ви- 
дклъ  я,  какъ  это  Д'Ьлается,  какш  предосторожности  принимаются  для  этой  ц^ли, 
интересовался  добытыми  древними  вещами,  но  никогда  не  производилъ  самъ 
раскопокъ  и  не  думалъ  стать  руководителемъ  н  пзыскателемъ  на  свой  рискъ 
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въ  мысляхъ  мелькнуло,  что  в'Ьдь  золото — металлъ  тяжелый  и  оно  носоинЬнно 
наполняетъ  кувшивъ,  я  приготовился,  напрягъ  мускулы  рукъ  и  взялся  за 
кувшвнъ,  чтобы  поднять  эту  воображаемую  тяжесть.  Но  увы,  лишь  только  я 
притронулся  къ  кувшину,  какъ  оиъ  разсыпался  на  мелк1я  части,  а  внутри, 
крои'Ь  земли  ничего  не  было.  Нужно  было  вид-Ьть  изумлен1е  и  разочарован1е 
на  лицахъ  окружавшихъ  меня  кладоискателей,  мечты  которыхъ  вдругъ  раз- 
летались въ  прахъ,  какъ  и  самыЁ  кувшинъ  талько  что  передъ  т^мъ.  Однако 
старикъ  -  хохолъ,  знаток7>  преданШ  и  раскопки  кладовъ,  не  унывалъ  и 
поощрялъ  раскопки. 

—  ^0  тутъ  долженъ  быть  мертвякъ»,  еказалъ  онъ,  указавъ  ва  одно 
м'Ьсто  траншеи.  Стали  копать  и  д-Ьйствительно  нап1ли  челов1^ческ1я  кости  н 
около  нихъ  н'Ьсколько  наковечникивъ  д.тя  стр'Ьлъ.  Наконечники  были  сд'Ёланы 
язъ  м'Ъди  и  бронзы.  ЗатЬмъ  мы  откопали  скелеты  двухъ  слугь  «квязя»;  слуги 
эти  видимо  закопаны  въ  сидячемъ  положенш,  согнувшись;  около  нихъ  была 
найдена  глиняная  чашечка;  внимательно  все  осмотр^Ьвъ  в  изсл*Ьдовавъ,  мы  во 
нашли  никакихъ  драгоц1>нностей  и  украшенШ,  даже  серегъ,  хотя  я  осмотр'Ьлъ 
черепъ  и  его  впадины  внимательно.  Невольно  меня  поразило  то  обстоятель- 
ство, что  у  всЬхъ  трехъ  скелетовъ  были  замечательные  зубы:  чистые,  б-Ьлы'е, 
сильные,  красивые,  какихъ  теперь  среди  нашихъ  покол'Ьн1й  нельзя  встрФянть». 

Парт1я  искателей  съ  г.  Перцевымъ  во  главЬ  произвела  раскопки  въ 
десяти  курганахъ,  но  не  нашла  драгоц'Ьнностей  и  золота.  Откапывали  ске- 
леты и  чашки  глиняный,  и  только.  Когда  раскапывали  курганъ  около  участка 
Панченко,  вблизи  границы  Затемерницкаго  поселен1я,  то  копальщики  были 
удив.1ены,  обнаруживъ  на  дн'Ь  кургана  настоящШ  каменный  тротуаръ,  сло- 
женный изъ  плитъ.  Открыт1е  ато  было  сд-Ьлано  уже  поздно,  къ  вечеру,  по- 
чему р'Ьшено  было  начать  дальн'Ьйш^я  изыскап'ш  на  другой  день.  ВсЬ  оста- 
лись ночевать  на  м^Ьст*,  въ  степи,  чтобы  кто-нибудь  не  похитилъ  сокровищъ, 
которые  должны  храниться  подъ  атимъ  плиточнымъ  поломъ.  Съ  приходомъ 
Псрцева,  рано  утромъ,  работы  возобновились. 

Но  опять  последовало  разочарован1е.  Подъ  тротуаръ  съ  величайшими 
предосторожностями  былъ  сдЬланъ  подкопъ,  сначала  узк1й  ходъ,  а  загЬмъ  его 
расширили.  По  этому  ходу  проникли  въ  яму  на  подоб1е  склепа, — а  зд-^сь  на 
правомъ  боку  лежалъ  скелетъ  древняго  человека;  подъ  костями  найдены  были 
осколки  отъ  кувшина  довольно  большихъ  разм'Ъровъ.  Зд'Ьсь  же  лежали  два 
камнЯу  служивш)е,  по  всей  вероятности,  для  рагтиран1я  хлкбныхъ  зеренъ, 
изображавш1е  допотопную  ручную  мельницу  для  приготовлен]я  муки;  непода- 
леку лежали  2  острый  пластинки  изъ  кварца,  на  подоб1е  ножей.  Эта  могила 
видимо  относится  къ  каменному  в^ку,  когда,  вм'ксто  металловъ,  для  ор)ж1я  и 
инструментовъ  употреблялись  камни. 

Расходы  археолога-любителя,  по  счастливой  случайности,  въ  вид'Ь  орга- 
нпзац1и  охотниковъ-кональщиковъ,  работавшихъ  на  паяхъ  въ  обп^ей  компанш 
ради  будущихъ  удачъ,  были  невелики.  Пришлось  только  расходовать  на  про- 
довольств1е  копальщиковъ. 

Узнавъ  взъ  газетъ,  что  Перцевъ  занимается  раскопкой  кургановъ,  къ 
нему  стали  обращаться  изъ  разныхъ  М'Ьстъ  Донской  области  съ  предложен!ями 
по  этому  поводу  и  разсказывалн  о  прим1>тахъ,  о  какой-то  таинственной  двери, 
разрытой  рабочими,  которые,  услышавъ  хрип'Ьн1е  за  этой  жел-Ьзной  дверью, 
лереиугались  и  засыпали  землей  вырытую  яму,  и  др.  т.  п.  разскааы.  О.  Н. 
Перцевъ  отклонялъ  сначала  эти  предложен1я,  огорченний  первой  неудачей, 
но  теперь,  какъ  мы  слышали,  намкренъ  л^томъ  возобновить  свои  археоло- 
гическая раскопки  и  въ  другихъ  округахъ  области. —  6^.  О. 

Приаз.  Край,  14  фепраля. 
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Саратовская  губернгя. 

Сд  Саламатино^  Камышинскаго  у.  Курганы  и  уничтоженге  ихъ,  Р'Ька 
Иювля,  на  л^Ьвомъ  берегу  которой  стоить  с.  Саламатино,  н^^когда  была 
ареною  разбойничьихъ  подвиговъ,  какъ  и  матушка  Волга.  Д'Ьвственные  л'Ьса, 
покрывавшге  въ  то  время  иловлинскую  долину,  были  благодарными  и  укром- 
ными уголками  для  людей  легкой  наживы,  б'Ьжавшихъ  отъ  пресл'ЬдованШ  съ 
р.  Волги.  Были  у  разбойниковъ  и  благод'&тели  на  Иловл^,  дававш1е  имъ 
прштъ  и  провиз1ю.  Истор1я  говорить,  что  притонъ  разбойниковъ  быль  въ> 
княжихъ  хуторахъ  (теперь  с.  Костарево)  у  малоросс1янина  Сумцова,  а  также 
и  въ  Саламатиныхъ  хуторахъ  (с.  Саламатино)  у  казака  Гусева.  У  атихъ-то 
двухъ  лидь  и  быль  всегда  столь  и  домъ  для  шаекь  разбойниковъ  Шагалы 
и  Ивана  Рыжаго  во  второй  полови  н'Ь  ХУШ  в'Ька. 

Многое  изъ  награбленнаго  разбойничьи  шайки  прятали  въ  окрестно- 
стяхь  сель  Еостарева  и  Саламатина.  Такъ,  напр.,  истор1я  пов'Ьствуеть,  что 
разь  шайка  Шагалы  ограбила  вблизи  Саламатина  обозь  камышинскихь  тор- 
говцевъ,  у  которыхъ  было  отнято  н^^сколько  м'Ьшковъ  м'Ёдныхъ  деяегъ,  мно- 
жество всякаго  товару,  и  все  награбленное  было  разд'Ьлено  между  членами 
шайки  въ  л^Ьсу  около  рЪчки  Песковатки.  Награбленнаго  было  такъ  много, 
что  разбойники  не  могли  все  унести  съ  собою,  попрятали  въ  лЪсу,  таясь 
другь  отъ  друга,  но  впосл']^дств1и  оказалось,  что  н^^которые  не  нашли  мЪсть 
своихь  поклажей. 

Какь  памятники  былого  разбойничьяго  житья,  около  Саламатина  оста- 
лось много  кургановь,  которые  (по  народному  предашю)  разбойникамъ  слу- 
жили м'Ьстомъ  склада  денегъ  и  награбленныхъ  вещей,  а  иные  будто -бы  слу- 
жили наблюдательными  постами.  ВсЬ  курганы  расположены  на  возвышен- 
ностяхъ,  и  съ  нихъ  далеко— далеко  видно  вокругъ.  Особенно  удачно  созданы 
для  наблюден1й  курганы,  иаходящ1еся  на  западь  отъ  села  на  Высокой  или 
Крутой  гор'Ь.  Тамь  очень  много  кургановь,  близко  стоящпхъ  другъ  кь  другу. 
На  этой  гор'Ь  находится  сЗолотой»  курганъ,  названный  такъ  потому,  что 
при  раскопкахъ  его  попадались  золотыя  вещицы.  На  сЬверо-востокъ,  вер- 
стахь  въ  4-хь  отъ  села,  по  дорогЬ  въ  с.  Костарево,  почти  на  поверхности 
попадается  множество  какихъ-то  черепковъ. 

Предан1е  о  томь,  что  въ  Саламатина  гн'Ьздились  разбойники,  прятав- 
Ш1е  награбленныя  деньги  въ  окрестностяхъ  села  и  будто  бы  въ  курганахъ, 
сами  курганы,  не  уничтоженные  временемъ,  и  случайно  найденная  золотая 
вещь  на  кургане  «Золотой» — все  это  вм^стЬ  подмывало  населеше  поискать 
Елады  въ  курганахъ.  И  вотъ  съ  каждымъ  годоиъ  курганы— памятники  древ- 
ности— стали  все  бол'Ье  и  бол^Ье  разрушаться  местными  людьми. 

Первый  этой  участи  подвергся  сЗолотой».  При  раскопкахъ  его,  какь 
передаютъ,  земля  просевалась  ръшетами.  Говорятъ,  что  работа  н'Ькоторыхъ 
не  пропадала  даромь;  находили  как1я-то  золотыя  вещи,  вродЪ  пуговицъ. 
Раскопки  шли  не  дружно.  Но  съ  1902  года  мног1е  взялись  за  искаше  кла- 
довъ.  Причиной  этого  послужиль  сл'Ьдующ1й  случай.  Въ  этотъ  годъ  крестья- 
нннъ  К.  Сарафановь  нечаянно  нашель  кь  сЬверу  отъ  Саламатина,  въ  илов- 
мнской  долине,  дв^Ь 'ЗОЛОТЫЯ  проволоки,  свернутыя  спиралью,  медный  коте- 
локъ  и  еще  как1я-то  мелк1я  вещицы.  Вся  находка  у  него;  разумеется,  была 
отобрана  археологическою  коммисс1ею,  и  ему  выдано  денежное  возна- 
граждеше. 

Вотъ  посд'Ь  такого-то  случая  и  началась  с  золотая  лихорадка».  Узнав- 
ши, что  Сарафановь  нашель  золото,  люди  легкой  наживы  не  чаяли  прожить 
счастливый  для  него  день  и  дождаться  ночи.  Наступила  желанная.  Несколь- 
ко человЪкъ,  крадучись  другь  отъ  друга,  пустились  кь  м-Ьсту,  гд'Ь  найдено 
Сарафановнмъ  золото.   Каждый  думаль,  что  онъ  одинь  только  будетъ  у  же- 
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даннаго  мЪста.  И  каково  же  было  удивдеше  и  стыдъ  кащаго,  когда  онъ 
заставадъ  у  «драгоц^Ьннаго»  м'Ьста  конкурентовъ.  Нашедъ-дд  кто  изъ  кдадо- 
искателей  что-либо  тамъ,  покрыто  мракомъ  неизв'Ьстности. 

Счастье  Сарафанова  не  давало  спать  многимъ.  Кое-кто  пооытался  по- 
искать и  свое  счастье,  но  не  на  ровпомъ  жЬстк,  какъ  оно  улыбнулось  Сара- 
фанову,  а  въ  курганахъ. 

Одному  совершать  раскопку  трудно,  и  кладоискатели  стали  организо- 
вали артели  Стали  работать  не  по  днямъ,  дабы  не  привлечь  з'Ьвакъ,  а  по  но- 
чам7>,  при  св'ЬгЬ  лампъ.  Такъ  началась  ночная  атака  одной  артели  съ  годъ 
тому  назадъ  на  злополучный  «Золотой»  курганъ.  ЗагЬмъ  пострадали  отъ  пана- 
ДСН1Н  этой  артели  и  друг1е  курганы,  которые  теперь  представляютъ  видъ 
кратсфовъ  потухшихъ  вулкановъ.  Что  найдено  драгоцЪннаго  въ  курганахъ, 
искатели  не  пов'кдсаи  м1ру,  но  слышно,  что  нвкакихъ  костей  при  раскоп- 
кахъ  не  попадалось,  следовательно  эти  курганы  не  иогильныя  насыпи.  При 
раскопкахъ  одного  кургана  заметны  были  признаки  стЪнокъ  и  пода,  что 
сивд1>тельствуетъ  о  томъ,  что  внутри  его  была  какая-то  постройка. 

На  югь  отъ  села,  рядомъ  съ  гумнами,  при  большой  дорогЪ,  идущей 
мимо  Саламатина,  кладоискатели  тоже  разрыли  н1^колько  кургановъ.  Въ 
одномъ  найдево  и  вынуто  мпого  громадныхъ  камней. 

Есть-ли  разсчетъ  производить  раскопки,  неизвестно,  но  памятники  ста- 
рины оп>  чрезмбрнаго  любопытства  людей  легкой  наживы  исчезаютъ  съ 
лица  земли.  Нашслъ  же  Сарафановъ  старпнв1>ш  золотыя  вещи,  который, 
какъ  видно,  дороги  для  науки:  находчику  выдано  около  500  руб.  Не  нахо- 
днтъ  ли  что-либо  и  друпя  лица  ц^ннаго  для  археололи  и  не  скрываютъ-ли? 

Жаль,  если  это  и  вправду  практикуется  кладоискателями. 

Сарат,  Гув.  ВшК.^  10  фонраля. 

Спдлег{К(1я  губерний. 

Гибель  иапорическаго  памятника,  «Варш.  Дн.»  сообщаетъ  о  гибели 
историчсскаго  памятника  въ  городЬ  БШ,  С'&длецкой  губерн)н.  Сгор'Ьда  ста- 
ринная башня  бывшаго  Радзивилловскаго  замка,  которая  была  рЬдкимъ  па- 
мятникомъ  зд'Ьшней  старины.  Пожаръ  произошелъ  отъ  поджога  и  начался 
съ  прилегающихъ  къ  башн'Ь  строен1й,  откуда  съ  большой  силой  огонь  про- 
шелъ  внутрь  башни  и  уничтожилъ  гамъ  на  30-саж.  высогЬ  всЪ  деревянный 
связи  и  куполъ.  Несмотря  на  сильный  огонь,  каменный  стЬны  башни  оста- 
лись нетронутыми,  а  также  остались  въ  целости  старинный  замковый  воро- 
та, на  которыхъ  до  сихъ  поръ  сохранились  прекрасной  работы  развыя  л^п- 
ныя  украшешя,  а  среди  нпхъ  изображенъ  радзивилловсшй  гербъ.  СгорЬвшая 
башвя  простояла  бол'Ье*500  л.,  причемъ  въ  1731  г.  во  время  большого  по- 
жара въ  замк'Ь  она  подверглась  такому  же  увичтоженш,  но  затЬмъ  была 
приведена  въ  прежшй  видъ  вм'ЬсгЬ  съ  другими  здашями. 

Новое  Время  31  мая,  №  10851. 

Таврическая  губершя, 

Археологическ1я  раскопки  въ  Гурзуф'Ь,  производи вш1яся  на  гор^^  Бол- 
гатур'Ь,  въ  настоящее  время  закончены.  Раскопками,  по  сдовамъ  газеты 
«Гол.  Тавр»,  обнаружено  11  могилъ  поздняго  готскаго  перюда,  VIII — 
IX  в'Ька  по  Р.  Хр.,  по  результаты  работъ  оказались  не  особенно  ценными. 
Въ  настоящее  время  зав'Ьдующ1й  изсл'Ьдован1ями  Н.  И.  РЪпниковъ  при- 
ступ и  лъ  къ  раскопкамъ  по  склону  Лысаго  бугра  въ  урочище  «Хазары  надъ 
курортомъ  Суукь'Су.  М'1>стность  урочища  Хазары  обследована  имъ  въ  1903 
и  1904  г.;  цЬль  тепсрешнихъ  работъ — установить  границы  обширнаго  гот- 
скаго могильника  У1  в.  по  Р.  Х.,  расположсннаго  у  подошвы  Лысаго  бугра. 
Зд'Ьсь    обнаружевы    два    женскихъ    костяка   съ    множествомъ    бронзовыхъ 
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вещей;  крон^^  того^  найдены  золотыя  серьги  со  стеклами.  Раскоианныя  мо- 
гилы принадлежатъ  времени  наибольшаго  разцв1та  готскаго  могущества  на 
южномъ  берегу  Крыма^  въ  области,  известной  у  визант1йцевъ  подъ  именемъ 
Дорн.  Вещи  поступятъ  въ  Императорскую  археологическую  коммисс1Ю,  на 
средства  которой  ведутся  работы,  а  по  издан1И  ихъ — въ  средневековое  отд*- 
леше  Императорскаго  Эрмитажа.  ВладЬлица  одного  изъ  крупн'Ьйшпхъ  южно- 
бережсквхъ  курортовъ  г-жа  Соловьева  предоставила  изсл'Ьдователямъ  право 
раскопокъ  на  своей  земл^,  гдЪ  можно  ожидать,  что  найдется  не  мало  инте- 
ресныхъ  въ  научномъ  отношеши  погребен1й. 

Спб.  Впьд,  14  янв.,  ^^  10. 

Въ  Одесскомъ  обществ*  истор1и  и  древностей  имЬются  св'Ьд'Ьн1я  о  слу- 
чайной редкой  находк'Ь  древностей  близъ  Ялты.  Сообп1,ен1е  объ  этомъ  кладЪ  до- 
ставлено вице-президентомъ  общества  А .  Л.  Б е р т ь е-Д елагардомъ,  про- 
живающимъ  постоянно  въ  Крыму.  По  его  словамъ,  въ  прошломъ  1905  г.  въ 
Ялт*  стали  ходить  слухи  о  находке  древнихъ  монетъ,  и,  въ  самомъ  д'Ьл'Ь,  скоро 
поел*  того  стали  къ  нему  поступать  и  самыя  монеты.  М^сто  клада  оказа- 
лось, по  изсл'Ьдован1и,  на  сЬверъ  01*ъ  Ялты  въ  горахъ,  въ  двухъ  верстахъ 
отъ  берега  моря,  выше  селен1я  Верхней  Аутки,  на  участк'Ь  <Селимъ-Бокъ». 
Влад'Ьлецъ  местности  инженеръ-полковникъ  А.  А.  Смульск1й  задумалъ 
развести  тамъ  фруктовый  садъ,  для  чего  и  сталъ  подымать  землю  планта- 
жемъ,  переваломъ,  3  —4  десятины  на  глубину  одного  метра.  Тутъ  вм'1сгЬ 
съ  землею  было  выброшено  н'Ьсколько  манетъ.  Началось  разсл^Ьдован1е  при 
учаспи  спец1аАнаго  разв'Ьдчика  изъ  Керчи.  ВсЬ  монеты  находились  непра- 
вильно разбросанными  на  указанномъ  пространстве,  причемъ  лежали  на 
материк'Ь,  большею  частью  въ  его  впадинахъ,  гдЪ  образовывались  ихъ 
бол'Ье  значительный  скоплешя,  по  н^Ьскольку  штукъ  и  даже  десятковъ.  Не 
смотря  на  большое  разнообраз1с  пронсхожден1я  монетъ  по  времени  и  м1^сту, 
всЬ  он'Ь  находились  везд*]^  смешанными;  можно  сказать,  каждая  кучка  за- 
ключала въ  себе  чуть-ли  не  всЬ  образчики  находимыхъ  сортовъ.  Найдено 
не  менее  полуторы  тысячи  монетъ.  сЧерезъ  мои  руки, — говорить  г.  Вертье- 
Делагардъ, — прошло  1078  штукъ.  Не  трудно  было  сразу  заметить,  что  вся 
эта  масса  распределяется  на  четыре  группы:  римск1я  императорск1я,  се- 
ребряный или  соответствующ1я  серебру — такихъ  оказалось  около  58  проц. 
всего  количества;  босфорскихъ  царей,  медныя  и  платиновый — около  30  проц.; 
города  Херсонеса— медныхъ  около  11  проц.;  всякихъ  иныхъ,  медныхъ,  со- 
вершенно ничтожное  количество— до  1  проц.  Время  ихъ  чекана  отъ  конца 
I  в.  до  Р.  X.  до  второй  четверти  1У  в.  по  Р.  X.,  причемъ  главная  масса 
относится  ко  времени  отъ  конца  И  по  последнюю  четверть  И1  века.  Между 
херсонесскими  монетами  нашлись  2—3  еще  неизвестный  и  весьма  инте- 
ресныя». 

Докладчикъ  объясняетъ,  что  местность,  где  найденъ  кладъ, — остатки 
л'Ьсиаго  святилища,  принадлежавшаго  какому-то  варварскому  народу,  нахо- 
дившемуся въ  торговыхъ  сношен1яхъ  съ  Босфоромъ  и  съ  Херсонесомъ. 

«Масса  найденныхъ  монетъ  и  вещицъ  представляютъ  ех  УО(о,  при- 
несенныя  въ  жертву  священному  месту  и  охраняемый  боязливымъ  пред- 
ставлешемъ  о  гневе  божества  за  расхищен1е  сделанныхъ  ему  даровъ.  Все 
это  покрывалось  травой,  осыпающимися  листьями,  а  затЪмъ  потоками  дож- 
девой   грязи   съ  окружающихъ   высотъ  и  тавимъ  путемъ  дошло  до  насъ  въ 

Ц'бЛОСТН». 

Большая  часть  всего  найденнаго  осталась  въ  рукахъ  владельца.  Часть 
монетъ  и  вещей  изъ  этой  находки  передана  г.  Делагардомъ  въ  даръ  одес- 
скому музею. 

Одесскгй  Лист^,  14  февраля. 

Къ  выо.  19.  .  2 
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Тульская  хубернгя. 

Въ  г.  Одосб7ь  нашли  археологическую  р^^ость.  4-1Ч)  марта,  при 
рыть1>  могилы  могильщики  вырыли  медную  пушку  древней  «Одуевской» 
кр'Ьпости.  Пушка  ата  им'Ьетъ  1  арш.  6  вершк.  длины,  отверспо— Я  в.  въ 
дхаметр^Ь,  окружность  головы  (дуло) — 124^  в.  или  47>  в.  въ  Д1аметр'Ь.  При 
ней  вашли  жел-Ьзную  подставку  въ  5  вершк.  вышиною.  Настоящая  находка 
на  нашей  памяти  является  первою  новостью;  прежде  находили  лишь  чугун- 
ный и  каменныя  бомбы  въ  род^^  яблока  и  пистолеты. 

Нечего  и  говорить,  что  масса  народа  осаждаетъ  паперть  соборной 
церкви,  гд'Ь  эта  пушка  пока  находится. 

Чтобы  сообразить,  къ  какому  стол^тш  относится  настоящая  находка, 
я  приведу  краткую  истор1ю  древней  сОдуевской»  кр^^постм  и  саиаго 
г.  Одоева. 

Основанхе  гор.  Одоева  и  древней  сОдуевской»  крепости  относится  къ 
1242  году,  именно  въ  годъ  битвы  Александра  Невскаго  съ  шведами^  когда 
было  такъ  называемое  «Ледяное  побоище».  Въ  тотъ  яко-бы  годъ  древте 
предки  наши  вятичи  и  положнли  основан1е  «Одуевской  крепости»,  гд-Ь 
нын'Ь  у  насъ  кладбище.  Въ  1292  году  вятичи  приняли  хриспаискую  вЪру 
и  возвели  церковь  (настоящтК  ВоскресенскШ  соборъ,  не  однажды  изм^^нен- 
ный  и  переправленный).  Назван1е  «Одуевъ»  вятичи  дали  вол1дств1е  возвы- 
шеннаго  крутобереговатаго  м^ста,  обуваемахо  со  всЪхъ  сторонъ  в^Ьтрами. 

Древняя  «Одуевская»  кр'Ьпость  нын'Ь  им'Ьетъ  видъ  треугольника  вь 
250  саженъ  въ  окружности,  съ  одной  стороны  (южной)— ^земляной  валъ 
(насыпь)  въ  8  саж.  вышиною  и  12  саж.  шириною.  Съ  другнхъ  сторонъ 
крепость  была  обнесена  деревянною  стЬною  съ  тремя  башнями,  по  преда- 
Н1Ю  сгоравшими  отъ  молн1и. 

Въ  1В50  году  Рязанская  епарх1я  разделилась  на  дв^  части — на  Ря- 
занскую и  Крутицкую,  и  г.  Одоевъ  съ  Новосилью  отошелъ  къ  Крутицкой 
епарх1И.  Изв'Ьстно,  что  союзникъ  татарскаго  хана  Мамая  литовсий  еиязь 
Ягелло  не  посп^^ъ  на  помощь  Мамаю  къ  Куликовской  битвЪ  (1380  года), 
простоявши  около  Одоева,  гдЪ,  переплывая  съ  другой  стороны  на  лодкахъ, 
д^алъ  попытку  взять  Одоевскую  крепость,  но  безуспешно.  Въ  ато-то  время, 
однажды  ночью,  храбрый  одоевск1й  гражданниъ  Янъ  Бренкъ  съ  вольною 
дружиною  въ  200  чел.  внезапно  напалъ  на  рать  князя  Ягелло  м  прогналъ 
его  отъ  Одоева.  Между  тЬмъ  одоевской  рати  не  было  дома, — она  была  на 
Куликовомъ  поле  въ  рядахъ  Ыовосильскаго  князя  Стефана.  За  ату  победу 
ДмитрШ  1оанновичъ  прислалъ  Яну  Бренку  въ  награду  соболью  шубу  ■  зо- 
лотую цепь. 

Когда  стоялъ  подъ  Одоевомъ  Ягелло,  тутъ  и  была  сооружена  особая 
крепость  (землю,  по  предан1ю,  бабы  носили  кузовами)  и  устроенный  тай- 
ный ходъ  въ  реку  за  водою  (следы  и  теперь  имеются  въ  северной  части), 
причемъ  при  настуилвн1и  войска  Ягелло  съ  горы  были  бросаемы  бревна. 

После  Куликовской  битвы  НовосильскШ  князь  Романъ  Семеновичъ, 
тЬснимый  татарами,  перешелъ  княжить  въ  Одоевъ,  где  и  основалъ  Одоев- 
ское  княжество.  Когда  завязалась  борьба  литовцевъ  съ  Рязанью,  то  войска 
литовскаго  князя  Ватовта  сожгли  Одоевъ  и  заставили  Романа  Семеновича 
присягнуть  Литве,  такъ  что  г.  Одоевъ  около  100  летъ  находился  во  власти 
литовцевъ. 

Въ  1430  году  сынъ  Романа  Семеновича  ЮрШ  Романовичъ  быдъ  въ 
г.  Трокахъ,  близъ  Вильны,  у  маститаго  старца  Витовта,  где  были  князья 
Московсше,  Тверск1е  и  Рязансше. 

Въ  мае  месяце  1563  г.  Хоаннъ  Грозный  съ  толпою  опрнчниковъ  посЬ- 
щалъ    свои    вотчины  и   былъ  въ  Одоеве.  летописи  говорить,  что  Грозный 
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былъ  въ  старомъ  сОдуев'Ь»,  ибо  князья  Воротынсюе  жили  за  Упою  въ 
новомъ  Одоев!,  въ  волости  Аиастаоова  монастыря.  Въ  1569  году  посл'Ьдн!^ 
Одоевсюй  князь  Никита  Романовичъ  съ  сестрою  Евдошею  Романовною  былъ 
замученъ  Грознымъ.  Въ  1607  году  въ  Б'Ьдев'Ь  была  битва  съ  самозванцеиъ 
при  р^к'Ь  Вырк%  (годъ  едва  ли  вЪренъ),  а  въ  1612  году  въ  Одоев1^  произо- 
шло зам^^чательное  собыпе:  во  время  владычества  литовцевъ  въ  Одоев'Ь 
былъ  убить  горожанинъ  Никита  Колупаевъ,  который  брошенъ  съ  башни 
Одоевской  крепости.  Объ  атомъ  свид'Ьтельствуегъ  камень  на  кладбище  Ана- 
стасова  монастыря:  сЛФта  7120  Никита  Лупповичъ  Колупаевъ  въ  Москов- 
ское разоренье  убнтъ  въ  Одоев^:  брошевъ  съ  башни  Одуевской  кр-Ьпости 
за  то,  что  съ  изменниками  не  сталъ  целовать  креста.» 

Изъ  вышесказаннаго  выходитъ,  что  найденная  пушка  могла  быть  въ 
употребленш  при  двухъ  случаяхъ:  или  въ  1610-хъ,  или  въ  1380-хъ  годахъ, 
но  последнее,  повидвмому,  в'Ьрн^е,  ибо  при  особомъ  обзор*!  усматривается 
на  оушк-Ь  1401  годъ,  и  не  мудрено,  что  она  пр1обр'Ьтена  посл'Ь  атакъ 
Ягелло  квяземъ  Романомъ  Семеновичемъ  для  будущихъ  отраженгй.  Теперь 
мы  ждемъ  пр№зда  археологовъ. — М.  А.  Поликарповъ, 

Тульск%я  Вгьд,  12  марта. 

Ярославская  губернгя, 

Изъ  РоманоеогБорисоглгьбска.  Воскресенск1й  соборъ,  построенный  въ 
нашемъ  городЪ  въ  половин'Ь  XVII  стол']^т1я,  считается  однимъ  изъ  красивМ- 
шихъ  произведен1й  зодчества  того  времени.  Посмотр'Ьть  этотъ  памятникъ 
доброй  старнны  прижали  члены  всеросс1йскаго  археологическаго  съезда, 
зд'Ьсь  чуть  не  ежегодно  работаютъ  художники,  изучая  лучшую  церковную 
старину.  Казалось  бы,  такое  сокровище  должно  встр-Ьтнть  особую  заботли- 
вость къ  01ранен1ю  всего  въ  неприкосновенности.  Къ  сожалЬнш,  д'Ьло 
обстовтъ  далеко  не  такъ.  Такъ,  въ  храм'Ь  и  на  галереяхъ  полы  был  в  вы- 
сланы частью  чугунными  плитами,  частью  стариннымъ  кирпячомъ.  Теперь 
зд'Ьеь  сдЪланы  по1Ы  изъ  асфальта.  Какъ  въ  вврхнемъ,  такъ  и  въ  нижнемь 
храм^  у  солеи  устроены  железный  р'Ьшетки  самой  грубой  кузнечной  работы, 
совершенно  не  гармонирующ1я  ни  съ  орнаментами,  ни  вообще  съ  характе- 
ромъ  стариннаго  рисунка.  Въ  ризниЕсЬ  и  въ  кладовыхъ  было  множество  ста- 
ринныхъ  ламнадъ,  подсв'Ьчниковъ.  Были  также  замечательной  резьбы  цар- 
СК1Я  врата,  но  все  это  зря  расхищено:  частью  за  безц'Ьнокъ  продано  старьев- 
щикамъ,  частью  безвозмездно  отдано  настоятелемъ  художнику  г.  Суслову. 
11осл4дн1й  показывалъ  дарск1я  врата  нашего  собора  не  только  на  росс1й- 
скяхъ  выставкахъ,  но  и  за  границей.  Снаружи  храма,  у  верхняго  карниза 
яхФется  живопись  (по  местному  назвашю  <клейма»);  теперь  эта  живопись 
стала  лупиться,  отваливается  вм^стЬ  со  штукатуркой,  н'Ькоторыя  изображе- 
В1Я  потеря1и  уже  половину  своей  целости.  Но  никого  эта,  скоро  полная, 
утрата  не  безпокоитъ:  разрушен1е  дорогой  старины  продолжается  безпрепят- 
ственно.  Видно,  что  совесть  тЬхъ  охранителей,  попечен1ю  которыхъ  эта  ста- 
рина доварена,  спитъ  глубокимъ  сномъ.  Стучатъ  на  церковномъ  двор'Ь  и 
плотники  и  кровельщики;  строятъ  бани,  сонники,  погреба,  коровники;  тра- 
тятся на  это  жизнеугодничество  причта  и  энергхя  и  тысячи  денсгъ, 
но  о  храм!,  о  поддержан1и  его  древняго  благол'Ёпгя  отложено  всякое  по- 
печете. 

Новое  Время  29  апр.,  №  10820. 
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Ш.  Библ10граф1Я. 


Виленскги  календарь  на  1906  годь,  Вильиа.  Издан1е  подъ  редакщеб" 
Ф.  Н.  Добрявскаго.  Стр.  363.  Ц'Ьна  30  коп. 

Подъ  такимъ  скроинымъ  заглаб1биъ  издается  учебнымъ  округомъ  еже- 
го  дио  въ  Вильн'Ь,  въ  продолжен1е  уже  23  л^тъ,  довольно  обширная  книжка. 

Въ  1-й  части  календаря,  кроиЪ  обычвыхъ  календарныхъ  св^Ьд'Ьн1й,  по- 
м'Ьщены  обстоятельный  данный  о  с^веро-западныхъ  губерн1яхъ:  движенЫ 
насвлен1я,  просветительное  д^^о,  иетеорологическ1я  станц1и  и  т.  п.  Втор;ю, 
большую  часть  календаря  (207  страницъ)  составляетъ  сборникъ  статей,  о 
характере  которыхъ  можно  судить  по  одному  уже  заглавш  ихъ:  1)  Памят- 
викъ-часовня  на  м'Ьсг]^  уб1ен1я  митрополита  Макар1я  въ  м.  Стрыгалов^, 
Минской  губ.,  Патина;  2)  КрасностокскШ  женскШ  монастырь,  Гродненской  губ., 
Е.  Ф.  Орловскаго;  3)  По  вопросу  о  сооружешн  въ  Вильни  въ  1597  году 
храма  во  имя  св.  Духа,  Л.  Бтьлецкаго;  4)  В^^роиспов^данге  и  родной  языкъ 
коренного  населен1я  Виленской,  Ковенской  и  Гродненской  губ.  по  переписи 
1897  г.  А,  Б,\  5)  Гор.  Лида  и  лидсшй  замокъ  (съ  рисункомъ).  Литовсше 
татары,  Шимелевича;  6)  Литовцы,  в.  Кудринскаго;  7)  Потребительныя  обще- 
ства, А.  Вруцевича;  8)  Транополь.  Виленская  Кальвар1я;  9)  Какъ  улучшить 
деревенское  хозяйство,  А.  Пизенко,  Дал'Ье  слЪдуетъ  Высочайш1й  манифестъ 
17-го  октября,  портсмутск1й  договоръ  и  некрологи  д1Ьятелей  с1в.-зап.  края, 
скончавшихся  въ  1905  г.  Статьи  обстоятельно  составлены,  а  с  Литовцы  > — 
обширный  (около  80  страницъ)  очеркъ  (ио  русскимъ  н  польскнмъ  источникамъ), 
гд*]^  изложены  прошлое  Литвы,  древнШ  и  современный  бытъ  литовцевъ, 
борьба  за  нац1оиальность  и  пр.  Начало  славянскихъ  поселенШ  въ  Литв'Ь 
теряется  въ  глубокой  древности;  область  древней  литовской  земли  была  даже 
изв'Ьстна  подъ  назван1емъ  «Руси».  Литва  все  болЪе  и  богЬе  подчинялась 
вл1ян1ю  Руси,  и  почти  всЬ  акты  Литвы  административные  и  судебные  до 
1640  года  писались  на  русскомъ  языкЪ.  Полонизащя  Литвы  пошла  успЬшио 
съ  ХУШ  в.  Русск1е,  однако,  не  сум'Ьли  до  настоящаго  времени  возстановить 
въ  Литв*!  прежнее  культурное  вл1ян1е.  Статья  €В'ЬроисповЬдан1е  и  родной 
языкъ  коренного  населен1я»  им']^етъ  и  современное  значенке.  Въ  Виленской 
и  Гродненской  губ.  испов'&дуютъ  римско-католическую  вЪру  1.322.368  чело- 
в'ЬкЪу  въ  числ'Ь  ихъ  русскихъ  (великороссы,  малороссы  и  б'^оруссы)  752.238, 
т.  е.  56.87"/о.  Такимъ  образомъ,  родной  языкъ  большинства  паствы  римско* 
католическаго  епископа— руссюй,  а  сл'Ьдовательно  на  немъ  долженъ  препо- 
даваться и  законъ  БожШ  римско.-католич.  в1роиспов'Ьдан1Я. 

Изданъ  календарь  хорошо,  ц'Ьна  30  коп.  очень  невысокая,  и  по  содер- 
жан1ю  «ВиленскШ  календарь»  съ  полнымъ  правомъ  могъ  бы  называться 
«СЬверо-Западнымъ  календаремъ». — Л. 

Русское  Тосуд.,  8  февр.,  №  С. 

Лтьтопись  Исшорико-Родословнаго  Общеапеа  въ  Москты  1905  г.  Вып. 
4-й,  М.  1905  (ХП+23+16+9  стр.). 

Возникшее  въ  Москв'Ь,  годъ  тому  назадъ,  по  инищатнв'Ь  изв^^тнаго 
нашего  генеалога  Л.  М.  Савелова,  историко-родословное  общество  про- 
являетъ  энергичную  деятельность:  за  истекшШ  годъ  его  существованЫ 
оно  выпускаетъ  уже  4-й  выпускъ  свой  «Летописи»,  пр1обр^Ьтающвй  все 
больш1й  интересг  и  значеше,  какъ  единственное  издан1е,  посвященное 
изученш  прошлаго  русскихъ  дворянскихъ  родовъ.  Въ  настоящемъ  вы- 
пуске наибольшею  по  объему  статьею  является  сообщеше  В.  Н.  Смолья- 
нинова:  <Матер1алы  для  родослов1я  князей  Гедимниовичей,  извлечен- 
ные   нзъ   архива   князя   Федора    Алекс^вича    Куракина».   Въ    ней    особ- 
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щаютсл,  въ  перевод-Ь  съ  польскаго  языка,  три  статьи  о  родств*  Гедимино- 
ввчсй,  составленный,  вероятно,  княземъ  Я.  А.  Вишневецкииъ  въ  первой 
четверти  ХУШ  в.  ЗатЬмъ  идутъ  три  зам-Ьтки,  сообщенныя  Н.  А.  Мурза- 
я  о  в  ы  м  ъ  изъ  д-^лъ  сенатскаго  архива:  о  дочери  императора  Павла — д*- 
виц*  Маре*  Павловн*  Мусиной-Юрьевой  (•1-1803  г.,  2  л4тъ),  переписка 
гр.  Бенкендорфа  съ  министромъ  юстифи  кн.  А.  А:  Долгоруковымъ  по  по- 
воду желан1я  женъ  декабристовъ  Шаховскаго  и  фонъ-деръ-Бриггена  *хать 
къ  мужьямъ  своимъ  (1828  г.)  и  записка  Г.  Р.  Державина  о  своихъ  земель- 
Быхъ  дЬлахъ.  Сообщеше  Н.  В.  Мятлева  со  прозвищахъ  великаго  князя 
Ивана  Ш>  првбавляетъ  къ  изв4стпымъ  досел*  новое  прозвище:  «Твранъ>, 
найденное  имъ  въ  одномъ  списке  Густынской  л-Ьтописи  (1750  г.).  Наконецъ, 
идутъ  мелюя  зан'Ьтки  графа  С.  Д.  Шереметева,  Л.  М.  Савелова 
«Къ  родослов1ю  Мининыхъ»  и  вопросъ  о  Лебедевыхъ,  потомкахъ  Ив.  Кир. 
Нарышкина),  библ10графическ1й  отд'Ьлъ  и  некрологи  членовъ  общества:  А.  6. 
Полов  до  ва  и  графа  Г.  А.  Милорадовича. — М.  ^?. 

Русское  Тосуд.  10  февр.,  №  8. 

Древности  Украины.  Издаше  Императорскаго  московскаго  археологи- 
ческаго  общества.  Выпускъ  I.  Юевъ.  4^  1905  г. 

Если  на  сЬвер^  Росс1и  мало  уц'&гЬло  памятниковъ  древняго  зод- 
чества, хотя  втотъ  край  не  подвергался  ни  такимъ  частымъ  военнымъ 
опустошен!ямъ,  ни  уничтожен1ю  и  перед^^к'Ь  храмовъ,  то  тЬмъ  менЪе 
могли  уц']^лЪть  они  на  Украин^Ь,  гдЪ  и  то,  и  другое  продолжалось  до 
половины  ХУП  в'Ька.  Поэтому-то  и  нельзя  не  прив^Ьтствовать  предпртя- 
Т1я  Московскаго  археологическаго  общества,  организовавшаго  коммисс1ю 
съ  ц-^лью  обол'Ьдовашя  и  опнсав1я  памятниковъ  старины  въ  пяти  южио- 
ру<^кихъ  губерв1яхъ:  Юевской,  Подольской,  Волынской,  Черниговской  и 
Полтавской  и  приступнвшаго  къ  издан1Ю  этихъ  памятниковъ.  Первый 
выпускъ  изданъ  подъ  редакшею  профессора  Г.  Г.  Павлуцкаго  и 
содержитъ  прекрасно  обработанный  имъ  трудъ:  «Деревянные  и  каменные 
храмы»,  а  также  обстоятельный  обзоръ  отд'Ьльныхъ  памятниковъ,  составлен- 
ный имъ  совм'Ьстно  съ  профессоромъ  В.  Б.  Антоновичем ъ.  Проф. 
Павлудк1й  отнесся  къ  своей  задач'Ь  съ  полною  любовью.  Онъ  нам'Ьтилъ  не 
мало  чертъ  самобытности  въ  украинской  архитектуре^.  «МалорусскШ  храмъ 
простъ,  лишенъ  украшешй  и  зат^Ьйливыхъ  потребностей,  но  въ  ц'Ьломъ  онъ 
отличается  стройнымъ  и  изящнымъ  видомъ;  въ  немъ  ярко  выражена  опре- 
д]^ленная  идея:  люди  создали  зд'Ьсь  простой  и  задушевный  памятникъ  своему 
чувству,  которое  стремится  къ  небу;  въ  этомъ  порыв*,  въ  этомъ  стремлети 
къ  нему  вылилась  вся  малоросс1йская  архитектура;  во  всЬхъ  лин'шхъ  и  фор? 
махъ  явно  обозначилось  направлеше  въ  высоту».  Профессоръ  категорически 
отрицаетъ  обыкновенно  приписываемое  украинскимъ  храмамъ  вл1яше  запад- 
ныхъ  образцовъ,  находя,  что  «малорусская  архитектура  представляетъ  черты, 
совершенно  отличительный  отъ  западнаго  деревяннаго  зодчества;  она  обле- 
кается въ  формы  свободный,  самостоятельно  вырабатывая  свои  оригиналь- 
ный особенности».  Эти  особенности  онъ  видитъ  въ  конструкщи  трехглавыхъ 
храмовъ,  въ  «опаоашяхъ»,  или  галлереяхъ,  окружающихъ  храмы,  въ  (собще- 
ловк^Ь»  или  обшивке  наружныхъ  ст^нъ  вертикальными  досками,  въ  кресто- 
образномъ  планЬ  пятикупольныхъ  храмовъ,  въ  форм'Ь  куполовъ  и,  наконецъ, 
въ  передач*  всего  внутренияго  организма  храма  наружною  архитектурою. 
Особенно  подробно  разсматриваетъ  онъ  происхождеше  трехглавыхъ  храмовъ. 
Уже  по  этому  перечню  видно,  что  тутъ  затронуты  почти  всЬ  черты  само- 
бытности данной  архитектуры,  къ  которымъ  можно  было  бы  еще  присоеди- 
нить округлость*  срубовъ,  образующихъ  башни  храмовъ,  да  часто  встречае- 
мый уклонъ  9хъ  стЬ?^  къ  центру,  ^елатедьно  было  бы^  конечно^   еще  ука- 
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зан1е  на  происхождеше  каждой  формы;  но  ато  не  состаыяетъ  -собственно 
предмета  разсматриваемаго  изсд^^дован1я,  и  потому  отсутствге  такого  указа- 
ния не  можетъ  быть  поставлено  въ  упрекъ  почтенному  автору,  1Ьжь  бохЬе, 
что  онъ  первый  такъ  подробно  раасмотр^^  оту  до  сихъ  поръ  заброшенную 
отрасль  нашего  зодчества  и  пришелъ  къ  такимъ  важнымъ  результатамг. 
«Своеобраэ1е  формъ  южно-русской  архитектуры, — заключаетъ  г.  Павлуцпй, — 
прямо  говорить  за  то,  что  малоруссше  храмы  выросли  изъ  родной  земли 
вм'ЬстЬ  съ  тФми  тополями  н  лппами,  который  ихъ  овружаютъ».  . . 

Къ  книгЬ  приложены  85  рисунковъ  въ  текстЬ  и  12  таблнцъ  фототип1Й, 
исполненныхъ  безукоризненно. — Н-гй. 

Русское  Госуд,  21  февр.,  №  17. 

Кремль  Ростова  Великаю.  На  дняхъ  вышло  въ  св1^тъ  И8дан1е  нзвЪст- 
наго  археолога  Андр.  Ал.  Титова:  «Кремль  Ростова  Великаго». 

Въ  новомъ  своемъ  труд^Ь  г.  Титовъ  обслфдуетъ  одинъ  изъ  замЪчатель- 
ныхъ  памятниковъ  древне -русскаго  искусства,  который  съ  давнихъ  поръ 
пользуется  особеннымъ  вниман1емъ  любителей  родной  старины  и  паломин- 
ковъ,  совершающихъ   молитвенныя   путешеств1я  по  святынъ  м^^амъ  Россш. 

Въ  очерке  г.  Титова  описаны,  кромок  стЬнъ  и  башенъ  кремля,  слЬдую- 
Щ1е  памятники:  церкви  1оаниа  Богослова,  Спаса  на  С'Ьняхъ,  Смоленской 
Бож1ей  Матери  Одигитр1и,  здан1е  Б'Ьлой  Палаты,  Княапе  терема,  Димитр1ев- 
ское  духовное  училище,  различный  постройки  бывшаго  арх1ерейскаго  дома, 
остатки  «Красной  палаты»  и  здан1я,  занимаемый  теперь  квартирами  свя- 
щенно-церковно-служителей  Ростовскаго  Успенскаго  собора.  Иллюстращи  еъ 
книгб  г.  Титова  для  насъ  особенно  интересны.  Очень  хороши  портреты  ми- 
трополита Арсешя  Мац^^евича.  На  стр.  57  представденъ  «послФднЛ  Ростов- 
скШ  арх1еписЕ0пъ  АрсенШ  Верещагинъ  съ  брат1ею».  Зд^сь  великолепны 
костюмы  п'Ьвчихъ  и  учителей  духовной  семинар1и;  ати  французскхе  костюмы 
и  пудреные  парики,  которымп  блистаетъ  арххерейская  свита,  слуяшть 
яснымъ  доказательствомъ  того,  что  и  духовная  жизнь  не  была  тогда  чужда 
рабскаго  подражан1я  Западу.  Хоропш  также  изображен1я  княжьихъ  теремовъ 
и  палатъ  б1>лой,  Отдаточной,  1онанской,  Ростовскаго  Успенскаго  собора  и 
прочихъ  церквей,  1ераршихъ  палатъ,  башенъ,  келл1й  и  пр.  Для  художника 
и  любителя  старины  въ  настоящемъ  изданги  А.  А.  Титова  найдется  немало 
интереснаго. — А.  И. 

Моск.  В}ъд.  1  марта,  Л'9  Ы). 


Н,  п.  Кондаковъ,  Изображенге  русской  княоюеской  семьи  9ъ  мингатю- 
рахъ  XI  впка.  Съ  6  таблицами  и  13  рисунками  въ  текстЬ.  И8дан1е  Импе- 
раторской Академш  Наукъ.  Стр.  123.  Спб.  1906  г.  Ц.  2  р. 

Матер1аломъ  для  этого  новаго  труда  нашего  археолога,  академика  Н.  П. 
Кондакова,  послужили,  рлавнымъ  образомъ,  пять  мишатюръ,  найденныхъ 
въ  самое  последнее  время  въ  такъ  называемомъ  «кодексе  Гертруды»,  или 
рукописи  латинской  псалтири,  писанной  по  заказу  трирскаго  арх1епископа 
Эгберта  (977—993)  и  находящейся  въ  королевскомъ  арxив^Ь  города  Чяви- 
дале,  въ  Ломбард1и.  По  мн'Ьн1ю  изсхЬдователя,  подъ  католическнмъ  имененъ 
Гертруды,  влад'Ьтельннцей  этой  рукописи  должно  считать  жену  велнкаго 
князя  Изяслава  Ярославича  и  мать  его  третья  го  сына  Ярополка,  бывшую 
польской  княжной.  Для  нея,  в'Ьроятно,  и  бы.1Ъ  написанъ  этотъ  молитвениикъ- 
ру колись  II  М1ш1атюры.  Кром'Ь  того,  акад.  Кондаковъ  для  изсл'Ьдовашя  ко- 
декса прив.текъ  рядъ  другихъ  памятниковъ,  какъ,  напр.,  великокняжеспя 
изображен  !я,  находивш1яся  въ  К1евскоб  Софхи,  мин1атюры  Изборника,  изо- 
бражен1я  князя  Ярослава  въ  Спасо-Нередицкой  церкви  и  друг1я  нзображе- 
в1я    во    многихъ    древн'ЬКшихъ    рукописяхъ.    Для  разрЪшен1я  главцоВ  своеб 
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задачи — дать  историко- археологическое  опред'Ьлеи1е  гЬхъ  облачешй  и  рега- 
Л1к,  которыми  на;^лилъ  ыишатюристъ  князя  и  его  сенью— жену  и  мать, — 
автору  прежде  всего  пришлось  посвятить  значительную  долю  труда  спорному 
и  любопытному  для  всякаго  археолога  вопросу  о  Мономаховой  шапк'Ь,  съ 
которой  связаны  сложные  вопросы  по  истор1и  царскаго  в'Ьнчан1я  и  царскаго 
титула  въ  древней  Руси.  Акад.  Кондаковъ  коснулся  этого  вопроса  лишь 
поскольку  онъ  им1&етъ  отношенге  къ  его  задач'Ь,  но  усп'Ьлъ  дать  рядъ  драго- 
ц'Ьнныхъ  указашй,  прим'Ьровъ  и  сравнен1й  на  основаши  множества  исто- 
рико-археологическихъ  паиятниковъ.  Не  мен'Ье  любопытны  для  археолога, 
если  можно  такъ  выразиться,  «ювелирный»,  тонкгя  и  осторожный  взыскангя 
почтеннаго  академика  и  въ  области  облачен1й  князя  и  княгинь,  воскрешаю- 
Щ1Я  много  сторонъ  княжескаго  быта  въ  эпоху  отдаленной  старины.  Въ  за- 
ключеше  авторъ  останавливается  на  вопросе  о  происхожден1и  самыхъ  минга- 
тюръ,  послужившихъ  ему  матергаломъ  для  изсл'Ьдовангя,  и  приходить  къ 
выводу,  что  основа  ихъ  вполн'Ь  визант1йская,  но  что  он'Ь  могли  быть  испол- 
нены именно  во  Владим1р1-Волынскомъ,  незадолго  до  смерти  князя  Яро- 
полка.-- Ив.  К. 

Русское  Госуд.  9  марта. 

Церко9ныя  древности.  Изъ  печати  только  что  вышелъ  2  в.  Ш-го  т. 
<Трудовъ>  Коммиссш  по  осмотру  и  изучен1ю  памятниковъ  церковной  ста- 
рины г.  Москвы  и  Московской  епарх1и,  вздаваемыхъ  подъ  редакцгею  пред- 
седателя К0ММИСС1И  А.  И.  Успенскаго.  Эта  книга,  какъ  и  всЬ  издан1Я 
названной  коммисс1н,  очень  интересна,  богата  содержан1емъ  и  иллюстрац1я- 
ми.  Особеннаго  внимашя  заслужпваютъ  статьи:  «Церковь  св.  Николая  на 
БерсеневкЪ»  (А.  И.  Успенскаго),  «Село  Знаменское-Губайлово,  Московскаго 
у1зда>  (Як.  А.  Полякова),  с  Церковь  святителя  Николая,  именуемая  Стре- 
лецкою, что  у  Боровицкихъ  воротъ>  (Д1ак.  Н.  П.  Виноградова),  с  Две  мест- 
ным иконы  св.  Т^оипы  въ  Троицкомъ  соборе  Свято-ТроицкоСерпевой  лавры 
м  мхъ  реставращя»  (В.  П.  Гурьянова),  с  Изъ  исторги  русскаго  церковнаго 
пешя  въ  ХУ,  XVI  и  ХУП  вв.»  (священника  В.  М.  Металле ва).  Во  всехъ 
этихъ  статьяхъ  опубликованы  и  обследованы  памятники  русскаго  искусства, 
весьма  интересные  м  важные.  Къ  статье  о.  Металлова  приложенъ  интерес- 
ный переводъ  съ  крюковъ  ХУ— ХУИ  вв.  на  современныя  ноты  следуюшихъ 
песиопёшй:  1)  стихмра  св.  Петру  митрополиту,  творев1е  царя  Ивана  Ва- 
сильевича Грознаго;  2)  многолетны,  ХУП  века;  3)  архангельский  гласъ, 
ХУ  века.  Настояпцй  выпускъ  сТрудовъ»  коммисс1и  посвященъ  преосвящен- 
ному епископу  Наеанаилу,  управляющему  Спасо  -  Андрониковымъ  мона- 
стыремъ. — А.  N. 

Моск.  В1ьд.  28  марта,  №  88. 

Новое  изданге  Министерства  Императорскаго  Двора.  Изъ  печати 
только  что  вышла  интересная  книга:  сЗаоисныя  книги  и  бумаги  старинныхъ 
дворцовнхъ  приказовъ.  Документы  ХУП1 — XIX  вв.  бывшаго  Архива  Ору- 
жейной Палаты».  Они салъ  архивар1усъ  Московскаго  Отделен1я  Архива  Мини- 
стерства Императорскаго  Двора  Александръ  Успенск1й.  М.  1906  г.  Стр.  I— 
ТГ1П+1 — 2474-1— СЬХ1У.  Книга  особенно  драгоценна  для  описашя  памятни- 
ковъ художественной  археолопи,  хранящихся  въ  настоящее  время  въ  церк- 
вахъ  Большого  Кремлевскаго  дворца  и  въ  Оружейной  палате.  Авторъ  де- 
лаетъ  более  или  менее  пространныя  извлечен1я  изъ  документовъ,  которые 
сами  по  себе  уже  вполне  достаточны  въ  большинстве  случаевъ  для  изслёдо- 
вателей  нашей  родной  старины;  умелое  и  правильно  поставленное  архивное 
описаше  делаетъ  излишнимъ  обращен1е  къ  самому  документу.  Въ  конце 
^вигн  арнложемъ  цеобхрдимый  указатель,  облегчающ1й  пользование  ею.  Мно- 
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Г1е  любители  старины  скажутъ  большое  спасибо  Министерству  Ииператор- 
СЕаго  Двора  за  его  прекрасное  И8дан1е,  которое  въ  то  же  время  основатель- 
но знакомить  съ  богатствами  придворнаго  архива. 

Моск.  Втъд.  13  апр.,  №  96. 

Опиеаше  докумеитовъ  и  бумагь,  хранящихся  въ  Московскомъ  Архивл 
Минис7перства  Юетицш.  Книга  четырнадцатая.  1905  г.  Стр.  336 — 84. 
Щна  2  р.  50  к. 

Четырнадцатая  книга  «Описашя  докумеитовъ  и  бумагъ  Архива»  за- 
ключаетъ  описи  столбцовъ  Б^логородскаго  стола,  найденныхъ  посл'Ь  наоеча- 
тан1Я  описи  столбцовъ  того  же  отд'Ьла.  Описан1е  столбцовъ  производится  по 
программе,  принятой  при  описан  1и  столбцовъ  Московскаго  и  Владим1рскаго 
столовъ.  Трудъ  описан1я  бумагъ  Московскаго  Архива  Мпнистерства  Юстищк 
начатъ  комитетомъ  въ  1839  году,  загЬмъ  продолжался  П.  Ивановымъ, 
а  въ  настоящее  время  продолжаетъ  издаваться  подъ  редакщей  Д.  Я.  Само- 
квас о  в  а.  Разработка  архввныхъ  матер1аловъ  постепенно  проливаеть  св^ть 
на  обстановку  жизни  нашихъ  предковъ  и  тЬмъ  поясняетъ  намъ,  какъ  посте- 
пенно слагался  укладъ  нашей  русской  жизни. — Д.  Н. 

Моск.  Впд,  13  апр.,  Л*  96. 

Вт.  веагд  Вгейепкарр.  Бег  Когйро!  ак  Уб1квгЬе1та*  (Тепа,  Неггоапп 
Со81епоЫе,  1906).  Литература  о  незапамятномъ  прошломъ  человечества  все 
растетъ.  Къ  числу  не  лишенныхъ  интереса  книгъ  на  эту  тему  принадле- 
жить  полукомпилящя  Биденкапа  со  пребываши  праотцевъ  индогермансжаго 
племени  въ  ум'Ьренныхъ  тогда  по  климату  ириполярныхъ  странахъ»  (что 
явствуетъ,  между  прочимъ,  изъ  Ведъ,  изъ  Авесты  и  т.  п.),  основанная  въ 
значительной  степени  на  изыскан1яхъ  индШскаго  мыслителя  Тилака,  издав- 
шаго  въ  1903  г.  въ  Бомбее  свой  довольно  объемистый  трудъ  сТЬе  агсИе 
Ьоте  ш  1Ье  Уес[а8»,  и  на  рабогЬ  Вильзера  «01е  ХТгЬеша!  (1.  МепзсЬеп- 
^езеЫесЫез»  (Не1(1е1Ьег^,  1905).  Въ  сочинен1и  Биденкапа  разбросано  много 
любопытныхъ  параллелей,  проливающихъ  св^тъ  на  сЬдую  старину.  Его  глав- 
ное вниман!е,  естественно,  посвящено  древнимъ  германцамъ,  этимъ  полу- 
богамъ  и  €1ГеЪегтеп8сЬ'амъ>,  привнесшимъ  въ  нашу  культуру  вещ1Й 
отблескъ  первозданныхъ  зорь.  Богатыри  изъ  одной  глыбы  (недаромъ  8ахнп1 — 
скала,  8аЬ8--мечъ  и  могуч1й  народъ  саксы — того  же  корня),  они  жили,  спу- 
скаясь отъ  полюса  къ  охлаждавшейся  посл11  леднвковаго  першда  северной 
Европ'Ь,  въ  фантастически  обставленной  девственной  чаще  л^сонъ,  где  раз- 
ный чудовища  помогали  первобытнымъ  людямъ  коротать  долпе  дни  ихъ 
опаснаго  существован1я.  Бобры  и  даксы  учили  ихъ  строительному  (надвод- 
ному и  подземному)  искусству.  Археолог1я  открываетъ  въ  Германш  все 
больше  и  больше  предиетовъ  древнебшаго  домашняго  обихода  (за  3,000  л. 
до  битвы  въ  Тевтобургскомъ  бору!),  доказывающихъ,  какъ  много  совершен- 
наго,  какъ  мало  варварскаго  было  въ  матер]альной  жизни  туземцевъ... 

Переходнымъ  звеномъ  отъ  нихъ  къ  ар1йцамъ  Азш  служать  ерак1йцы. 
Широкое  торговое  общен1е  со  средиземноморскимъ  югомъ  и  востовомъ  еще 
теснее  делало  въ  ту  отдаленнейшую  эпоху  культурный  связи  все  сильнее 
разъединявшихся  расъ.  <)руд]я  же  каменнаго  века  въ  Скандинав1И  и  на 
островахъ,  отъ  Ирланд1и  до  верхов1й  Волги  и  припонтШскихъ  странъ,  пора- 
зительно одинаковы.  Еще  за  пять  тысячелет1й  до  насъ  тогдашн1е  внжинги 
(светлокудрые,  голубоглазые)  изъ  Балтики  ходили  по  волнамъ  на  службу 
къ  фараонамъ.  На  скалахъ  въ  Швещи  уцеле.ти  архаическ1Я  изображешя 
целыхъ  флотил1й;  отъ  колыбели  варяжской  удали  до  Судана,  Черноморья, 
Палестины  и  Индш  мегалитическ1е  памятники  красноречиво  свидетельству- 
ютЪу   что   создатели   ихъ,  хороня  своихъ  соратниковъ  и  вождей,  следовал! 
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одному  общему  обычаю,  быть  можетъ,  косвенно  даже  давшему  толчекъ  со- 
оружен1ю  пирамидъ ..  Шл!^\я  пышнаго  юга  почему-то  почти  не  шли  на 
с^веръ;  наоборотъ,  янтарь  проникалъ  оттуда  въ  Элладу  (его,  напр.,  находятъ 
въ  миЕОнскнхъ  гробницахъ).  Египетсв1е  и  знаменитый  вритскхЁ  лабиринты, 
по  ихъ  связи  съ  вультомъ  солнца,  им'Ьютъ  несомн'Ьнную  таинственную  связь 
со  святилищами  солнцепоклоннвЕовъ  на  Готланд'Ъ  или  въ  Британ1и.  Для 
уяснен1я  себ^  релипознаго  положен1я  последней  въ  глубин'Ь  времснъ  полезно 
прочесть  книгу  кельтолога  Джона  Риса  (КЬуз— сСеШс  ЬеаШепйот»)-  По  его 
словамт,  челов'Ьчество  высшаго  порядка  несомн'Ьнно  кристаллизировалось  въ 
н-Ьчто  творческое,  безудержно  см'Ьлое  и  властное  въ  райов'Ь  между  Б^^лымъ 
моремъ  и  с^в.  Герман1еЙ.  Скандинав1Я  стала,  по  м'Ьткому  выраженхю  средне- 
в4коваго  историка  1ордана,  сШе  8сЬш1ейе8Шие  йег  ЗШтше»,  сйег  МиНег- 
§сЬоо88  йег  Уб1квг».  Духомъ  ея  сыновъ  зажглась  истор1я  Запада  со  дня 
норманскихъ  походовъ  и  завоеванхй.  11одъ  ихъ  дуновешемъ  встала  Русь. 
Магическ1я  руны,  украшавшхя  древнегерманское  оруж1е  и-сгЬны  жилищъ, — 
намъ  тоже  родное. 

Оп^.  Втьд.  27  мая,  №  115. 


ПГ.  Разныя  изв'Ьспя. 

•\  Скончавш1йся  10  марта  Николай  Николаевичъ  Трескинъ,  сынъ 
бывшаго  московскаго  цензора,  родился  въ  1873  году  и  воспитывался  во 
2-ой  Московской  гимназ1и.  По  окончаи1и  гимназическаго  курса  съ  золотою 
медалью  (1891  г.)  онъ  ооступилъ  на  историко -филологи ческ1й  факультетъ 
Московскаго  университета  и  во  время  студенчества  былъ  также  награжденъ 
золотою  медалью  за  сочиненхе:  «АрхаическШ  перюдъ  греческой  скульптуры> 
(1894  г.).  Выпущенный  изъ  университета  въ  1895  году  и  загЬмъ  удостоен- 
ный въ  испытательной  коммисс1и  диплома  первой  степени,  покойный  сталъ 
приготовляться  къ  профессорскому  зван1ю  по  каеедр'Ь  теор1И  и  истор1и  изящ- 
ныхъ  искусствъ,  но  въ  то  же  время  занялъ  м^сто  хранителя  при  универси- 
тетскомъ  кабинете  изящныхъ  искусствъ  и  должность  преподавателя  во  мно- 
гихъ  учебныхъ  заведен1яхъ,  а  также  исполнялъ  обязанности  помощника 
секретаря  комитета  по  сооружен!ю  музея  изящныхъ  искусствъ  въ  Москв'Ь. 
Несмотря  на  хилое  здоровье,  онъ  нер'Ьдко  выступалъ  и  со  своими  печат- 
ными трудами.  Изъ  посл']Ьднихъ  особенно  обратила  на  себя  вниман1е 
статья:  «Эгинская  школа  ваятелей»,  напечатанная  въ  Русскомъ  Обозрпнш 
1896  г.,  кн.  7.-2. 

Моек*  ВпО.  13  марта,  1#  68. 

•}•  Кружокъ  русскихъ  востоков'Ьдовъ  понесъ  крупную  утрату  въ  лиц!, 
скоропостижно  скончавшагося  16  мая  профессора  С.-Петербургскаго  уни- 
верситета (по  (аеедр'Ь  турецко-татарской  словесности)  Платона  Михайло- 
вича Мел1оранскаго. 

Покойный  съ  юныхъ  л'Ьтъ  отдался  всец'Ьло  рабогЬ  по  избранной  вмъ 
спец1альности.  Онъ  оолучилъ  свое  среднее  образоваше  въ  училище  св.  Ека- 
терины, а  высшее — на  восточномъ  факультет*  Петербургскаго  университета. 
Еще  въ  бытность  студентомъ  онъ  'Ьздилъ  въ  Тургайскую  область  для  изу- 
чен1Я  м'ктныхъ  языковъ,  результатомъ  чего  явился  его  первый  ученый 
трудъ:  сКиргизсшя  пословицы  и  поговорки  съ  толкован1ями  ихъ». 

Оставленный  при  университет*  для  подготовки  къ  профессорскому  зва- 
я1ю,  П.  М.  Мел1оранск1Й  съ  1894  г.  началъ  читать  лекции  въ  родномъ  уни- 
верентетЬ  въ  зваши  приватъ-доцента,  въ  1899  году  защитплъ  магистерскую 
диссертащю:    сПамятникъ  въ  честь  Кюль-Тегина>,  а  черезъ  три  года  и  док- 
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терскую:  сАрабъ-филологъ  о  турецкомъ  я8ыкД>.  Свою  диьнЪВшую  ученую 
д']^тельность  покойный  отм'Ьтилъ  ц'Ьлымъ  рядонъ  другихъ  капнталъннгь 
трудовъ  въ  области  турецко-татарской  словесностя.  Такъ,  его  перу  принадле- 
жали: Сказаше  о  пророке  Салнх'Ь,  Отрывки  изъ  сочинетй  Абул»-Гази,  О 
Билин'Ь  Чингисъ-Хян'Ь  и  др.  Кром'Ь  того,  онъ  составилъ  краткую  грамма- 
тику кайсакъ-киргизскаго  языка  (дв*  части,  Спб.  1894 — 1897  гг.)  и  даль 
интересное  изсл-Ьдованхе  о  характер'^  турецкихъ  элементовъ,  зан'Ьчаемихъ 
въ  древн'Ьйшемъ  памятнике  русской  письменности — сСловЬ  о  полсу  Иго- 
рев'Ь».  Какъ  пе1(агогъ,  онъ  поставилъ  высоко  въ  научномъ  отношен!и  свою 
каеедру  и  ум{>лъ  внушить  свонмъ  елушателямъ  любовь  къ  своему  предмету, 
такъ  что  въ  настоящее  время  у  него  имеется  много  преемниковъ,  продол* 
жающихъ  дЪло  своего  учителя.  Имя  П.  М.  пользовалось  очень  большой  по* 
пулярностью  и  на  Запад-Ь,  особенно  въ  Англ1и.  Несомненно,  что  учены! 
М1ръ  лотерялъ  въ  молодомъ  самобытномъ  ученомъ  очень  виднаго  чжена,  об!;* 
щавшаго  много  въ  будущемъ. 

Скончался  П.  М.  Мел1оранск1й,  им^Ья  всего  только  38  лЪтъ  отъ  роду. 

Моск.  Вгъд.  28  мая,  №  136.  и  Опб.  Втьд.  18  мая,  №  108. 


-)-  Скончавш1йся  скоропостижно  16  1ЮНЯ  деканъ  мсторнко-филологиче- 
скаго  факультета  Московскаго*  университета  славистъ  МатвЬй  Ивановичъ 
Соколовъ  занималъ  каоедру  русскаго  языка  и  сювесности.  Покойный 
ученый  родился  въ  1854  г.  въ  Ярославской  губ.,  въ  с.  Спасскомъ,  н  перво- 
начальное образовавге  получилъ  въ  ярославской  духовной  семннар1и,  по 
скончан1и  которой  поступилъ  на  историко-филологичесий  факультетъ  С.-Пе- 
тербургскаго  университета.  Будучи  студентомъ,  напнсалъ  сочннен1е  сИзъ 
древней  истор1и  Болгаръ>,  за  которое  былъ  удостоенъ  золотою  медалью.  По 
окончаши  курса  университета  въ  1879  г  со  степенью  кандидата  бвиъ  при- 
глашенъ  въ  Шжиискхй  историко-филологичеспй  институтъ  князя  Безбо- 
редко  для  чтен1я  лекц1й  по  русской  словесности.  Въ  1886  г.  быль  команди- 
рованъ  министерствомъ  народнаго  просв'1^щен1я  въ  югославянск1я  земли  для 
изучешя  м'к^тныхъ  памятниковъ  древней  письменности.  Результатомъ  атой 
командировки  явился  трудъ:  «Матерхалы  и  зам'Ьтки  по  старинной  славян- 
ской литератур'Ь»^  въ  которыхъ  авторъ  впервые  издалъ  рядъ  новыхъ  текстовъ 
и  далъ  подробный  ихъ  анализъ.  За  это  сочинен1е  М.  И  былъ  удостоенъ  сте- 
пени магистра  славянской  филолопи  и  кром^  того  получилъ  Уваровскую 
премш.  Въ  1889  г.  М.  И.  Соколовъ  перешелъ  экстраордннарнымъ  профессо- 
ромъ  въ  Московск1й  униворситетъ  на  каеедру  исторги  русской  литературы, 
которую  занималъ  до  самой  кончины.  Покойный  горячо  увлекался  своимъ 
предметомъ  и  постоянно  шелъ  впередъ  въ  своихъ  ученыхъ  трудахъ.  За 
ц'Ьнныя  научный  работы  онъ  былъ  удостоенъ  Ьопог18  сапза  степени  доктора 
русской  словесности  и  звашя  ординарнаго  профессора.  Въ  1891  г.  Соколовъ 
напечаталъ  неизв'Ьстное  до  т^хъ  поръ  сочинен1е  Ю.  Крижанича:  «О  соеди- 
нен1И  церквей»,  издалъ  съ  научными  предисловЫми:  сПереписння  книги 
Костромского  Ипатьевскато  монастыря,  1595  г.»,  «Слава  Росс1йская,  коме- 
Д1Я  1724  г.»,  «Болгарская  письменность»,  Стефанъ  Душанъ»  и  мнопя  друпя. 
М.  И.  Соколовъ  въ  течен1е  многихъ  лЪтъ  состоялъ  предсЬдателемъ  славян- 
ской К0ММИСС1И  Императорскаго  московскаго  археологическагоо  бщества. 

Новое  Вр.  20  шня,  №  10871. 


Доктортй  диспушъ.  28  февраля,  въ  1  часъ  дня,  въ  старомъ  бпблю- 
течномъ  зал'Ь  Московскаго  университета  магистръ  римской  словесности  Бо- 
рисъ  Васильевичъ  Варнекс  публично  защищалъ  диссертащю,  написанную 
имъ  для  иолучен1я  степени  доктора  римской  словесности  на  тепу  «Паблю- 
денхя  надъ  древне-римскою  комед1ею», 
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Н1Я  памятниковъ  церковной  старины.  Для  усп'Ьха  д^ла  необходимы  правиьно 
поставленная  школа,  спед]альное  образован1е,  которое  могутъ  давать  духов- 
ныя  академ10,  если  въ  нихъ  будетъ  учреждена  особая  каеедра  церковной 
археолог1и  или,  въ  дальн'Ьйшемъ  смысле,  исторш  церковнаго  искусства,  осо- 
бенно  визант1йскаго  и  русскаго.  Питомцы  академ1И,  воспитавъ  въ  себ'Ь  лю- 
бовь и  уважоше  къ  старин'Ь,  разойдутся  по  всей  родной  стран'Ь,  помогуть 
сохранен1ю  ея  нащональнаго  достоян1я  и  внесутъ  оживлен1е  въ  д^о  его 
научнаго  изсл'Ьдованхя.  Понятно  само  собою,  что  одна  академическая  подго- 
товка д'Ьятелей  на  обильной  нив'Ь  церковной  старпны  сама  по  себ1>  не  сду- 
жвтъ  полною  и  единственною  гарант1ею  усп'Ьшнаго  разр'Ьшен1Я  всЬхъ  цер- 
ковно-архоологичесЕихъ  проблемъ, — необходимо  создать  благопр1Ятную  обста- 
новку для  церковно-археологической  деятельности. 

Вгьд,  Спб.  Градопан.  7  марта,  №  62. 


1(13091  статей  Есторш-аршогшкаго  содершн!»  въ  руссшъ  ловцеиен- 

вшъ  щашш  за  1-ю  еоловщ  1906  года '). 

Варшавск!я  Университетск1Я  Изв-Ьсш,  1905—1906.  Кн.  VIII.  Кречмаръ^  М. 
гъ  вопросу  объ  хозяйствонной  эволющи  древня  го  Рима  (оконч.). — Кн.  IX  (1905) 
!  I — II  (1906).  Филевичг,  И.  Л.,  проф.  Къ  истор1и  Карпатской  Руси  (прод.).— 
{н.  IX.  КарскЫ,  Е.  в.  Малорусск1й  Лу1щдар'|й  по  рукописи  XVII  в 

В'Ьстнинъ  археолопи  и  истор1и,  издаваемый  Императорскимъ  Архео- 
югическимъ  Институтомъ.  Спб.  1906.  Вып.  XVII.  Веселовскги,  П.  И.  Мнимыя 
^аменныя  бабы. — Грибовскш,  В.  М.  Что  такое  сзубояжа»,  какъ  преступлс- 
пе? — иикольскгй^  А.  И.  Б'Ьглыя  зам'Ьтки  л  о  церковной  археологш  города 
1овгорода.— Яг*1сольсжгй,  Л.  И.  Соф1я  премудрость  Бошя. — НикольскШ,  А,  II, 
)новь  пр1обрЪтенный  въ  Московскую  синодальную  (патр1аршую)  библютеку 
рукописный  сбо^Еикъ.— С оболевскШ^  А.  И.  Москва  и  первый  самозванецъ. — 
Човомбергскгй,  Н.  Я,  Основы  борьбы  съ  эпидем1ями  въ  до-Петровской  Руси. — 
1ш1адопулО'Керамевсъ,  К.  И.  Происхожден1е  нотнаго  музыкальнаго  письма 
'  сЬверныхъ  и  южныхъ  славянъ  по  йамятникамъ  древности,  преимуще- 
ственно визант1йскимъ. — Розановъ,  С.  А,  Памяти  А.  В.  Половдова. — Успен- 
•кгй^  А.  И.  Царск1еи  конописцы  въ  XVII  в'Ьк'Ь. — Кологрмвовъ,  С.  Н.  Записныя 
>зносныя  кяиги  большому  Государеву  наряду. — Гусевъ,  П.  Л,  Писцовая  книга 
Зеликаго  Новгорода  1583  —  15й4  гг. — Арстьевъ,  А.  Ю  Статейный  списокъ 
юсольства  Н.  Спаеар1я  въ  Китай  (1675—1678  гг). 

В'Ьстникъ  Европы,  1906.  Кн.  3.  Шетлевичъ,  Л.  Николай  Ильичъ  Сторо- 
кенко.  Некрологъ. — Кн.  4.  Шепелевичъ,  Л,  М.  С.  Дривовъ.  Некрологъ. 

Древности.  Труды  Императорскаго  Московскаго  Археологическаго 
)6щества.  Т.  21,  вып.  1.  Съ  2  портр.,  9  цинкограф,  и  20  фототип.  табли- 
цами подъ  редакщей  В.  К.  Трутовскаго,  секретаря  общества  М.  1906.  4**. 
1амяти  Е.  И.  В.  Великаго  Князя  СергЬя  Алексавдровича.— ^й«алов&,  Д,  В. 
Е^ресковая  роспись  храма  Успешя  Богородицы  въ  Св1яжскомъ  мужскомъ  Бо- 
ородицкомъ  монастыр'Ь. — Слупскгй,  А.  И,  Архитектурные  памятники  Соли- 
амска. — Новицтй,  А.  П.  Каменный  городъ  въ  Серпухов*.  Опытъ  изсл-Ьдо- 
1ан1я. — Вугославскгй,  Г.  К,  Древлехранилище  Архангельскаго  Епарх1альнаго 
Херковно-Археологическаго  Комитета.  —  Бугославскгй,  Г.  К,  Замечательный 
[амятникъ  древней  Смоленской  письменности  XIV  в.  и  им^юпцйся  въ  немъ 
шсунокъ  символико-политическаго  содержан1я. — Долювъ,  С,  О.  Архангельская 
1салтырь. — Протоколы  засЬданШ  Общества  и  отчетъ  за  1903—1904  г. — Аиу- 
шмг,  Д.  и.  Памяти  В.  И.  Сизова. 

Ежегодникъ  Русскаго  Антропологическаго  Общества,  1905.  Коробчевскш, 
Ц.  А,  Значенхе  «географическихъ»  провинщй  въ  этногенетическомъ  ироцессЬ. 


^)  Сюда  же  внесены    нЪкоторыя    пер10дическ1Я  издан1я  1905  г.,  вышсдш1я  ль 
1ъ%ть  въ  текущемъ  1906  году. 
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Живая  Старин!,  1906.  Кн.  1.   Больимко&ь^   М.  А,  Община  у  зырянъ. — 
Аолеръ,  Б.  Адольфъ  Бастхавъ.  —  Адлеръ^  Б,   Фрндрихъ  Ратцежь,   ка&ъ  ъпо^ 
графъ. 

Журналъ  Министерства  Народнаго  ПросвЪщен1Я,    190С.  Кн.  1.  Ильинекиг  ^ 
Г.  А.  Значен1в  и  м-Ьсто  наукн  о  древне-церковно-славянскомъ  языб-Ь  въ  ряд^^ 

другнхъ  досциплинъ  сдавянов'1д'Ьн1я. — Р-въ,  В.  Е,  II.  А.  Гидьтебрандтъ  (не 

кродогь). — Базинерь,  О.  6.  N1x1  (11  и  проч1а  родовспомогательные  божества«|^ 
древнихъ  грековъ  и  рнмлянъ.  —  Крашеминниковъ^  М.  И.  Къ  истор1и  во- 
проса о  рукооисномъ  преданш  константиновскихъ  извлечен!!!  тсерс  тгрёа^ш^ 
(ирод.). — Кн.  2  н  3.  Мадестовъ^  В,  И.  Венеты. — Кн.  2.  Бузеекуль^  В.  П.  Но- 
вый псточниБЪ  для  культурной  нстор1и  начала  XVI  в.  (о  книНк  01е  Ке1§е 
(1сз  Каг^паЬ  Ьи1§1  (1'Агаёоаа  (1агс11  1)еа(8сЫап(1  1517 — 1518.  Б'ге1Ьагв1.  Вг. 
1905). — Зоргенфрей,  Г.  Г.  Общество  Еласснческой  фнлолопи  и  педагогики 
въ  1904  г. — Лавровъ,  П.  А.  Научная  д'Ьятел  ьность  П.  А.  Сырку.  —  Краше- 
нинниковъ^  М,  Н.  Къ  истор1и  вопроса  о  рукописномъ  предати  константинов- 
скихъ извлвчен1й  7:ер1  тсрёсx^шV  (оконч.).— Кн.  III.  Чечулинъ,  Н.  Д.  Очерки  по 
истор1и  руссБихъ  фияансовъ  въ  царствован1е  Екатерины  II  (оконч.).— Шеапа- 
ковь,  С.  П,  Къ  истолкован1ю  херсонской  надписи  временъ  Зннона. — Кн.  4  и 
5.  Сувороеь^  Н.  С.  Псковское  церковное  зеилевлад%н1е  въ  XVI  и  XVII  в4- 
кахъ  (лрод.).-— Кн.  4  Соколоеь^  в,  6.  Въ  области  древней  исторш  (прод.).— 
Никитскгйу  А.  В.  Римляне  о  цар^к  Персо'Ь. — Кн.  5.  Воронцом  (Григорьева), 
Л.  Д.  Троицк1е  иконописцы  и  ихъ  отношеше  къ  ШсквЬ. — Рос9пое14еоъ^  М.  И. 
Керченская  декоративная  живопись  и  ближайшая  задача  археологическаго 
и.1СЛ'Ьдован1я  Керчи. — Церетели,  Г.  Ф.  Къ  исторш  греческаго  письма  въ 
ЕгиптЬ  въ  связи  съ  культурно-историческимъ  положешемъ  страны. — Мальм- 
бергъ,  Вл.  К.  Этюды  по  древне-греческой  вазовой  живописи.  —  Кн.  в.  Айна» 
ловь^  Д.  В.  Прим'Ьчанхя  къ  тексту  книги  сПаломникъ»  Антошя  Новгород- 
счлто.-'Любомудровь^  С.  И.  Памяти  А.  В.  Адольфа  (некрол.).  —  Мальмберхъ^ 
Вл.  К,  Этюды  по  древне-греческой  вазовой  живописи.  II  (прод.). — Гинтовтъ, 
С.  И.  Изъ  области  римской  кухни. 

Записки  Восточнаго  отдЪлен1я  Императорскаго  Русскаго  Архео- 
логическаго Общества.  Томъ  XVI.  Спб.  1905—1906.  Вып.  2-8.  Тураевь,  Б. 
сИзат^доваше  Зара  Якоба».  Исповедь  абиссинскаго  свободнаго  мыслителя 
XVII  ъ^кд..  — Марръ,  Н.  Крещеше  армянъ^  грузинъ,  абхазовъ  и  алановъ  свя- 
тымъ  Григор1емъ  (Арабская  верс1я).  -  Ольдепбургъ^  С.  Кратк1л  заметки  о  н'Ь- 
которыхъ  непальскихъ  мнн1атюрахъ.— Роз^я»,  В,^  бар.  Памяти  барона  В.  Г. 
Тизенгаузена.— Вып.  4.  Протоколы  засЬдашй  Общества  за  1904  г. — Тураевь, 
Б,  Виршн  царя  Наода.  —  Коковг{овъ,  11.  Христханско-сирШскЕЯ  надгробным 
надписи  изъ  Алмалыка. — Самоиловичъ,  А.  Книга  разсказовъ  о  битвахъ  те- 
кинцевъ.— Матер1алы  для  бв6л1ографш  мусульманской  археолопи.  Ивъ  бумагь 
бар.  В,  Г.  Тизеншцзена.  Издали  К.  А.  Иностранцееь  и  Я.  И.  Смирно&ъ, 

Записки  Классическаго  отд'Ьлен1я  Императорскаго  Русскаго  Архео- 
логическаго Общества.  Томъ  II.  Вып.  2.  Съ  географич.  картой.  Спб.  1906.— 8су- 
1Ыса  е1  Саиса81са  е  уе1;епЬи8  8сг1р1опЬи8  Огаес18  01  Ьа1ш13  со11ев1(  е(  епт 
уег9'юпе  Ко8§1са  еЛИ'М  ВазШив  Ьа^узсЬсу.  \'о1.  П.  8спр(оге8  1а(Ш1.  Равс.  2. 
Изв'Ьст1я  древнихъ  писателей  греческихъ  и  латинскихъ  о  Скиб1и  и  Кавказе. 
Собралъ  и  издалъ  съ  русскимъ  переводомъ  В.  В.  Латышевь.  Томъ  II.  Ла- 
тинские писатели.  Вып.  2-й. 

Записки  Императорскаго  Одесскаго  Общества  Исторш  и  Древностей. 
Од(^сса  11)0Г).  Т.  XXVI.  Фонъ-Штернь^  Э.  Р.  Бронзовый  сосудъ  въ  форм'Ь 
бюста.  — Иалъдмуеръ,  О.  Ф.  Женская  голова  изъ  веодос1и.  —  Вальдгауеръ^ 
(К  Ф.  Торсъ  изъ  Оеодое1и.  —Бертъе-Дела*ардъ^  А,  Л.  ^сколько  новыехъ 
или  малоизв'Ьстныхъ  моиетъ  Херсонеса.  —  Никыфоровъ^  В.  П,  Матерхалы 
для  истор1И  возникновов1я   церквей   въ  АлександрШскомъ  у1|ЗД'Ь  Херсонской 
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губ. — Маркевичъ,  Л.  И,  Дневникъ  Г.  И.  Соколова. — Коллщ  Ж.  В.  Объ  одномъ 
барельеф*  веодосШскаго  ыузея.^Лысаковскгщ  К  О,  Археологи ческ1я  откры- 
т1я  и  раскопки,  произведенныя  въ  1901  т.—Коломейцевь,  П.  Т.  Къ  деятель- 
ности генералъ-ма1ора  С.  А.  Тучкова  по  основан1Ю  города  Тучкова  (нынЬ 
городъ  Измаилъ).  Документы  къ  основанш  города  и  остатки  памятниковъ 
турецкаго  владычества  и  современные  въ  Измаиле, — Линничеико  И.  А.  А.  И, 
Маркевичъ.  Бюграфич.  восломинашя  и  списокъ  трудовъ  (съ  портр.)- — Кочу- 
бгшскгй,  А.  А,  Прото1ерей  В.  М.  ВойтковскШ. — Протоколы  засЬданШ  Обще- 
ства за  1903  и  1904  гг.  (Зас.  348—362). 

Зе11лев%дЪи1е,  1905.  Кн.  III — IV.  Анучинъ,  Д.  Элизе  Рекдю.  (Некрологъ).— 
Указатель  статей,  зам'Ьтокъ  и  рецензхй,  помЬщенныхъ  въ  журнале  «Земле- 
в-Ьд-Ьше»  за  12  л*тъ  (съ  1894  по  190-'з  г.). 

Изв'Ьст1я  Императорскаго  Русскаго  Географическаго  Общества,  1906.  Т.  ХШ, 
вып.  1.  Кропаткинъ,  27.  А.,  кн.  Элизе  Реклю.  Некрологъ.  Пер.  съ  англ.  Л.  Б. 
(Съ  обширной  библ1ограф1ей). 

Изв%ст1Я  Императорской  Археологической  Коммисс1и.  Спб.  1906.  Вып.  18. 
Съ  9  таблицами  и  81  рис.  въ  тексгЬ.  Ретовскгщ  О,  Ф.  Генуэзско-татарск1я 
монеты  (съ  6  табл.). — Марръ,  Н,  Я,  Раскопки  въ  Ани  въ  1904  г. — Латы- 
гиеаг^  В.  В.  Эпиграфическ1Я  новости  изъ  южной  Россщ. —  БулычовЪу  Н.  И. 
Зам'Ьтки  о  клейменыхъ  слиткахъ.  —  Панченко,  Б.  А.  Шесть  моливдовуловъ 
изъ  Пареенита. — Приложен1е  къ  выпуску  18-му.  Спб.  1906.  Археологическая 
хроника  (за  2-ю  пол.  1905  г.). — А.  Р.  ХШ  археологи чесшй  съ'Ьздъ  въ  Ека- 
теринослав'Ь.— -4.  Б,  Обзоръ  иностранаыхъ  журналовъ  за  1905  г.— Археоло- 
гическая библ10граф|я  за  вторую  половину  190  >  года. 

ИзвЪсля  Общества  археолог1и,  исторж  и  этнографы  при  Императорскомъ 
Казанскомъ  Университете.  Казань.  Т.  XXI,  вып.  3  (1905  г.),  Кротоаг,  П,  И. 
О  новыхъ  поселен1яхъ  каменнаго  в'Ька  въ  Казанской  т^б.—Катановъ,  Н.  в. 
ЭииграфическШ  памятникъ  Волжской  Булгар1и  (со  свимкомъ). — Покровстй^ 
Л.  М.  Окраины  города  Казани  въ  XVI— ХУШ  в'Ькахъ  (Забулацкая,  Архан- 
гельская и  Ягодная  слободы).— Ле^Твдеот,  А.  А.  Изъ  д^ла  о  курганахъ,  суще- 
ствующихъ  въ  у^Ьздахъ  царицынскомъ,  камышинскомъ  и  вольскомъ  саратов- 
ской губ. — Лебедевь,  А.  А.  Письма  Амврос1Я  Подоб'Ьдова,  арх1епископа  ка- 
занскаго  (1785—99),  къ  Аоанас1ю  (Иванову),  епископу  коломенскому.— Жа>- 
ницкш,  В.  К.  Ч7вашск1Я  языческ1я  имена.  —  Кошя  отношен1я  департамента 
общихъ  д^ъ  Министерства  внутреннихъ  а^лъ,  отъ  22  шня  1905  г.,  съ  при- 
ложешемъ  проекта  основ ныхъ  положенШ  объ  охранЬдревнихъ  памятниковъ. — 
Т.  XXI.  Вып.  4  (1905  г.).  КатановЪу  Н,  0.  и  Покровскгй,  И,  М.  Отрывокъ 
изъ  одной  татарской  л'ётописи  о  Казани  и  Казанскомъ  царств'Ь.  —  Варнеке, 
В,  В.  Изъ  исторш  русскаго  театра  въ  начал*  ХУШ  в*ка. — Саркинъ,  Н,  Я, 
Киргизское  стихотвореше  объ  Александр'Ё  Македонскомъ.  —  Катановь,  И.  в. 
Киргизская  и  казанско-татарская  версш  христ1анскаго  сказан1я  о  семи  спя- 
щихъ  отрокахъ. — Машицкгй,  В.  К.  Чувагаск1я  язычесюя  имена  (прод.). — 
Т.  XXI.  Вып.  5 — 6.  (1905  г,).  Родословное  древо  Тюпковъ,  хивинскаго  хана 
Абульгази^  въ  перевод*  съ  предисл.  (■}[)  Г.  С.  Саблукова  и  съ  прим4ч.  Н.  6. 
Катанова. — Т.  XXII.  Вып.  1.  (1906).  Введенскги,  С.  Н.  Кудеярова  поклажа. — 
Кунщвичъ,  Г.  3.  Описанхе  города  Казани  (сгЬнъ  и  башенъ)  1675  г. — Ни- 
кольскгй^  Н.  В.  ЭтнографическШ  очеркъ  Мильковича,  писателя  конца  ХУП1 
|г*ка,  о  чувашахъ. — ЕеОровъ^  С.  И,  КраткШ  отчетъ  о  деятельности  предва- 
ритедьнаго  археологическаго  комитета  въ  Моокв*  по  устройству  съезда  въ 
Чернигов*  въ  1908  г. — В(лсилъевъ,  0.  Т.  М-Ёдныя  руссшя  монеты  1701 — 
1899  годовъ. — Т.  XXII.  Вып.  2.  Кузнецо9ъ^  С  К.  Погребальный  маски. — Ше- 
стаковъ,  С.  Д.  Къ  вопросу  о  нац1ональности  древиМшаго  населен1я  южной 
Росс1Я.— Л.  X.  ДрбБн*йш1е  виды  Казанскаго  кремля  (съ  2  рис.) — Альфон- 
сов ь,  И.  В.  Указатель  къ  «Изв4ст1ямъ».  тт.  I— ХХХ. 
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ИзвЪст1я  Отд'Ьлен1я  русскаго  языка  и  словесности  Императорской  АкаденЫ 
Наукъ,  1905.  Кн.  4.  Соболевскгй,  А.  И.  Несколько  р'Ьдкнхъ  молитвъ  изъ 
русскаго  сборника  XIII  в+ка.  I— VIII.  —  Мели>ранскгй,  П.  М.  Заимствован- 
ныя  восточный  слова  въ  русской  письменности  до-монгольскаго  времени.— 
ИльинскШ,  Г.  А.  Соф1йскШ  октоихъ  XIII  в. — Жихачевъ^  П.  П.  Рукопись,  при- 
надлежавшая патр1арху  веодосхю  Тырновскому  (съ  4  табл.). — ВиноградовЬу 
Л.  Я.  Великорусск1й  вертепь,— 1906.  Кн.  1.  Соболевскгй^  Л,  И,  Изъ  области 
древней  церковно- славянской  пропов'Ьдн.  VIII.  —  Коршъ,  в.  Е.  По  поводу 
второй  статьи  проф.  Мел1оранскаго  о  турецкихъ  элементахъ  въ  языкЬ  «Слова 
о  полку  Игорев'к».— ^мх(1чв^,  П.  П.  Къ  нсторш  диплонатическяхъ  сношешй 
п»  папскимъ  престоломъ  ири  царЬ  БорисЬ  Годунов*  (съ  2  таблицами). 

Изв'Ьст1я  состоящей  подъ  Высочайшямъ  Его  Императорскаго  Величества 
Государя  Императора  покровительствомъ  Тамбовской  Ученой  Архивной  Комм1СС1И. 
Тамбовъ,  1906.  Вып.  51.  Подъ  редакщей  праввтеля  дЪлъ  Н.  А.  Щеглова.— 
Щекатовъ,  Ав,  Мых,  Саровская  пустынь  въ  описаши  современника  Прено- 
добнаго  Серафима.— 1Го|)г<овб,  А,  Символъ  чаши  въ  христианской  иконографш 
и  истор1и.— Та|?г/сое?1,  //.  Курганы  Тамбовской  губернш  и  ихъ  изсл'Ьдованте. — 
Введежкьи^  С.  Н,  Изъ  истор1и  волитебства  и  суев'ЬрШ  въ  Тамбовскомъ  кра'Ь 
XVII  в*ка.  -Арсенывъ,  В.  С.  Графы  Санти.  1594  —  1896  г.г.  Покол-Ьниая 
роспись. — Арсеньевъ,  В.  С.  Графы  де  Шамборанъ.  —  Отчетъ  Коммиссги  за 
1904-й  годъ  и  журналы  ея  засЬданхй  за  1904  и  1905  гг. — ПаеловскШ,  И.  Ф. 
Статистическ1я  св'Ьд^^в1я  о  Полтавской  губернш  сто  л^^тъ  назадъ. 

Историческ1й  В-Ьстникъ,  1906.  Кн.  1.  Ювачевъ,  И.  П.  Распечатанные  алтари 
(съ  Г)  рве). — Кн.  3.  Рошевъ^  11,  А.  Художникъ  П.  Ф.  Яковлевъ  (съ  5  рис.). — 
Кн.  6.  Вошевъ^  П.  А,  Забытыя  могилы  на  московскихъ  кладбищахъ. — Слез- 
скинскш,  А.  Г,  Отия  (озъ  экскурс1й  въ  окрестности  Новгорода.  Съ  5  рис.) — 
Рт)г(нь,  Е.  К.  Памяти  М.  С.  Дринова  (т  28  февр.  1906  г.  Съ  портретомъ). 
К1евская  Старина,  1900.  Кн.  1 — 6.  Воспоминан1я  и  автобюграфгя  Одес- 
скаго  прото1ерея  Николая  Ивановича  Соколова. — Кн.  1.  Левицкш^  Ор.  Сго- 
воръ  малолЬтнихъ.  (Страница  изъ  истор1и  брачнаго  права  на  Украине  ХУ1в.).— 
Кн.  2.  Пчилка,  Оле}1а.  Нико.1ай  Ильичъ  Стороженко. 

Костромская  старина.  Издан1е  Костромской  Губернской  Ученой  Архивной 
К0МИИСС1И.  Кострома,  1906.  Вып.  VI.  Нлинскги.  П.  Памяти  Н.  Н.  Селифон- 
тоиа  —Права  на  археологичесюя  находки,  древности,  редкости.— Журналы 
зас'Ьдашй  Коммисс1и  въ  1905  г. — Тверсюе  архсологичесйе  курсы.  —  Бао/се- 
повг,  И.  Костромской  кремль.  Историко-археологич.  очеркъ. — Соколоаъ,  В., 
свящ,  О  церкви  въ  сел4  Спасъ-Вожи. — Илинскт,  П.  Опись  рукописей  част- 
наго  Шаховскаго  архива. — Родословная  Колычевыхъ. 

Московская  церковная  старина.  Труды  коммисс1и  по  осмотру  и  изучеи1Ю 
памятниковъ  церковной  старины  г.  Москвы  и  Московской  епархш,  издаваемые 
подъ  редакщей  предсЬдателя  коммисош  А.  И.  У  спей  скаго.  М.  1906.  Т.  III, 
вып.  2-й.  Успепскги,  А,  И.  Цврк(шь  св.  Николая  Чудотворца  на  Берсеневк'Ь. — 
Поляковъ.  Як.  Ал.  Село  Губайлово-Знаменское,  Московскаго  у4зда. — Гурья- 
новь^  В,  11.  Дв1>  м-Ьствыя  иконы  св.  Троицы  В7>  Троицкомъ  собор-Ь  Свято- 
Троицко-Серг1евой  лавры  и  ихъ  реставращя.— Бш(01ра(?ом,  Н,  77.  Церковь 
святителя  Николая,  именуемая  Стр-Ьлецкою,  что  у  Боровицкихъ  воротъ  въ 
Москве. — Мешиллоеъ^  В,  Ж.,  свящ.  Изъ  исторхи  русскаго  церковнаго  п'Ьн*1Я 
XV,  XVI  и  Х\'П  вв.—Денисоаъ,  Л.  И.  Апологичесюя  заметки.  I.  Неканони- 
уованный  святой  Ярославской  губ.  на  Московской  икон*.  II.  Частицы  мощей 
Анны  Катинской  въ  икон'Ь  Спиридоновской  церкви  въ  Москв'Ь.  —  Лдбмм»,  Вл.  К. 
Матер1аль1  для  истор1и  храмовъ  1Московской  епарх1И.— Бмнофодо^г,  Н,  Я., 
Д1ак.  Ука;^атель  издан1й,  журнальныхъ  статей,  зам1>токъ,  рисунковъ,  матер!» 
ловъ  по  истор1и  Москвы  и  Московской  губ.,  напечатанныхъ  въ  1904  г. — Лич- 
ный составъ  Комм]1Сс1и. 
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Новое  время,  1906.  №  10877  (26  шея).  Носиловъ,  К.  Старое  городище 
(на  р.  Конд-Ь  въ  Свбири.  Описан1е  городища  и  првдан1Я  о  немъ,  сообщенныя 
проводникомъ  вогуломъ). 

Протоколы  зас%дан1й  и  сообщен!я  Туркестанскаго  Кружка  любителей 
археолопи.  Годъ  десятый.  Ташкептъ.  1905.  ТТославскш,  И.  О  глиняныхъ  со- 
судахъ  съ  коническимъ  дномъ.  —  Тспхъ,  П.  ХимическШ  аналивъ  содержи- 
маго  въ  разбптомъ  на  зас^данш  'сосуд*.  —  Эппель,  Г.  Древн1Й  намят- 
никъ  на  границ*  съ  Перс1ей  (близъ  Санчудага). — Комаровъ,  П,  О  Боролдай- 
скихъ  письменахъ.  —  Кпллауръ,  В,  Поездка  на  Акыръ-Ташъ  (Ахуръ-ташъ, 
Тагаъ-акыръ)  и  его  окрестности. — Киргизская  легенда  о  постройк*  Акыръ- 
таша.— Д«/^ав^,  А^  Мавзолей  Кокъ-Кесене.  Историко-археологическая  за- 
метка —  Послмскгй^  И.  Рец.  книги  Д.  Н.  Соколова  О  багикирскихъ  тамюзсъ. 
(Оренбургъ  1904). — Протоколы  зас*дан1й  и  очеркъ  д-Ьятельности  кружка  за 
10  л4тъ  его  существован1Я  (1895  —  1905). 

Русская  Старина,  1906.  Кн.  1.  Историчесюе  и  бытовые  очерки  западной 
старины. — Раиковскгу,  Вкн,  Несомн'Ьнные  признаки  древняго  православ1Я  въ 
Привислянь*.  —  Кн.  2.  Покровскгщ  Н.,  свящ.  Церковно- историческая  жизнь 
Груз1и  подъ  русскимъ  владычествомъ. — Заграничныя  заметки:  Барра  въ 
Люксембургскомт,  дворц*.— Кн.  5  и  6.  Сиповскгй^  В.  Русская  жизнь  XVIII  в. 
по.  романамъ  и  пов'Ьстямъ. 

Русстй  Антропологическ1й  Журналъ,  1905.  Нн.  1  и  2.  Заваискгй,  К.  И. 
Медицина  и  врачи  въ  Манчжур1и. — Арутиновъ,  А,  Удины. — Курдовъ,  К.  М. 
Къ  антрополопи  лезгинъ:  табарасанцы. — ИвапоескШ^  Ал,  Къ  антропологхи 
.закавказскихъ  великоруссовъ. — Галаи,  Я.  Великоруссы  Старицкаго  уЬзда, 
Тверской  губ. — Адлрръ,  В.  Къ  вопросу  о  происхождеши^челов'Ька  (по  Ко11- 
тапп'у). 

Русск1й  Архивъ,  1906.  Кн.  1.  Малченко,  В.  С.  Алексей  Ивановичъ 
Черепнинъ.  Поминка. — Птицынъ,  В.  Древности  въ  церкви  села  Дроскова. — 
Кн.  3.  Изъ  временъ  Аннинскихъ.  Письма  А.  П.  Волынекаго  къ  Бирону. — 
Изъ  писемъ  нвизв4стнаго  лица  къ  А.  П.  Бестужеву- Рюмину. — Успенекги^  М,  И. 
Могила  посл4дняго  генералъ-прокурора.  Заметки. — Врангель,  Н.  бар.  А.  В. 
Ступинъ  и  его  ученики  (Арзамасская  школа  живописи). — Домнкъ  въ  Голлан- 
Д1И,  гдЬ  жилъ  Петръ  Великхй. — Можаровскги,  А.  в.  Черты  изъ  истор1и  безпо- 
повщины — Кн.  4.  Кедровг,  С.  И.,  проф.  Русь  Петра  Великаго  за  границею. 
Посольство  князя  В.  И.  Куракина  въ  Лондонъ  1710—1711. — Россгевг.  П.  А. 
11огибш1Й  талантъ.  Памяти  живописца  А.  К.  Саврасова.— ^ортвм^^,  Ю.  П. 
Николай  Михайювичъ  Пав.10въ.  Некрологъ.— Кн.  5  и  6.  Истор1я  Димитр1Я 
царя  Московскаго  и  Марины  Мнишекъ.  Дневникъ  Мартына  Стадниц- 
каю,  Съ  пред.  А.  А.  Татова.  Части  1  и  2. — Изъ  домового  архива  графа 
П.  Б.  Шереметева. — Кн.  5.  Соколовская,  Т,  О.  Русское  масонство  и  его 
обряды. 

Русск1й  ВЪстникъ,  1906.  Кн.  1—6.  Записки  С.  А.  Тучкова. 

Русск1Й  Филологяческ1Й  В^стникъ,  1906.  Орловъ,  А.  С.  Истор1я  объ  Азов- 
скомъ  ВЗЯТ1И  и  осадномъ  сид4н1и  отъ  Турскаго  царя  Брагима. — Сперанекгй,  М.  Я. 
Мостарское  (Манойлово)  евд^Етел^е,—Яцимирскг^^,  А,  И.  Молдавскхя  грамоты 
въ  палеографическомъ  и  дипломатическомъ  отногаенхяхъ. — Ильмнскгй,  Г.  А. 
Копитарова  тр10дь  XIII  в-Ька. 

Русск1Я  В-Ьдомости,  1906.  №  165  (28  1юня).  Модестовъ,  В.  Траянова 
колонна  и  архитекторъ-археологъ  Вони. 

Сборникъ  Орловскаго  церковно-археологическаго  комитета  (нын*!^  Орлов- 
скаго  церковнаго  псторнко-архео.югическаго  Общества).  Орелъ  1905.  Т.  1. 
Евстьевъ,  И.  Е.  Описанге  рукописей,  хранящихся  въ  Орловскихъ  древлехрани- 
лищахъ. — Шульгинъ^  А.  П,  Колонизац1Я  орловскаго  края.— Ход^лююрмг,  Л, 
свящ.  Матер1алы  для  исторги  церквей  Орловской  епархш. — АеонекШ^  М.  В., 

Къ  вып.  19.  3 
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свящ.  Путешеств1е  Ант10Х1йскаго  патр1арха  Макархя  по  пред4ламъ  Орювскаго 
края  въ  1645-  1655  гг. — К,  К.  ГреческШ  пергаментный  манускрипгь  четверо- 
глава,  найденный  мною  между  рукописями  въ  Гелатскомъ  монастыре. — (^Тером. 
Владимгръ,  впосл^ьдствш  арх'ип.  Казанскт),  Изъ  прошлаго  орловской  впарх1и. 
Брянсюй  Спасо-11ятницк1й,  что  на  Адр1ановой  гор'Ь,  монастырь.  —  Георгт- 
скгй,  А,  И,  О  ироисхожден1и  тина  иконы  Богоматери  <Взыскан1е  погибшихъ» 
и  древн'Ьйшихъ  спискахъ  ^я.—Живанскш,  И.  В.,  ирото1ервй  Просв'Ьтитель 
Алтая  и  учитель  Волхова,  архимандритъ-миссшнеръ  Макар1Й  Глухаревъ.— 
Еваьевг,  И.  Е.  ПривЬсный  образокъ  съ  изображен1емъ  св.  великомученика 
Никиты. — 1жпевъ,  II.  Е.  ПовЬсть  о  градф.  Курске. 

Сообщен1я  Императорскаго  Православнаго  Палестинсиаго  Общества, 
1906.  Т.  XVII,  вып.  1.  Соколоьъ,  И.  И,  Святигробское  Братство  въ  1вруса- 
л\\}А^.—  И\узс,  П.  К.  и  В.  Уставъ  Автюх1йской  православной  церкви.— Лйна- 
ловь,  Д.  В.  По  Аеону.  Путевые  наброски  Визант1йск1Й  патр1архъ.  Эскизъ  изъ 
истор1п  IX — XV  в. — Померанневг,  И.  Объ  улравлен1н  Синайскаго  монастыря.— 
Вып.  2.  Жузе,  П.  К,  Происхожден1е  православныхъ  жителей  Сир1и  и  Па- 
лестины.— Аничкова,  В.  Н.  Францу зск1я  католическ1я  мисс1и  на  Востоке.  I. 
Сир1я.  —  Михаиль  архим.  Искусство  на  Авон*.  —  Солоеьевъ,  В,  По  Пале- 
стив'Ьи  Сир1и.  I.  Въ  Са1)ури.— II.  Хусунъ  Слсманъ.  Путевые  эскизы. — С.  Д.  Л. 
Голгоеа  и  Святой  Гробъ.  Пер.  съ  2^^тл.-  Поме})анцевь^  Я.  Блаженн'ЬйшШ 
Мелет1й,патр1архъ  Ант1ох1й('к1й.  Иекрологъ. — Вып.  3.  Айналоьъ,  Д.  В.  Н-Ькоторыя 
данный  русскихъ  л-Ьтонпсей  о  Палестпи-Ь. — Аничкова,  В,  П.  Франдузскгя 
католическ1я  мисс1н  на  Востоке.  II.  Палестина.—  Соловьевъ,  В,  А.  У  подножья 
Ермона.  Изъ  путевыхъ  1И1ечатл'Ьн1й.— Г'.  Д.  X,  М^сто  рожден1я  св.  1оанна 
Крестителя.— В//5ант1г/гк///,  //.  //.  Богословская  школа  Креста  въ  1еруса- 
лим'Ь.  Историч.  очеркъ. 

Странникъ,  1906.  Кн.  2  п  3.  СоболевскШ,  Серти,  проф.  Судъ  надъ 
1нсусомъ  Христомъ  съ  точки  зр'Ьн1я  истор1н  и  археолог1и. 

Труды  Владим1рсиой  ученой  архивной  коммисс'т.  Губ.  гор.  Владим1ръ, 
1905.  Кн.  VII.  Косаткинъ,  В,  В.  прото1ерей.  Часть  гор.  Владим1ра  огь  кремля 
до  Золотыхъ  ворьтъ,-  Малщкш,  Н.  В,  Истор1я  Суздальсш»й  духовной  семи- 
нар1и  (1723—88  гг.). — Кузнсновъ,  //.  О.  Становые  управители  Ярославской 
ировонд1и. — Отчетъ  о  деятельности  Коммнсс1и  за  1904  годъ,  составленный 
А,  ^5.  Смириовымо  п  Ф.  Д.  Пстровымъ, 

Труды  Вятской  ученой  архивной  коммисс1и,  1905.  Вып.  V— VI.  Журналы 
засЬданШ  Коммисс1и  за  1905  г. — Городъ  Хлыновъ  въ  1676  г.  съ  пред.  изд. 
А.  В —на. — Расходная  книга  земскаго  старосты  города  Хлынова,  Ивана 
Репина  1678—79  гг. — Церковный  и  монастырск1Я  земли  на  Вятк4  по  Дозорной 
кннгЬ  кн.  0.  А.  Звенигородскаго  1615  г.— Царск1Я  грамоты,  касающ1яся  гЬхъ 
же  земель. — Село  Вознесонское,  что  на  Сарапул!»,  по  Дозорной  книг*  Зюзнна 
7129  (1621)  года. — Вятсюе  выборные  Нс^  земскихъ  соборахъ  1613  и  1648 — 
49  гг. — Челобитная  таможеннаго  и  кабацкаго  головы  на  ВяткЬ7131  (1623)  г.— 
Вятск1й  воевода  Д.  А.  Францбековъ. — Купчина  гостиной  сотни  Спиридонъ 
Лянгусовъ. 

Труды  Полтавской  ученой  архивной  К011мисс1и.  Издано  подъ  редакщей 
д'Ьйствительныхл.  членовъ  коммисс1и  Л.  В,  Падалки  и  И,  Фр.  Павловскаго, 
Полтава,  1906.  Выпускъ  второй.  Падалка,  Л.  В.  Что  сказало  населеше  Пол- 
тавской губерн1п  о  своемъ  старомъ  би'Л.'-Сыротенко,  С.  Т.  Церковное  п'Ьн1е 
въ  южной  и  скверной  Росс1и  въ  XVII  в. — Кигаицынъ^  П.  А.  Печати  городовъ 
3-хъ  малоросс1йскихъ  ка.зачьихъ  полковъ  въ  ХМП  стол. 

Труды  Рязанской  ученой  архивной  коммис€1и,  1905.  Т.  XX,  вып.  2.  Добро^ 
любовь,  I.  В.  Матер1алы  ,\ля  библ10граф|и  Рязапскаго  края.  Крентонь,  Вл, 
Случайная  ваходка  могилы  всадника  близъ  с.  Арцыбашева  въ  Скопинскомъ 
уйзд*  Рязанской  губ.— Протоколы  засЬданй  Коимисош  за  1905   г. — Вып.  3« 
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Черепнинь^  А,  Опытъ  перевода  древнихъ  денежныхъ  единицъ  на  современ- 
ныя  деньги.  (Прод.,  см.  Хрон.,  вып.  8,  стр*  81)»— Добролюбовъ,  И.  В,  Мате- 
р1алы  для  библ1ографш  Рязанскаго  края  (Оконч.). — Отчеты  о  деятельности 
Коммис1и  за  1903  и  1904  гг.  —  Проходцевъ,  Ив,  И.  В.  Добролюбовъ, 
некрологъ. 

Труды  Черниговской  губернской  ученой  архивной  К011мисс1и,  1905.  Вып. 
шестой.  Подъ  ред.  правителя  д4лъ  П,  М.  Добровольскаго. — Журналы  засЬ- 
дан1Й  коммисс1и  за  1903  и  1904  тт,—Добровольскш,  П.  М.  Описанье  исто- 
рическаго  музея  коммиссти.  Ч.  1-я.  Церковный  древности  и  предметы  христ1ан- 
скаго  культа.  Ч.  2-я.  Историческ1й  отд^лъ;  быть  военный  и  домашн1й. — 
КарпипскШу  К.  Т.,  свящ.  Указатель  статей  по  археологш,  исторш  и  этно- 
граф1и,  пом*щенныхъ  въ  «Черниговск.  Епарх.  Изв'Ьст1яхъ»  за  1861 — 1905  гг. — 
Указатель  статей  по  истор1и,  археолопи  и  этнографхи,  пом-Ьщеннухъ  въ 
сЗемскомъ  Сборник*  Черниговской  губерн1и>  за  1869 — 1905  гг.  — Факсимиле 
грамоты  св.  9еодос1Я  атаману  Прокоф1ю  Сенченку  на  млинъ  Шатрищск1В. 

(Шевсшя)  Университетск1Я  изв'Ьст1Я.  Кн.  12.  (1905).  Лец{усъ,  I.  А.  За- 
метки объ  аттическихъ  филахъ. — Кн.  1  (1906)  и  2.  Козловскш,  И.  П.  9.  М. 
Ртищевъ.  Историке- бшграфическое  изсл'Ьдован1е.-^Кн.  2.  Голубовскгщ  77.  В. 
Новыя  издашя  и  изсл-Ьдованхн  по  древнейшему  пер1оду  русской  исторш. — 
Кн.  3,  4,  5.  Якубаписъ,  Г,  И,  Эмпедоклъ  философъ,  врачъ  и  чародей  (прод., 
см.  Хрон.,  вып.  9,  стр.  80). — Кн.  3.  Лсипскш,  М.  Н.  «Село  и  вервь»  Рус- 
ской Правды. — Кн.  4.  Перетцъ,  В.  Н.  Новые  труды  по  источников'Ьд'Ьн1ю 
древне-русской  литературы  и  по  палеографш  (прод.,  см.  Хрон.,  вып.  9, 
стр.  80). — Антоновичъ,  В.  Б.  Описаше  монетъ  и  медалей,  хранящихся  въ 
нумизматическомъ  музе*  университета  св.  Владим1ра.  111.  Монеты  римскихъ 
императоровъ  (прод.,  см.  Хрон.,  вып.  9,  стр.  80). 

Ученыя  записки  И  МП  ер  агор  с  наго  Казанскаго  Университета,  1906.  Кн.  1. 
Хвостовъ^  Ж  Развит1е  внешней  торговли  Египта  въ  греко-римск1й  пер1одъ 
(прод.). — Шестаковъ,  С.  Рец.  N.  ^аЬгЬ^сЬе^  ГИг  к1а88.  А11;ег1ит,  6е8сЬ1сЫе 
и.  йет11всЬв  ШегаШг  1903,  1904,  1905  гг.  —  Шеспшковъ,  Д.  Ред.  Егпз! 
ВоЬзсЫНг.  В1е  игсЫзШсЬеп  Оетешйеп.  Йхи^п^езсЬ'юЫИсЬе  ВПйег. — Кн.  3. 
Стратоновъ,  Н.  Зам'Ьтки  по  истор1И  земскихъ  соборовъ  Московской  Руси.— 
Кн.  4.  Хвостовъ^  Ж  Развит1е  внешней  торговли  Египта  въ  греко-римскШ 
перюдъ  (прод.). — Кн.  5—6.  Нагуевскш,  Д.  Очеркъ  развит1я  библютеки  классич. 
фйдолопи  при  Историко-филологическомъ  факультегЬ  Императорскаго 
Казанскаго  университета  (1887 — 1907  гг.). 

Ученыя  записки  Императорскаго  Юрьевсиаго  университета,  1906. 
Кн.  1.  Лаппо^  И.  И.  проф.  Современное  состоите  науки  русской  истор1и  и 
задача  ея  универсететскаго  преподавателя.  —  Кн.  2.  Сгатег,  Каг1.  Бег  ^е- 
зсЫсЬШсЬе  Нт1;ег8гип(1  йег  КарИе)  56—65  1т  ВасЬе  1е8а1а. 

Художественныя  сокровища  Росс1и,  1906.  №  1  и  2.  Султановъ,  Я.  В. 
Древн1е  царсие  врата  педагогическаго  института  въ  Петербург*  (Археологич. 
изсл^доваше). —  УспенскШ,  А.  И.  Императорск1й  Аничковъ  дворедъ.— 
Художественныя  собрашя  Большого  дворца  въ  11авловск*(прод.). — Художествен- 
ное собран1е  А.  В.  Прахова.  \:  Оригинальные  рисунки  старинныхъ  мастеровъ 
(XV — XVIII  в.).  1.  Французская  школа. — №  3  и  4.  Успенскш,  А.  И.  Импе- 
раторск1й  Аничковъ  дворедъ  (оконч.). — Гречесшя  терракотты  IV  в.  до 
Р.  X.  изъ  собран1я  Ж  П.  Боткина,— Соб^д.Е1е  Б.  И.  и  В.  Н.  Ханеюсоаъ  въ 
Шев^^. — ^Два  портрета  Рембрандта. — Изъ  собрав1я  Ж  П.  Боткина  рисунокъ 
Ж.  Л.  Давида. — Художественныя  сокровища  Большого  дворда  въ  Павловск*. — 
Собраше  А.  Б.  Прахова.  I.  Рисунки  старинвыхъ  мастеровъ  (XV — XVIII  в.). 
2.  Итальянская  школа  (прод.). — №  5.  Уепенскщ  А.  И.  Матергалы  для  опи- 
сашя  Императорскаго  Зимняго  Дворда. — Собраше  А.  В.  Прахова.  2. 
Ита.1ьянская  шкода  (прод.).— Греческ1я   терракотты    IV   в.   до   Р.   Хр.    изъ 
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собрап1я  М.  и.  Боткина  (прод.).  —  Художсственвыя  сокровища  Болыпого 
Дворца  въ  Павловске  (прод.). 

Чтен1я  въ  Императорсиомъ  Обществе  Истор1и  и  Древностей  РосЫй- 
скихъ  при  Московскомъ  университете,  ]906.  Кн.  1.  Соколовъ/Е.  И.  Бпбл'отеЕа 
Императорскаго  Общества  Исторп!  и  Древностей  РоссШскихъ.  Выпускъ  второй. 
Описан1е  рукописей  и  бумагъ,  поступивпгихъ  съ  1840  по  1902  г.— Кн  2.  (4''). 
1Ълубинск%й,  Е,  АрхеологическШ  ат1асъ  ко  второй  половин'Ь  I  тома  Истир1и 
русской  церкви. 

Этнографическое  Обозр'Ьн1е,  1903.  №  1.  Савенковъ,  II.  Т.  Къ  вопрису 
объ  эвол»)Ц1и  шахматной  игры.  Сравнительно-этнографическ1Й  очеркъ. — Кузне- 
цовг^  С.  К.  По']>:цка  къ  древней  черемисской  святын'Ь,  изв-Ьстной  со  времепъ 
Ол(^д^р\я.— Овчинникивь,  Ж  Исчезнувшая  форма  погребешя  у  якутовъ.— 
№  2 — 3.  Куз}1еноеъ,  С.  К.  Къ  вопросу  о  Б1арм1и.  Обз(фъ  историческихъ, 
археологическихъ  и  этнографич.  данныхъ. — Трубецкой,  Н,  С.  кн.  Финская 
П'Ьснь  «КиНо  пеНо»,  какъ  переживан1е  я;шческаго  обычая.  — №  4.  Шимань- 
скш,  А.  Я.  Происхожденхе  и  действительное  значен1е  слова  стувгусъ».  Пер. 
съ  польск.  рук. — 1906,  Кн.  1  и  2.  Трубецкой,  Н.  С,  кн.  Къ  вопросу  о  сЗоло- 
той  БабЬ».— Ь^еокская,  Е.  II.  НЬкоторыя  зам'Ьчан1я  о  пережиткахъ  перво- 
бытной культуры  въ  русскихъ  нар.  сказкахъ. —  Успенскш,  Дл.  Я(/.  Народныя 
вЬрован1Я  въ  церковной  живописи. — Куликовский,  Г,  II  Указатель  къ  «Этно- 
графическому Обозр-Ьшю».  Кв.  111 — ЬХУН.  1902-05  гг. 


ш  ЕВ1ГН  йсторш-аршошескаго  содерхай,  вш[ещ1я  въ  Росс1|  за 

вервр  половщ  1906  года '). 

А.  П.  Народовласпе  въ  древнемъ  шр*  Вып.  1-й.  Установ.1ен1е  народо- 
';Т1Я  въ  Аеинахъ.  Харьковъ.  1905. 

Аваловъ,  3.  Орисоединен1е  Груз1и  къ  Россш.  Изд.  2-е.  Спб. 

Акты  и  документы,  относяпцеся  къ  истор1и  Юевской  акадеши.  Отд'Ьле- 
II  (1721—1795  гг.).  Т.  П  (1751—1762).  Со  введ.  и  прим4ч.  Н.  И. 
грова.  К1евъ. 

Рец.  Л.  С.  въ  Журн,  Мин,  Нар.  Пр.    1900,  кн.  5. 

Альбомъ  нзбранныхъ  картинъ  музея  императора  Александра  III.  8.1.в1  а.  4^. 

Альбомъ  рисунковъ,  пом4щенныхъ  въ  отчетахъ  Императорской  Археоло- 
1СК0Й  Коммисс'ш  за  1882  —  1898  годы.  Спб.  Г^ 

Амм!анъ  Мар1;елл11нъ.  Исторхя.  Пер.  съ  лат.  Ю.  Кулаковскаго  и 
]онни.  Вып.  I.  К1евъ. 

Ардашевъ,  П.  Провинцгальная  администращя  во  Францш  въ  последнюю 
|г  стараго  порядка.  Провишцальные  интенданты.  Т.  II.  Шевъ. 

Архивъ  кннжныхъ  и  художественныхъ  редкостей,  издаваемый  Александромъ 
рцевымъ.  Вып.  4.  Съ  16  табл.  рис.  Спб.  1905.  4^ 

Архивъ  Юго-Западной  Россш,  издаваемый  Коммисс1ею  для  разбора  древ- 
ь  актовъ.  Часть  УИ,  т.  III.  Акты  о  заселен1и  Южной  Россш  XVI — 
11  вв.  Шевъ.  1905. 

Асаръ.  (Памятники).  Оренбургъ.  8.а.   (На  тюркск.  яз.). 

Бабеико,  В.  Волчанское  городище.  (Опытъ  изсл'Ьдовап1я  его  въ  1903  г.). 
ьковъ.  1905. 

—  Древне  -  Салтовск1я  придонедк1я  окраины  южной  Росс1и.  История, 
•къ.  М.  1905.  4^ 

—  Раскопки  катакомбнаго  могильника  въ  Верхнемъ  Салтов*,  Волчан- 
0  уЬзда,  Харьковской  губ.  Дневники  раскопокъ.  Харьковъ.  1905. 

Багал'Ьй,  Д.  И.,  проф.  Археологическая  карта  Харьковской  губерши  съ 
[снительнымъ  текстомъ.  М.  4^. 

—  Матерхалы  для  исторхи  г.  Харькова  въ  XVII  в.  Харьковъ.  1905. 
Багал'Ьй,  Д.  И.,  проф.,  и    Миллеръ,  Д.  П.    Истор1я   города   Харькова  за 

л-бть  его  существован1Я  (съ  1655-го  по  1905-й  годъ).  Историч.  моногра- 
Съ  планами  и  рис.  Харьковъ.   1905. 

БагалЪй,  Д.  И.,  Сумцовъ,  Н.  В.,  Бузескулъ,  В.  П.  КраткШ  очеркъ  истор1и 
лковскаго  университета  за  первый  сто  л'Ьтъ  его  существован1Я.  Харьковъ. 


О  Въ  указатель  внесены  также  н-Ькоторыя  издангя  1905  г.,  св-Ьд^Ьнхя  о  выходе 
рыхъ  появились  только  въ  1906  г.  Въ  указател-Ь  не  обозначены:  1^  годъ  изда- 
ари  книгахъ,  вышедшихъ  въ  1906  г.,  и  2)  форматъ  книгъ,  изданныхъ  1П  8^\ 
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Барсуковъ.  А.  П.  Автографы  изв^к^тныхъ  и  зам^чатедьныгь  людей.  (Яз'^* 
архвва  С.  Ю.  Витте).  Спб.  1905. 

Бенешевичъ,  В.  Н.  Каноничоск1й  сборникъ  н  т.  д.  См.  Хрон.,  выи.  9.  стр.  ^^ 

Роц.  л.  с.  С  у  в  о  р  о  в  а  въ  Журн,  Мин.  Нар.  Пр.  1906,  кн.  6. 

Бенуа,  Александръ.  Русская  школа  живописи.  Вып.  ^ЧII.  Спб.  4". 

—  Русск1й  музей  вмператора  Александра  III.  Вып.  IV — VII.  М.  4**. 
Вг^сгкоу^зк!,  0.,  кз.  Ш81огуа  ко8с1о1а  ка1о11ск1еео.  (ТУус1ав1с  всгбсопе).    С'^'ь 

14  табл.  портр.  К1евъ.   1905. 

Брянцевъ,  Дмитр1й.  1оаннъ  Италъ  и  его  богосювско-философсшс  взгляД.*^^ 
осужденные  ВнзантхВскою  церковью.  Харьковъ.  1905. 

Буркгардтъ,  Яковъ.  Культура  Италш  въ  эпоху  возрождешя.  Пер.  ^• 
Брил1анта  съ  8-го  издашя,  переработ.  Л.  Гейгеромъ..  Т.  I  и  II.  Сг»^* 
1905- -906. 

Ви11е11п  (1е  ГА830с1аи(»п  1п1ета11о11а1е  роиг  ГехрЬгаГюп  Ы81юпчие,  агс11^*^" 
1оу1Япе,  11п8и1ЫЬ|ие  е1;  е^1и108^ар^^^^ие  йеГАв'ю  Сеа1га1в  е1  йе  ГЕх1гегае  Опе!"»-  ^ 
риЬИб  раг  1е  СотИб  Кивзе.  .^  5.  Маг8.  1905.— ;€  6.  .1апУ1ег.  1906.  8.  Рё1&ж-^з- 
Ьоаг^. 

Васильевстй,  В.  и  Никитинъ,  П.  Сказаше  о  42  аморШскихъ  мученика. :? 
и  т.  д   См.  Хрон.,  вып.  9,  стр.  82. 

Рец.  1)  С.  А.  Ж  е  б  о  .т  е  в  а  въ  Журн.  Мин.  Нар.  Пр.  1906,  кн.  1;  2)  К.  X  я. 
л  а  и  п  о  в  и  ч  а  въ  Уч.  Зап.  Имп,  Каа.  Унив.  1906,  кн.  5—6. 

Военсн1й,  К.  Отечественная  война  ВЪ  русской  журналистик'Ь.  Библюгра^;^ 
ческ1й  сборникъ  статей,  относящихся  къ  1812  г.  Спб. 

Волкова,  С.  С.  О  древнерусскихъ   церковныхъ   напЪвахъ   и    о  зиачеь^  ^  ^ 
ихъ  для  будущности  русскаго  музыкальиаго  искусства.  Спб. 

Ведомости    времени   Петра  Великаго.  Вып.  II.  1708 — 1719  гг.  Въ  гшг  ^»' 
мять  двухсотл'Ьт'1я  первой  русской  газеты.  М.  4<>. 

Гессенъ,  Ю   И.  Евреи  въ  Росс1и.  Очерки  общественной,  правовой  и  эг^ 

номической  жизни  русскихъ  евреевъ.  Спб. 

Гидуляновъ,  П.  Митрополиты  и  т.  д.,  см.  Хрон.,  вып.  9,  стр.  83. 
Рец.  Н.  С.  Суворова  въ  Журн.  Мин.  Пар.  Пр.  1906,  кн.  2. 

Головинъ,  Н.  Васнецовъ.  Велиюй  русск1й  художникъ,  его  жизнь  и  д 
тельность.  Съ  портр.,  снимк.  съ  картинъ,  этюдовъ,  акварелей,   рис.  перомъ        ^^ 
карандашомъ  и  т.  п.  Соб.  4^. 

Городцовъ,  В.  А.  1Сратк1я  св1)Д'Ьшя  объ  археологическихъ  изсд1>дован1Я]^^ 
въ  Бахмутскомъ  уйзд-Ь   Екатеринославокой   губ.  въ  1903  г.  Харьковъ.  190-^' 

Готье,  Ю.  Замосковный   край  въ   XVII    в1^к'Ь.   Опытъ   и8Сл1дован1я  сХ^ 
истор1и  Московской  Руси.  М. 

—  Матерхалы  по  исторической  географ1и  Московской  Руси.  Замосковвы' 
у'Ьзда  и  входя]ц[е  въ  составъ   ихъ   станы   и  волости   по  писцовымъ  и  пер 
писнымъ  книгамъ  XVII  стол'Ьт1я.  М. 

Грибовсная,  М.  А.  Римъ  и  его  окрестности.  Путеводитель.  Спб. 

Грушевск1й,  Мих.,  проф.  Очсркъ  истор1и  украинскаго  народа.   Иад.  2- 
дополн.  Спб. 

Деличъ,  Ф.   Библ1я   и    Вавилонъ.    Пер.  съ  н^Ьм.    бар.    А.  А.  Нольд 
Съ  27  рис.  Изд.  1-е  и  2-е.  Спб. 

Деруновъ,  К.  Н.  Примерный  библ1отечный  каталогъ  лучшнхъ  книгъ 
русскомъ  яз.  съ  1860-хъ  гг.  по  1905-й  г.  Ч.  I.  Спб. 

Дживелеговъ,  А.  К.  Очерки  по  истор1и  Германш  1806 — 71  гг.  Спб. 

Довнаръ-Запольск1й,    М.    В.,   проф.   Политически   отрой   древней   Рус 
В'Ьче  и  князь.  М. 

—  Церковь  и  духовенство  домонгольской  Руси.  М. 
Ежегодникъ  Тобольскаго  губернскаго  музея,  состоящаго   подъ  Август^Г^'' 

шимъ  Его  Императорскаго  Величества  покровительствомъ.  Вып.  XV.  Тобольск*^^- 
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Епаичинъ,  Н.  Очеркъ  похода  1829  г.  въ  Европейской  Турщи.  Ч.  II.  До 

перехода  черезъ  Балканы.  Спб. 

Зеденинъ,  Ди11итр|й.  Троецыплятница  (этнографич.  изсл%дован1е).  Вятка. 

Изв%ст1я  Императорской  Археологической  Коммясехи,  вып.  14,  15,  16  и 

хх>оннка,  вып.  7-й    Спб.  1905. 

Рец.  въ  Журн.  Мин.  Нар.  Пр.  1906,  кп.  2. 

ИзвЪст1я  XIII  археологи ческаго  съезда  въ  ЕкатеринославЬ  15—27  ав- 
густа 1905  года.  Харьковъ. 

Истринъ,  В.  М.  Изсл'Ьдован^я  въ  области  древне-русской  литературы.  Спб. 

Рец.  Л.  И.  Соболевскаго  въ  Журн.  Мин.  Нар.  Пр.    190(),  кн.  (». 

Камеръ-фурьерскМ  церемошальный  журналъ  1807  годъ,  январь — шнь.  Спб. 

Картины  Императорскаго  Эрмитажа  въ  Спб.,  съ  объяснит,  текстомъ 
А.     II.  Сомова.  Вып.  VII.  Спб.  Г«. 

—  Тоже.  Вып.  VIII.  Спб.  Го. 

Карцева,  С.  Школьный  псторическ1й  словарь.  Подъ  ред.  Н.  И.  К  а- 
р  'Ь  е  в  а.  Спб. 

КарЪевъ,  Н.  Ро1оп1са  Сборникъ  статей  по  польскимъ  д^ламъ  (1881  — 1905\ 
Спб.  1905. 

Са1а1одие  йе  1а  дакпе  йез  Ггёгсз  Раи1  е1  Зег^е  ТгбИакоГГ,  ргоргШе 
^е     Да  гШе  йе  Мозеоп.  Съ  1  портр.  и  28  табл.  фототип.  М.  1905. 

Ка1а1од  йег  Уегет1б1ви  СстйЫе-ЗатгаИткеп  Лет  81ай1  К1ра,  йез  К1- 
Рга-зсЬеп  Кипви'егехвв  ппй  йез  аусИ.  КщазсЬеп  Еа1811егг11  Рпейг.  "^ИЬ.  Вге- 
<1  е  г1о.  Нг^Ьп.  топ  йег  В1гекиоп  (1е8  ЗМсШвсЬеп  Мизеитз.  Рига.  1905. 

Каталогъ  Екатериноолавскаго  Областного  Музея  имени  А.  Н.  По.1Я. 
Ар:хеолог1я  и  Этнограф1я.  Екатервнославъ.  1905. 

Кбрреп,  Рпе(1псН  ТНео(1ог.  ШЬИоИгеса  гоо1о^1са  Козз1са.  Ь1игга1пг  ПЪег 
Лхе  ТЫег^уеи  Ое8атт1ги881апс18  Ыз  2пт  ТаЬге  1885  111с1.  Вй.  I.  АП^етешсг 
ТЬеИ.  Вй.  I.  Спб.  1905. 

К|'евсн1й  Художественно-Промышленный  и  Научный  Музей.  Отд'Ьлъ  ар- 
хеологш.  Шевъ. 

Ключевсжй,  В.  0.,  проф.  Курсъ  русской  исторш.  Ч.  II.  М. 

Козловъ,  П.  К.  Монгол1я  и  Камъ.  Труды  эксоедищи  Императорскаго  Рус- 
^каго  Географическаго  Общества,  совершенной  въ  1899 — 901  гг.  Т.  I,  ч.  1—11. 
Спб.  4^ 

Кондаковъ,  Н.  П.  Изображешя  русской  княжеской  семьи  въ  мив1атюрахъ 
XI   в-Ька.  Съ  6  таблиц.  Спб. 

Корбъ,  1баннъ  Георгъ.  Дневникъ  путешеств1я  въ  Московию  (1698—1699  гг.). 
"Веден1е,  пореводъ  и  при1гЬчан1я  А.  I.  Мал  ей  на.  Съ  прилож.  19  рис.  на 
^собыхъ  листахъ  и  указателей.  Спб.  4". 

Кордтъ,  В.  Матер1алы  по  истор1и  русской  картографш.  Вторая  сер]я. 
*^Ь1ц.  I,  Карты  всей  Росс1и,  с*верныхъ  ея  областей  и  Сибири.  К1евъ. 

Корфъ,  С.  Д.,  бар.  Дворянство  и  его  сословное  управлен1е  за  стол'Ьт]е 
1762—1855  гг.  Спб. 

Косатиииъ^  В.  В  ,  прот.  Монастыри,  соборы  и  приходск1я  церкви  Владим1р- 
ской  епарх1и,  построенные  до  начала  XIX  стол'Ьт1я.  Ч.  Г  Монастыри.  Владим1ръ. 

Коетомаровъ,  Н.  И.  Собран1е  сочинен1й.  Историческ1я  монограф1и  и 
и^^сл1дован1я.  Книга  восьмая:  томы  Х1Х-Й,  ХХ-й  и  ХХ1-Й.  Спб. 

Нрасноженъ,  М.,  проф.  Иноверцы  на  Руси.  Т.  I.  3-е  испр.  и  доп.  инда- 

"^^С-    ЮрЬв1ГЬ. 

_        Нраулей,  Эри.  Мистическая  роза.   ИзслЬдованю  о  первобытномъ  брак*!;. 
*^^Р.  съ  англ.  М.  Чепинской.  Спб.  1905. 

КремлевсиМ,  А.  Святитель  ГурШ,  первый  арх1епископъ  КазанскШ  (1555 — 

^5вЗ  гг.).   Къ   ЗбО-л'Ьпю   существовашя   Казанской    епарх1и    1555—1905  г. 

^^ань.  1905. 
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Крымски,  А.  Е.  Нстор1Я  Перс1и,  ея  яитературы  и  дервишсской  теософ!и. 
Ч.  П.  Отъ  разложен1я  сельджукскаго  царства  до  монголовъ.  2-е  изи^н.  и 
доп.  изд.  М.— Ч.  III.  Отъ  эпохи  монголовъ  до  настоящаго  времени.  М. 

—  Источники  для  истор1и  Мохаммеда  и  лвтература  о  немъ.  Отд.  III.  М. 
Иулаковск1й,  Юл1анъ,  проф.  Прошлое  Тавриды.  Ератк1й  историч.  очерь-ъ 

съ  3-мя  карт,  и  6-ю  рис.  Шевъ. 

Лахтинъ^  М.,  прив.-доц.  Медицина  н  врачи  въ  Московскомъ  государств'^ 
пъ  до-Петровской   Руси.  М. 

Линдеманъ,  I.  К.,  Разборъ  св'Ьд'Ьшй,  сообщаемыхъ  Пальмквистомъ  о 
Торжк*.  Тверь.  1905. 

Лихачевъ,  Н.  П.  Древнейшая  сфрагистика.  Изъ  лекшй  по  дипломатике 
чптанныхъ  въ  археологическомъ  институтЬ  за   1904—1905  уч.  г.  Спб. 

—  Письмо  папы  П1я  V  къ  царю  Ивану  Грозному  въ  связи  съ  вопро- 
сомъ  о  папскихъ  бреве.  Этюдъ  по  дипломатик*  папъ.  Спб. 

Л-Ьтопись  занят!й  Императорской  археографической  коммнсс1И  за  1902  г. 
Вып.  15-й.  Спб.  1905. 

Извлече1пя  изъ  протокол овъ  Коммиссш.— Д  о  в  н  а  р  ъ-3  а  п  о  д  ь  с  к  1 8,  М.  В. 
Веревныя  и  Разрубпыя  кнпгп  С+>вернаго  Края. 

Л%топись  историко-родословнаго  общества  въ  Москв*.  Вып.  IV.  М.  1905. 

—  Тоже  за  1906  г.  Вып.  1и  II -III.  М. 

Мальцевъ,  А.  П.,  прото1ерей.  Берлинсюй  Братск1й  Ежегодникъ.  Право- 
славныя  церкви  и  русск1я  учрежденхя  за  границею.  Съ  86  рее.  Справочиикъ 
съ  календаремъ  на  1906  годъ.  Спб. 

Маркевичъ,  Н.  И.  Выборное  начало  въ  духовенств4  въ  дрепне-русской, 
преимущественно  юго-западной  церкви  до  реформы  Петра  I.  Полтава.  1905. 

Марръ,  Н ,  проф.  Истор1я  Гру81и.  Культурно-исторически  набро- 
сокъ.  Спб. 

Мартовъ,  А.  О  почетныхъ  должностяхъ  римскихъ  императоровъ  въ  горо- 
дахъ  въ  первые  три  в'Ька  импер1и.  И'Ьжинъ.  1905 

Машуковъ,  В.  Матер1алы  къ  изучен1ю  церковной  старины  Украины. 
Харьковъ.  1905. 

Миллеръ,  Всеволодъ.  Татск1е  этюды.  Ч.  I.  М.  1905. 

Мироновъ,  А.  Альбрехтъ  Дюреръ  и  т.  д.  См.  Хрон.,  вып.  1,  стр.  42. 

Рец.  проф.  П.  Н.    А  р  д  а  ш  е  в  а  и  ироф.    В  л.    Мальмберга    въ  Ун.  3^^' 
1Тмп.  Юрьевск.  Унив.,  1905,  кн.  4. 

Московская  городская  художественная  газлерея  П.  и  С.  Третьяковы^с^ 
Вып.  ХХХП1— XXXVI.  М    4^ 

Московская  Румянцевская  галлерея.  Вып.  14 — 16.  М.  4^  ^ 

Назаревстй.  Русская  истор1я.  Ч.  II.  1676  —  1725.  Съ  85  рис.   М.  190- ^ 

Николай  Михаиловичъ,  велик1й  Князь.  Дипломатическхя  сношен1я  Росс1Я 
Францп!  по  донесен1ямъ  посювъ  императоровъ  Александра  и  Наполео 
1808-12.  Тт.  I— П1.  Спб.  1905.— Т.  1У.  Спб. 

Новомбергск1й,  Н.  Въ  поискахъза  матер1а.1ами  по  исторш  Сибири.  1)  1С^ 
.'жскурсШ  по  германскимъ  университетамъ.  2)  Сибирсйе  города  на  исхо/* 
XVII  В'Ька.  Спб. 

Озеровъ,  Н.  А.  Могилевсшя  Губернск1я  Ведомости  за  1838—1844  год. ^' 
Могиловъ  на  Дн'Ьир'Ь.  1905.  12^  _ 

Олеар1й,  Адамъ.  Описаше  путешеств1я  въ  Москов1ю  и  чрезъ  Москов^^ 
нъ  Персш  и  обратно.  Введен1е,  переводъ  и  прим^чашя  А.  М.  Ловягик  ^ 
Съ  19  рис.  на  особыхъ  листахъ  и  06  рис.  въ  текст*.  Спб.  4^ 

Ончуковъ,  Н.  Е.  Печорская  старина  (рукописи  и  архивы  церквей  Ш'Э^ 
ной  Печоры).  Спб. 

Описан1е  докумснтовъ  и  бумагь,  хранящихся  въ  Московскомъ  архШ^^ 
министерства  юстишн.  Кн.  14-я.  М.  1905. 
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Орловсн1й^  Ив.  Ив.  Достопамятности  Смоленска.  Съ  5  рис.  и  п.таномъ 
Смо.1енска.  Смоленскъ. 

Осокинъ,  Г.  1И.  сНа  гранидЬ  Монголии».  Очерки  и  матер1алы  къ  этно- 
граф1и  юго-западнаго  Забайкалья.  Съ  рис.  Спб. 

Остроумовъ,  Н.  И.  Свадебные  обычаи  въ  древней  Руси.  Историко-этнограф. 
очеркъ.  Тула.  1905. 

Отчетъ  Виленской  публичной  библ!отеки  и  музея  за  1005   годъ.  Вильна. 

Отчетъ  Императорскаго  РоссШскаго  музея  имени  императора  Але- 
ксандра III  въ  Москв*  за  1905  г.  М. 

Отчетъ  Императорской  Археологической  Коммисс1и  за  1902  годъ.  Спб.  4^. 

Отчетъ  Императорской  Публичной  Библ10теки  за  1900  и  1901  гг.  Спб. 
1905. 

Отчетъ  Калужскаго  губ.  статистическаго  комитета  за  1905  г.  Калуга  12^. 

Отчетъ  Московскаго  Публичнаго  и  Руиянцевскаго  музеевъ  за  1905  годъ, 
представленный   Директоромъ    Музеевъ    г.    Министру    Народнаго   Просв'Ьще- 

Н1Я.   Спб. 

Отчетъ  о  д'Ьятельности  Симбирской  Губернской  Ученой  Архивной  Ком- 
мисс1и  за  190')  годъ.  Съ  приложен1емъ  журналовъ  зас'Ьдан1й.  Симбирскъ. 

Отчеты  о  засЬдашяхъ  Императорскаго  общества  любителей  древней  пись- 
менности въ  1904—1905  г.  Съ  прилож.  Спб. 

Отчетъ  по  Кавказскому  музею  и  Тифлисской  публичной  библютек*  за 
1905  г.  Тифлисъ. 

Отчетъ  церковно-историческаго  и  археологическаго  общества  при  Шев- 
ской  Духовной  Академш  за  1905  годъ.  Юевъ. 

Отчетъ  Туапсинскаго  научно- промышленнаго  музея  за  1905  годъ,  пер- 
вый годъ  существован1я  музея.  Туапсе.   12®. 

Памяти  проф.  А.  И.  Кирпичникова.  Сборникъ  статей,  некрологовъ,  воспо- 
мпнанШ,  изданный  историко-филологич.  обществомъ  при  Харьковскомъ  уни- 
верснтетЬ.  Харьковъ.  1905. 

Памятная  книжка  Воронежской  губерши  на  1906  г.  Составлена  подъ 
ред.  члена-секретаря  губернскаго  статистическаго  комитета,  Д.  Г.  Тюме- 
н  е  в  а.  Воронежъ.  (Указатель  статей,  напечатанныхъ  въ  Памятныхъ  книж- 
кахъ  Воронежской  губ.  за  50  л4тъ  ихъ  издашя,  1856 — 1906). 

Памятная  книжка  Олонецкой  губерн!и  на  1906  годъ.  Составилъ  И.  Бла- 
гов-Ьщенсшй.  Петрозаводскъ. 

Ш  а  й  ж  и  н  ъ,  А.  Старая  Пудога  съ  Х1У  ио  ХУШ  в^къ.— М  е  г  о  р  с  к  1  й,  В. 
Осударева  дорога.— Е  л  п.,  Я.  Преподобный  Александръ,  пгуменъ  Троиц- 
каго  Свирскаго  монастыря. 

Панаретъ,  Михаилъ.  Трапезундская  хроника.  Греч,  текстъ  съ  перев.,  пред. 
и  коммент.  М.  1905. 

Паткановъ,  С.  Опытъ  географш  и  статистики  тунгусскихъ  племенъ  Си- 
бири. Ч.  1-я,  вып.  1-й  и  2-й.  Тунгусы  собственно.  Саб. 

Покровстй,  А.  Къ  вопросу  объ  основномъ  характер-^  древне  еллинскаго 
государства.  Н*жинъ.  1905. 

Рец,  В,  П.  Бузескула  въ  Журн.  Мин.  Нар.  11р.  190С,  кн.  5. 

Покровск1й,  и.  КазанскШ  арх1ерейсв1й  домъ,  его  средства  и  штаты, 
пренмущ.  до  1764  г.  Церковно- археологическое,  историч.  и  экономич.  изсл1)- 
доваше.  Казань. 

Покрышкинъ,  П.  Православная  церковная  архитектура  XII— ХУШ  стол, 
въ  нын'Ьшнемъ  Сербскоиъ  королевстве.  Спб. 

Поповъ,  Н.  Рукоаиси  и  т.  д.,  см.  Хрон.,  выи.  9,  стр.  88. 

Рец.  Г.  3.  Кунцевича  въ  Журн.  Мин.  Нар.  Пр.  1906,  кн.  4. 

Потанина,  А.  Разсказы  о  бурятахъ,  ихъ  в^р^  и  обычаяхъ.  Съ  14  рис. 
Издаше  <11осредяика».  М.  1905. 
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Правила  Х1\*  Археаюгичесжаго  съ1а1а  въ  Черквговгк  въ  19«19  г.  Про- 
гжодь!  засЬдан1Й  Прехварвтельнаго  Комитета  7 — О  февр.  1906.  Н.  4  . 

Придввъ,  Е.  М.  Гре1ееж1я  ■  ржжсж1Я  ножетв.  Пособ1е  хгж  ознасож2ежи 
съ  гдавными  началами  нухизжатжжя.  Съ  орилож.  4  фотограф,  таблнп.  Саб.  4'. 

Прозржтелввъ,  Г.  Н.  Можары.  Оджнъ  изъ  1ревн11шжхъ  городовъ  г1вер- 
наго  Кавказа.  Оавр)[1оль  губ.  11)05. 

—  Дррвв1'е  хрн(гпанск1е  панмгннжж  на  (гбверножъ  Кавказе.  Стаяро- 
иодь  гтб. 

Протоколы  зас1^1ан1й  Русскаго  Комитета  для  жэучентж  Среднеб  ж  Вост^ч- 
н<)9  Лз1и  въ  историческомъ,  археологжчесжонъ,  лжнгвжетжчеежонъ  ж  этногра- 
фическ>)мъ  отношен1яхъ.  1'^0<)  г.  Уз  I.  (На  нравахъ  ружоажсн).  Съ  прждох. 
<)тчета  о  хЬятельности  Ь'омитета  за  1005-й  г. 

Реиаиъ,  Эрнестъ.  Лоостолы.  11родолжен1е  енигн  «Жнзнь  1исуса».  Пер. 
^к  Н.  Л  атерие  ра.  Саб. 

Ромшовъ,  Н.  Псторичеспе  и  сошологическ1е  очерки.  Сборяигь  стате!, 
ч.  I.  М. 

Рубанинъ.  Н.  А.  Истор1я  Русской  земли.  Кн.  I.  Русская  земли  мнлл1онн 
дЬгь  тому  назадъ.  Съ  рис.  Спб. 

Рубцовъ,  М.  Къ  матер1аламъ  для  церковной  и  бБгговой  истортж  Твер- 
ского края  въ  XV— XVI  вв.  Старица.  1005. 
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Аршогткая  хроника. 

(Изъ  газетъ  за  2-ю  половину  190С  г."). 

I.  Д-Ьятельность  ученыхъ  учрежденш  и  обществъ. 
1.  Императорское  русское  археологическое  общество. 

п)  Общее  собрате. 

Въ  текущеиъ  академическоиъ  году  предстоитъ  присуждеше  Император- 
скимъ  русскимъ  археологическимъ  обществомъ  золотыхъ  и  серебряныхъ  ме- 
далей и  похвальныхъ  отзывовъ  общества:  а)  за  сочинешя,  касающ1яся  одной 
изъ  археологическихъ  дисциплинъ  и  вышедш1я  за  время  съ  1  октября 
1905  г.  и  до  1  октября  1906  г.,  и  б)  за  сочинен1я,  вышедшхя  въ  съ^тъ  въ 
течен1е  посл'Ьднихъ  трехъ.  л'Ьтъ  исключительно  по  русской  археолопн  (ме- 
дали имени  графа  А,  С  Уварова).  Общимъ  собрашемъ  членовъ  общества, 
состоявшимся  подъ  предсЬдательствомъ  барона  В.  Р.  Розена  4  ноября, 
въ  К0ММИСС1Ю  по  присужденш  медалей  общества  избраны  Я.  И.  Сиирновъ — 
предсЬдателеиъ  и  членами:  Ы.  П.  Коидаковъ,  баронъ  В.  Р.  Розенъ, 
П.  В.  Никитинъ  и  Б.  А.  Тураевъ,  и  въ  коммисс1Ю  по  присуждешю  медалей 
вмени  графа  А.  С.  Уварова:  Н.  П.  Коидаковъ — предсЬдателемъ  и  членами: 
А.  А.  Спицынъ,  С.  е.  Платоновъ,  Н.  П.  Лихачевъ,  Н.  И.  Веселоьск1й, 
Н.  В.  Султановъ  и  Д.  В.  Айналовъ.  Въ  томъ  же  собранш  бывшему  секре- 
тарю общества  В.  Г.  Дружинину  закрытой  баллотировкой  единогласно  при- 
суждена за  его  16-ти  л'Ьти1б  труды  по  обществу  малая  золотая  медаль. 

Товарпгцъ  11  ноября,   №  111. 

Въ  зас'Ьдан1и  былъ  прочитавъ  докладъ  К.  В.  X  и  л  и  н  с  к  а  г  о:  Въ  об- 
ласти трипольской  культуры  (раскопки  В.  В.  Хвойки  1906  г.). 

а)  Клсюсическое  отдгьленге. 

Деятельность  классическаго  отд'Ьлев1я  общества  возобновилась  7-го  октября 
засЬданхемъ,  состоявшимся  подъ  предс^Ьдательствомъ  гр.  И.  И.  Толстого. 
Прочтенъ  иекрологъ  похойнаго  управляющаго  отд'Ьлен1емъ  профессора  И.  В. 
Помяловскаго.  Произведены  были  выборы  новаго  управляющаго.  Избранъ  вице- 
президентъ  академш наукъ  П.  В.  Никитинъ.  ЗатЬмъ  прочтены  доклады М.  И. 
Ростовцевымъи  С.  А.  Жебелевымъ.  Докладъ  г.  Ростовцева  сО  рим- 
ской декоративной  живописи  посл-Ь  разрушен1и  Помпеи»  им'Ьетъ  большой 
интересъ  для  археологовъ  и  историковъ  искусства,  такъ  какъ  проводить  пол- 
ную аналопю  и  устанавливаетъ  преемственную  связь  между  художествен- 
ными оамятникамн  Помпеи  и  Рима  и  нашими  крымскими  древностями. — 
Г.  Жебелевъ  докладывалъ  о  херсонской  находк^Ь  —  бронзовой  статуэтке, 
служившей  подставкой  для  зеркала  и  относящейся  ко  второй  половин'Ь  У1 
стол4т1я  до  Р.  X. 

Правит.  Вгьстн.  11  окт.,  Ш  118. 


Въ  зас^Ьданш  И  ноября  были  прочитаны  рефераты:  1.  Н.  П.  Лиха- 
чева: Древнёйш1я  буллы  и  печати  Ширпурлы;  2.  Д.  В.  А  й  налов  а:  Чер- 
нмговсие  храмы. 

Къ  вып.  31.  1 
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в)  Русское  ашдлленге. 

Въ  8а(гЬдан1н  27  октября  были  прочитаны  доклады-.  1)  Д.  В.  Айна- 
лова:  Къ  вопросу  о  реалъныхъ  данныхъ  у  Дашила  Заточника;  2)  С.  В.  Ро- 
ждествснскаго:  О  боярской  кв и г'Ь  7155  года. 

Въ  зас'Ьдав1и  25  ноября:  1)  А.  А.  Спицы  на:  Алане  на  верховьяхъ 
Дона;  2)  Н.  Е  Макаренко:  Археологичешя  разыскашя  въ  Полтавщин^ 
въ  1906  г.;  3)  Н.  К.  Рериха:  Изъ  области  каменнаго  вЬкл  въ  Россш.  Въ 
засЪдан1и  были  демонстрированы  рисунки  вещей,  найденныхъ  В.  В.  Хвойео 
и  К.  В.  Хилинскимъ  въ  1906  г.  на  глиняныхъ  площадкахъ  въ  Подольской 
губерши. 

г)  Восточное  отдтьленге. 

Въ  засЬдаши  28  сентября  были  прочитаны  доклады:  1.  И.  Ю.  Крач- 
ковскаго:  Некоторый  данный  для  характеристики  аббасидскаго  поэта 
Абу-л-Атапи  (ок.  750—825  г.);  2.  А.  Е.  Любимова:  О  неизданнихъ  тру- 
дахъ  Такинеа  Бичурина  и  о  восточной  библ1отек'Ь  проф.  О.  М.  Ковалевскаго, 
хранящихся  въ  библ1отек'Ь  Казанской  Духовной  Академш;  3.  В.  В.  Вар- 
то  л  ь  д  а:  Система  счислеи1я  орхонскихъ  нацписей  въ  современномъ  Д1алектЪ. 

Въ  зас4дан1и  26  октября:  1)  Н.  Я.  М  а  р  р  а:  О  1оаннЪ  Петрицонскомъ, 
грузинскомъ  неоплатонике  XI  в.;  2)  В.  В.  Бартольда:  О  нЪкоторыхъ  ру- 
кописяхъ  библ10текъ  Константинополя  и  Каира. 

Въ  засЬдаши  23  ноября:  А.  И.  Иванова:  Китайская  письменность  и 
современная  силлабическая  азбука  въ  КитаЪ. 

Въ  зас'Ьдаи1и  21  декабря:  Н.  Г.  Адонцъ:  Рнмско-персидск1Я  отноше- 
В1Я  за  первую  половину  IV  в.  и  армянскгя  о  нихъ  предаи1я. 

д)  Нумг1змати^1еское  оупдплете. 

Въ  зас1дан1и  29  ноября  былъ  прочитанъ  докладъ  И.И.Кауфмана: 
Русск1й  в'1^съ,  его  развит1е  въ  связи  съ  истор1ею  русскихъ  денежныхя.  си- 
стемъ  съ  древнМшаго  времени. 

2.  Общество  классической  филологж  и  педагогики  ^). 

Въ  засЬдавш  25  октября  предсЬдатель  В.  В.  Латыш  ев  ъ  посвятилъ 
несколько  прочувствованныхъ  словъ  скончавшийся:  почетному  члену  обще- 
ства И.  В.  Помяловскому  и  д]^йствительному  члену  А.  Г.  Образцову.  Память 
почившихъ  была  почтена  вставатемъ.  И.  И.Холоднякъвъ  сердечной 
Р'Ьчи  обрисовалъ  личность  и  заслуги  передъ  наукой  И.  В.  Помяловскаго  з).— 
В.  В.  Латыш евъ  прочелъ  докладъ:  «Изъ  встор1И  и  археолопи  Херссвиса 
Таврическаго»,  въ  которомъ  разсмотрЪлъ  историческое  значеше  €Жит1я  св. 
епископовъ  херсонскихъ»  и  встр'Ьчающ1яся  въ  иемъ  археологическ1я  данным '). 

Въ  зас^даши  29  ноября  дрсдсЁдагель  В.  В.  Латыш  евъ  прочитать  не- 
крологъ  скончавшагося  почетнаго  члена  общества  6.  Г.  Мищенка.  Память  покой- 
наго  была  почтена  вставан1емъ. — Г.  Г.  Зорге  и фр ей  прочелъ  докладъ,  посвя- 
щенный памяти  Пирогова.  Рефератъ  распадался  ва  дв'Ь  части,  изъ  которыхъ 
первая  должна  была  воскресить  въ  памяти  слушателей  б10графичесх1я  данным  о 
великомъ  ученомъ  съ  подробнымъ  изложен1емъ  особенно  педагогической  дЪятсль- 


^)  11звлечсн1е  изъ  протоколовъ  засЬдаши  Общества. 

О  Р'Ьчь  эта  напечатана  въ  ноябрьской  кныжк'Ь  Журнала  Мнн.   Нар.  Просп. 
•)  Трудъ  В.  В.  Латышева  наиечатанъ  въ  „Заппскахъ   Императорской     Акя- 
деи1П  наукъ  по  историко-филолог.  отд.'*,  т.  VIII,  №  3. 
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ности  Ц.  И„  вторая  всец11до  бьма  посвящена  выяснея1ю  педагогическихъ  взгля- 
довъ  Пврогова.  —  ЗагЬмъ  былъ  заслушанъ  рефератъ  Б.  В.  Фармаков- 
скаго:  «Вопросъ  объ  эгейской  Бультур1Ь  на  первомъ  междувародноиъ  архео- 
логическомъ  конгресс1^  въ  Аеннахъ».  Съ  началомъ  XX  в.  на  о.  КрнгЬ  со- 
вершается рядъ  открытШ,  которыя  затмили  славу  открыт]й  Шлимава.  Рас- 
копками Эванса  въ  КноссЬ  и  итальянской  экспедицш  съ  Гальбгерромъ  во 
глав'Ь  въ  ФестЬ  и  др.  открыть  центръ  той  культуры,  которую  прежде  при- 
нято было  называть  микенскою.  Такъ  какъ  теперь  дознано,  что  культура  ата 
зародилась  и  развилась  въ  областяхъ  бассейна  Эгейскаго  моря,  общШ  ан- 
самбль всЬхъ  памятниБОвъ  ея  удобн'Ье  обозначать  терминомъ  огейская  куль- 
тура». Въ  настоящее  время  эта  эгейская  культура  привлекаетъ  особенное 
вниман1е  ученыхъ.  Ей  было  уд'Ьлено  много  ввимашя  и  ва  конгрессе  въ 
Аеинахъ;  Сообщев1Я,  дЪлавш]яся  на  конгрессе,  заслуживаютъ  особенваго  вни- 
|1ан1я,  такъ  какъ  всЬ  они  принадлежали  лучшимъ  спещалистамъ  и  такъ  какъ 
результаты  спещальныхъ  изсл'Ьдован1й  науки  (главнымъ  образоыъ  англ1йской) 
еще  НС  отразились  до  сихъ  ооръ  на  большей  части  выходящвхъ  вь  св'Ьтъ  попу- 
лярвыхъ  сочинев1й,  н^которыя  изъ  коихъ  имеются  и  на  русскомъ  языкЬ. 
Сообщен1я  объ  агейской  культур1^  д'Ьлались  въ  Аеинахъ  большею  частью  въ  секцш 
доисторической  и  восточной  археолог1и,  заседавшей  подъ  предсЬдательствомъ 
Масперо,  Эвавса  и  Фурт^енглера.  Идея  о  самостоятельности  развитЁя  эгей- 
ской культуры  въ  греческихъ  областяхъ  въ  доисторическую  эпоху  была  бле- 
стяще обоснована  въ  доклад'Ь  Монтел1уса.  Въ  эгейской  культуре  нын*]^  мы 
вм'Ьемъ  самостоятельную  европейскую  культуру,  которая  должна  быть  изу- 
чаема рядомъ  съ  древн'Ьйшею  культурою  Востока  и  Египта.  Нын'Ь  можетъ 
быть  р']кчь  лишь  объ  общей  исгорш  человечества  въ  доисторическ1я  времена. 
Сл^ды  присутств1я  человека  на  почв*]^  Греции  открыты  въ  дилюв1альную 
эпоху  уже  посл'Ь  того  пер10да,  когда  геологаческШ  переворотъ  разъединилъ 
БалканскШ  полуостровъ  и  М.  Аз1ю  (докладъ  Скуфоса).  Съезду  было  пред- 
ставлено много  новаго  матер1ала,  выясняющаго  происхожден1е  эгейской  куль- 
туры и  часто  въ  корн1^  изм'Ьняющаго  ходяч1е  взгляды  (раскопки  Сотир1алиса 
въ  Беот1и,  раскопки  Цунды,  Станса  въ  ]1,иминв  и  Сескло  въ  вессгшн  и 
Э.  Р.  фонъ-Штерна  въ  Бессарабской  губ.).  Уже  въ  эпоху  до  Ш-го  тысяче- 
л1т1я  эгейская  культура  получила  блестящее  развит1е  и  ея  вл1яв!е  доходило 
вплоть  до  областей  нын'Ьшней  южной  и  средней  Россш,  гд'Ь  въ  ото  время 
господствовалъ  каменный  в'Ькъ.  На  Балканскомъ  полуостров-Ь  древиМшую 
Эгейскую  культуру  смФняетъ  (бол^е  развитая)  бронзовая  культура,  которая 
наиболее  в'Ьроятно  должна  быть  приписана  вновь  явившимся  съ  севера  гре- 
ческимъ  племенамъ,  тогда  какъ  древн'Ьйшая  эгейская  культура  была  созда- 
н1емъ  догреческаго  населев1я  бассейна  Эгейскаго  моря.  Доклады  Стефаноса, 
мпссъ  Бойдъ,  Савиньони,  Зенгелиса,  Дерпфельда,  Милани  и  Апостолидиса 
дали  новый  матер1алъ  для  вопроса  объ  эгейской  культур'Ь.  Эта  культура 
въ  ц'Ьломъ  не  есть  создаше  одного  какого-нибудь  племени.  Надо  р'Ьзко  раз- 
личать древнМш1й  ногреческ1й  перюдъ  и  поаднМш1й  греческШ.  Центромъ 
въ  первый  пер10дъ  были  Критъ,  во  второй —Пелопоннесъ  (для  этого  перюда 
ум']Ьстенъ  терминъ  смикенская  культура>).  Греческ1я  племена,  явившись 
я  я  БалканскШ  полуостровъ,  застали  зд-Ьсь  культурное  населев1е  и  усвоили 
вв'Ьшшя  формы  культуры  этого  догреческаго  населен1я.  Но  содержан1е  и  ду- 
ховная сторона  искусства  въ  микенск1Й  пер1одъ  отличается  отъ  таковыхъ  въ 
першдъ  критскШ.  Вопросу  о  хронолог1и  эгейской  культуры,  гЬсно  связан- 
ному съ  египетской  хронолопей  (докладъ  Вольдемара  Шмидта),  были  посвя- 
щены рефераты  Эванса  и  отчасти  Монтел1уса.  Начало  эгейской  культуры  на 
КритЬ  восходить  къ  1\Г-му  тысячел'Ьт1ю  до  Р.  Хр.  Если  догреческое  насе- 
ление   создаю    всЬ    основы    культуры   и  достигло  поразительнаго  блеска  на 
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КрвтЪ,  несомн'Ьвно  гревамъ  должны  быть  приписаны  паиятнирси  микенской 
культуры,  открытые  въ  Тирнво'Ь,  Микенахъ,  Аликлахъ  и  пр.  Посд'Ьдихе  ае- 
Р10ДЫ  дворцовъ  въ  КвоссЬ  и  ФеотЬ  также  уже  гречесше:  теперь  прежн1е 
планы  дворцовъ  были  перед'Ьланы  въ  типично  гречесюе  (докладъ  Дерпфельда). 
Греки  поглотили  въ  себя  догреческ1е  элементы.  Дор1йцы  разрушили  микен- 
скую культуру,  которая  остается  у  10Н1Йцевъ.  Продолжен1емъ  эгейской  куль- 
туры надо  считать  культуру  этрусковъ, — народа,  происходившего  изъ  обла- 
стей Эгейскаго  моря — М.  Аз1и  (докладъ  Монтел1уса).  Греческая  традиц1я  не- 
сомн^^нно  сохранилась  частью  изъ  микенской  эпохи  (доклады  Дерпфельда  и 
Р.  X.  Лепера). 

3.  Императорское  общество  любителей  древней  письменности. 

Общее  собрае1е  8 декабря,  подъ  предсЬдательствомъ  графа  С.  Д.  Шере- 
мет е  в  а,  было  открыто  сообщен1емъ  председателя  о  печальныгь  утратахъ,  по- 
стигшихъ  общество  въ  миахк  почетныхъ  членовъ  Н.  П.  Барсукова  и  И.  В.  По- 
мяловскаго  и  членовъ-корреспондеитовъ  А.  Н.  Веселовскаго  и  М.  И.  Соколова; 
память  почившихъ  была  почтена  вставашемъ.  Зат^мъ  гр.  С.  Д.  Ш  ере  ме- 
те в  ъ  посвятилъ  несколько  словъ  И.  В.  Помяловскому,  бывшему  одно  время 
секретаремъ  обп1ества,  и  И.  П.  Барсукову,  имя  котораго  гЬсно  связано  съ  идеей 
позникновен1я  общества;  кром'Ь  того,  Хр.  М.  Лопаревымъ  былъ  сд'Ьланъ 
очеркъ  научной  деятельности  И.  В.,  а  секретарь  сообщилъ  св^денха  объ  уча- 
ст'ш  Н.  П.  въ трудахъ  общества. — Въ  томъ  же  зас'Ьдан1И  С.  В.  Смоленск1Й 
прочелъ  сообщен1е  «О  поЬздк*  на  Аоонъ  л^томъ  1906  г.>  Результатомъ  по- 
Ьздкн  явилось  огромное  количество  фотографическихъ  снимковъ  съ  греческихъ 
рукописей  IX — ХП  вв.  изъ  аеонскихъ  и  в^нскихъ  библютекъ,  нотированныхъ 
до-дам аскинскою  системой,  съ  которою  находятся  въ  родств^Ь  древн'Ьйш1я  рус- 
ск1я  п'Ьвчесшя  иотац1и.  Весь  втотъ  матерьялъ  даетъ  полную  возможность 
изучать  не  только  отношен1е  древне-греческаго  П']^в1я  къ  русскому,  но  и  са- 
мое греческое  искусство;  графически  разности  между  греческими  и  русскими 
певческими  нотац1ями,  множество  знаковъ,  присущихъ  отд'Ьльно  каждой  по- 
тащи, ослабляютъ  связь  между  русскимъ  и  греческимъ  п'Ьшемъ;  общ1Я  въ 
начале,  впосл'Ьдств1н  искусства  обЬихъ  народностей  развились  самостоятельно. 
Дал'Ье  С.  В.  Смоленск! и  сообщилъ  о  греческихъ  евангел]яхъ,  апостолахъ  и 
парем1йникахъ  со  знаками  для  чтен1я  нарасп'Ьвъ  и  о  6  листкахъ  болгар- 
ской трюди  съ  такими  же  знаками,  являющейся  вторымъ  памятникомъ  по- 
добнаго  рода  посл^  Кипр1ановскаго  евангел1Я  XI  в.  Въ  заключен1е  референтъ 
представилъ  начало  огромнаго  труда  А.  В.  Преображенскаго  по  каталогиза- 
Ц1И  П'Ьсноп'Ьн1й,  им^Ьющиxся  въ  привезенвыхъ  снимкахъ. 

Новое  Вре^ня  12  дек.,  №  11040. 

4.  Императорское  Московское  археологическое  общество. 

28  декабря  1909  г.  исполнится  25  л^тъ  со  дня  кончины  основателя  и 
пожизненнаго  предс^^дателя  Императорскаго  Московскаго  археологичоскаго 
общества,  графа  Алексея  Серг'Ьевича  Уварова.  Желая  достойно  помянуть 
этотъ  день  новызйъ  вкладомъ  въ  сокровищницу  русской  науки,  служен1ю  которой 
локойвый  графъ  посвятиль  жизнь,  вдова  покойнаго,  гр.  П.  С.  Уварова,  пред- 
лагаетъ  вазначить  прем1ю  по  русскому  церковному  зодчеству  на  основав1и 
сл'Ьдующихъ  правилъ: 

I.  Для  соискан1я  прем1и  назначается  задача:  с  Самостоятельное  нзсл^!- 
дован1е  московскаго  пер1ода  древне-русскаго  церковнаго  зодчества  огь  осно- 
ван1я  Москвы  до  конца  первой  четверти  XVIII  в1ка. 
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Услов1я  конкурса:  1)  За  сочинеше,  удовлетворяющее  требован1ямъ  стро- 
го научнаго  собран1я  и  разработки  натер1а1овъ,  представляющее  новый  ц'Ьн- 
ный  вкладъ  въ  науку,  присуждается  пре1ия  въ  2000  р ;  если  же  ни  одно 
изъ  представленныхъ  сочинен1й  не  будетъ  заслуживать  полной  прем1и,  то  за 
сочинен1е,  представляющее  серьезную  научную  ц'Ьнность,  хотя  и  не  вполне 
удовлетворяющее  предложенной  задач*]^,  прем1я  эта  можетъ  быть  разделена, 
НО'  не  бол'Ье,  какъ  на  три  части. 

II.  Сочинен1я  на  премш  должны  быть  представлены  черезъ  два  съ  по- 
ловиной года,  считая  отъ  1-го  ноября    1900  года,  т.-е.  къ  1-му  мая  1909  г. 

III.  Сочинен'1я  присылаются  въ  рукописи  на  русскомъ  язык'Ь,  четко 
переписанный,  не  позже  1-го  мая  1909  года,  Императорскому  Московскому 
археологическому  обществу,  на  имя  графини  Уваровой,  безъ  подписи  ав- 
тора; каждая  рукопись  должна  им^^ть  какой-либо  девизъ,  который  и  нахо- 
дился бы  на  приложенномъ  къ  сочинен1Ю  запечатанномъ  пакете  съ  запискою, 
содержащею  въ  себ'Ь:  имя,  отчество,  фамилию,  званхе  и  местожительство  автора. 

IV.  О  присужден'ш  прем1и  публикуется  въ  в'Ьдомостяхъ,  причемъ  дово- 
дятся до  св^д%н1я  публики  только  отзывы  о  сочинен'Ш;  признанномъ  достой- 
нымъ  прем1и. 

V.  Сочинен1е,  удостоенное  полной  премш,  им'Ьетъ  быть  напечатано. 
Оно  можетъ  быть  помещено  въ  издан1яхъ  Императорскаго  Московскаго  ар- 
хеологическаго  общества,  если  общество  пожелаетъ,  или  можетъ  выйти  от- 
д-Ьльнымъ  издан1емъ  на  средства  гр.  Уваровой;  если  же  общество  и  гр. 
Уварова  не  найдутъ  возможнымъ  издать  его  въ  теченхе  двухъ  л^ть,  то  ав- 
тору предоставляется  право  издать  его  на  основан1и  существующихъ  за- 
коновъ. 

VI.  Организащя  жюри  предоставляется  Императорскому  Московскому 
археологическому  обществу  и  графин'Ь  Уваровой  изъ  лицъ,  изв'Ьстныхъ 
своей  ученой  д]^ятельностью. 

Моск.  Вп»д.  20  еент,  №  229,  и  26  ноября,  №  286. 


Въ  зас']кдан1и  19  октября  состоялось  чествованхе  памяти  скончавша- 
гося  на-дняхъ  академика  архитектуры  К.  М.  Быковскаго.  Посл'Ь  пани- 
хиды по  К.  М.  Быковскомъ,  А.  И.  Веселовскомъ  н  В.  В.  Стасов'Ь,  предс*]^- 
дательни да  общества  гр.  П.  С.  Уварова  произнесла  рЪчь,  посвященную 
памяти  К.  М.  Быковскаго.  Зат1Ьмъ  говорилъ  академикъ  С.  У.  €оловьевъ, 
охарактеризовавш1й  д^Ьятельность  К.  М.  Быковскаго  въ  археологи ческомъ 
обществ'^  и  обрисовавш1й  его,  какъ  преподавателя.  Архнтекторъ  И.  П.  М  а  ш- 
ковъ  познакомилъ  присутствовавшихъ  съ  деятельностью  К.  М.  Быковскаго 
въ  архитектурномъ  обществе,  предсЬдате.юмъ  котораго  К.  М.  былъ  во  время 
разцв'Ьта  общества.  Архнтекторъ  Никитинъ  поделился  личными  воспоми- 
ван1ями  о  почившемъ,  а  г.  Некрасовъ  охарактеризовалъ  деятельность 
К.  М.  Быковскаго  въ  обществе  любителей  художества. 

Русскш  Голосъ  21  окт.,  №  2в6  и  Русское  Слово  20  окт.,  №  257. 


Въ  заседан1и  3  ноября,  въ  числе  другихъ  докладовъ,  гр.  П.  С.  У  в  а- 
р  о  в  о  й  была  представлена  собрашю  загадочная  икона  конца  ХУ1  в.,  резан- 
ная на  камне,  въ  серебряной  сканной  оправе,  размеромъ  около  вершка,  съ 
пзображешемъ  семи  мужскихъ  фигуръ  съ  топорами.  Это — одна  изъ  техъ  за- 
мысловатыхъ  символическихъ  иконъ,  который  появляются  въ  Новгороде  и 
Москве  съ  половины  ХУ1  в.  По  наиболее  правдоподобному  объясневш  фи- 
гуры, все  въ  нимбахъ,  представляютъ  праведниковъ,  труяздающнхся  о  Хри- 
сте, созидающихъ  Церковь  Бож1ю. 

Моск.  Вп>д,  7  ноября,  №  270. 
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Старая  Москва  исчезаетъ  на  нашихъ  глазахъ.  Интсресныя  въ  разныхъ 
отношен1ЯХъ    постройки   идутъ   на  сломъ,  сады  вырубаютси  и  на  ихъ  м^ст^ 
воздвигаются    шаблонные   доходные    дома.    Ц-Ьлыя   улпцы  и  пловхади  изнЪ- 
няютъ  свой  прежн1й  вндъ.  И  Москва,  мало-по-малу,  утрачиваетъ  свой  харак- 
теръ,  пр1обр'1Ьтая  видъ  обыкновеннаго    европейскаго    города.   Поэтому   жела- 
тельно  было    бы    сохранить    для  потомства  хотя  снимки  съ  уничтоженных^» 
здан1й  и  разоряемыхъ  старинныхъ  уголковъ  Москвы.  Въ  этомъ  смысхЬ   сдЬ — 
лано  было  заявлен1е  въ    археологическомъ  общсств-Б  И.  П.  Машковымт», 
который  находилъ,    что  такая   задача,    недоступная   для    отдЪльиыхъ   лицт»-! 
могла   бы   легко   осуществиться    при  сод'Ьйств'ш  городского  управлеихи,  еслх 
бы   при  исходатайствован1и  разр'Ьшенхя  на  новую  постройку   представляло 
въ  городскую  управу  фотографическ1й  снимокъ  съ  прежней   постройки.    Епс 
бы  лучше  представлять  по  2  экземпляра  снимковъ,  пзъ  которыхъ  бы    один 
хранился   при   Д'Ьл'Ь,    а   другой   передавался  въ    археологическое   обществ 
]1м'Ьющ1е   образоваться,    такимъ    образомъ,    альбомы    получили   бы  больше 
научное  зпачен1е.  Для  в']^рн'1йшаго  достижен1я  этой  Ц'Ьлн  должны  быть  давк 
хотя  бы  на  обороте  снимковъ,  и']^которыя  историчесюя  свЪд'Ьшя,  относя пцяс 
къ  исчезающему  здан1Ю. 

Моек,  Втд.  26  поября,  ^'  281). 


\ 


Московское  археологическое  общество,  осмотрЪвъ  пристройки  къ  осно 
пому  храму  Живоначальной  Троицы    на  Капелькахъ,  нашло,  что  он'к  —  и 
слЪ-Петровскаго    происхожден1я,    могутъ   быть   разобраны  и  дать  м'Ьсто  дл  — 
обширной  новой  постройки  въ  память  двухсотл-Ьтхя  созданнаго  Петромъ 
ликимъ  храма.  Разраб(1танный  вчерн-Ь  и  въ   главныхъ   основахъ  планъ   н 
ваго  сооружен1я  нын-Ь  дополняется  деталями  наружныхъ  украшешй    по    ф 
саду,  им^ющихъ  напоминать  Дарственнаго    Создателя   храма  сего  и  его  со 
ственноручныя  постройки  въ  МосквЬ  и  ЦетербургЪ.  Капиталисты  приход 
И.   Д.    Баевъ,    П.    Г.  Фирсановъ   и  А.  П.  Каверпнъ  Д'Ьлаютъ  значительныа^        ^ 
взносы  на  предстоящую  постройку.  Доставка  для  нея  матер1аловъ  начинается 
съ  установкою  зимняго  путо.  Освлщен1е  новаго  храма  предпсюжено  на  юб 
лейный  1908  годъ. 

Моси\  Вгъд.  1  ноября,  .Л*  205. 

5.  М0СК0ВСК1Й  археологическ1й  институтъ. 

Въ  скоромъ  времени  въ  МосквЬ  предстоитъ   открыпе   (по   инищатив'Ь' 
б.  министра  народнаго   просв']^щен1я  генералъ-лсйтенанта   Владнм1ра  Гаврп 
ловича  Глазова  и  приватъ- доцента  Александра  Ив.  Успенскаго)  чае 
наго  высшаго  учебнаго  заведен1я — Архсологяческаго  Института  на  началах 
отлнчпыхъ  отъ  положен]я  о  Петербургскомъ  Археологическомъ  Институте. 

Московск1й  Археологическ1й  Институтъ  имЪетъ   своею   ц'Ьлью   научнук. 
разработку  археологк,  археографш  и  русской  истор1и  съ   ея  вспомогатель-- 
ными  дисциплинами,  а  равно  и  подготовку  спещалистовъ  для  должаоетей 
архивахъ,  музеяхъ  и  бнблютекахъ— правительс1венныхъ,  общественныхъ 
частныхъ.  Въ  действительные  слушатели  Института  принимаются  1ица  обо-  * 
его  пола,  окончивш1я  курсъ  наукъ  въ  высшихъ  учебныхъ  заведен1яхъ.  Лвц^ 
же,  не  получивш1я  высшаго  образован1я,  допускаются  въ  Инстнтуть,  по  усмо 
трЬн1ю  его  совета,    лишь    въ   качесгв'Ь    вольнослушателей.   Диствательны^ 
слушатели,  окончивш1е  усп-Ьшно  курсъ  въ  ИнститутЬ,  получаютъ,  по  за! 
диссертащи,  зван1е  ученаго  археолога  или  ученаго  архивиста  н  зачисляю 
въ  действительные  члены  Института.  Лица  же,  не  защитивш1я  днссертафя 
получаютъ   зван1е   окончившаго   курсъ   Института,   съ  зачнслен1емъ   въ  е 
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члены-сотрудники.  Вольнослушатели,  прошедш1е  полный  курсъ,  хорошо  вы- 
державш1е  устный  испытан1я  и  защитивш1е  дпссертац1Юу  получаютъ  зван1е 
окончившаго  курсъ  Института,  съ  зачислешемъ  въ  его  члены  сотрудники, 
или  только  званхе  окончившаго  Института,  если  не  нащитятъ  диссертац1и. 
Если  же  вольнослушатель  обнаружить  отличныа  аознан1я  на  устныхъ  испы- 
тан1яхъ  въ  Институте  и  усп'Ьшно  защитить  диссертацию,  сов'Ьтъ  Института 
можетъ  присудить  ему  8ван1е  ученаго  археолога  или  ученаго  архивиста  и 
зачислить  его  въ  дМствительные  члены  Института. 

Курсъ  обучен1я  въ  ИнститутЬ  трехл-ЬтиШ,  причемъ  третШ  годъ  долженъ 
быть  посвященъ  учащимися  практическвмъ  занят1яиъ  ио  одному  изъ  препо- 
даваемыхъ  въ  Институт1^  предметовъ,  на11исаи1Ю  диссертащи  и  защитЬ  ея 
предъ  сов']^томъ.  Плата  за  слушан1е  леЕщб  въ  ИнститутЬ  восемьдесятъ  руб- 
лей въ  годъ,  вносится  по  иолугод1ямъ  и  обязательна  для  вс^хъ  слушателей 
в  вольнослушателей.  Институтъ  состоигь  изъ  двухъ  отд'Ьлешй:  археологиче- 
скаго  и  археографическаго  (архивнаго). 

Въ  Институте  преподаются:  1)  иервобытныя  древности,  2)  бытовыя 
древности,  3)  юридическ1я  древности,  4)  христ1анская  археолопя,  5)  рус- 
ская истор1я  (истор1Я  учреждвн1Й  и  проч.),  6)  истор1Я  русской  литературы, 
7)  истор1я  русскаго  языка,  8)  всеобщая  истор1Я  искусства,  9)  истор1я  рус- 
скаго  искусства,  10)  истор1я  русской  архитектуры,  11)  историческая  геогра- 
ф1я,  12)  этнограф1я,  13)  нумизматика,  14)  сфрагистика,  15)  геральдика, 
16)  генеалопя,  17)  метролопя  и  хронолопя,  18)  славяно-русская  палеограф1Яу 
19)  греческая  палеограф1я,  20)  эпиграфика,  21)двпломатика,  22)архивов'ЬдЬн1е, 
23)  музеов'1д'Ьв1е  и  24)  библ10теков%д'Ьн1е.  Распред'Ьлен1о  предметовъ  на  общхе 
и  преподаваемые  на  каждомъ  изъ  двухъ  отд'Ьлен1й,  а  равно  и  по  курсамъ  предо- 
ставляется сов'Ьту  Института.  Преподаван1е  сродныхъ  наукъ  можетъ  быть  соеди- 
няемо или  разд'Ьляемо  по  постановлен1ю  сов'Ьта  Института.  Лица,  прослушавш1Я 
курсъ  какого-либо  изъ  перечисленныхъ  предметовъ  въ  одномъ  изъ  высшихъ 
учебныхъ  заведенШ  и  представивш'ш  въ  томъ  удостов^рен1е,  могуть  быть 
освобождаемы  сов'Ьтомъ  отъ  слушав1я  по  сему  предмету  лекщй  въ  Инсти- 
тутЬ. иреподаван1е  новыхъ  предметовъ  вводится  по  ходатайству  совета  Ин- 
ститута предъ  министроиъ  народнаго  просв^^щетя. 

Археологически  Институтъ  состоитъ  подъ  в'Ьд'Ьн1емъ  особаго  попечи- 
теля, избираемаго  сов']^томъ  и  утверждаемаго  въ  этомъ  зван1И  Высочайшимъ 
приказомъ  по  министерству  народнаго  иросв'Ьщен1я.  Директоръ  Института, 
избираемый  сов'Ьтомъ  на  три  года,  съ  правомъ  на  посл'Ьдующхя  избран1я 
вновь,  утверждается  въ  этомъ  званш  также  Высочайшимъ  приказомъ  по 
министерству  народнаго  просв'Ьщен1я  и  является  ближайшимъ  помощникомъ 
попечителя  по  управлеи1ю  Институтомъ.  Преподаватели  Института  избира- 
ются закрытою  баллотировкой  (большинствомъ  голосовъ)  изъ  лицъ,  изв'Ьст- 
ныхъ  своими  учеными  трудами  въ  той  наук'Ь,  для  преподаван1я  которой  они 
приглашаются,  и  утверж[1аются  въ  этомъ  зван1и  министромъ  народнаго  про- 
св{щен1я.  Въ  почетные  члены  Института  избираются  лица  обоего  пола,  сни- 
скавш1я  известность  своими  трудами  въ  области  археолопи.  Въ  почетные 
члены  Института  сов'Ьтъ  его  можетъ  избирать  и  лицъ  обоего  пола:  а)  ока- 
завшихъ  Институту  особый  услуги,  в)  пожертвовавшихъ  на  развит1е  его  дея- 
тельности не  менЬе  пяти  тысячъ  единовременно  или  с)  жертвующихъ  по 
пятисотъ  рублей  ежегодно.  Почетные  члены  института  (мужск.  пола)  при- 
равниваются къ  У  классу  по  должности  и  пользуются  У  разрядомъ  по  мун- 
диру ведомства  министерства  народнаго  просвещения.  Въ  члены  Института 
могуть  избираться  и  лица,  не  обучавш1яся  въ  немъ,  но  пр1обревш1я  извест- 
ность своими  учеными  трудами  и  позиан1ями  въ  области  археолопи.  Все 
преподаватели  Института  и  его  члены- учредители,  подъ   председательотвомъ 
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попечителя  (а  въ  случа*!  его  отсутствия,  подъ  предсЪдательствомъ  дпректора), 
образуютъ  совать  Института,  который  р'Ьшаетъ  большинствомъ  годосовъ  век 
Х^л  учено-учебной  и  хозяйственной  части,  а  также  вопросы  объ  удостоешк 
разныхъ  лицъ  зван1ями  почетинхъ  и  дЫствитежьныхъ  чхеновъ  и  членовъ- 
сотрудниковъ  Института.  Члеиами-учредвтелими  Института  считаются  лица, 
подписавппя  проекть  положенхя  объ  Институте.  Они  получаютъ  права  дЫ- 
ствительныхъ  членовъ  Института,  образуютъ  первоначальный  составъ  совгЬта 
и  нзбнраютъ  изъ  своей  среды  директора  и  преподавателей  Института;  по- 
ел'Ьдн1е  могутъ  быть  избираемы  и  изъ  постороннихъ  лицъ.  Директо^гь  и  пре- 
подаватели Института  не  пользуются  правами  на  пенсш  по  министерству 
народнаго  просвЪщен1я.  Ни  преподаватели,  ни  слушатели  Инствтута  не 
освобождаются  отъ  исполнен1Я  воинской  повинности. 

Археологическ1Й  Институтъ  им^етъ  право  издавать,  по  постановлеи1ю 
сов^^та,  свой  печатный  органъ  и  отдельные  печатные  труды.  По  постановле- 
н1ю  сов^^та  назначается  день  торжественнаго  акта,  на  которомъ  читается 
отчетъ  о  деятельности  Института  за  минувш1й  годъ.  Окончивппе  курсъ  Ин- 
ститута, его  члены-сотрудвики,  дМствительные  и  почетные  члены  нм^ютъ 
право  вошен1я  особыхъ  нагрудныхъ  знаковъ.  При  ИнститутЬ  состоять  музей 
древностей,  архнвъ  и  бнбл10тека.  Занят1я  въ  Институте  будуть  происходить 
вечеромъ. 

Моск.  В9ьд.  17  септ.,  №  227. 

6.  Проч1я  ученыя  общества.  Архивный  номмиссж. 

18  сентября  состоялось  зас'Ьдан1е  Перковно-Иеторинескаю  и  Археомн 
гыческаю  Общества  при  Кхевсхой  дух.  академ1и  подъ  предсЪдательствоиъ 
преосвященнаго  Платона,  епископа  Чигиринскаго.  Предложенъ  былъ 
рефератъ  проф.  Н.  И.  Петрова  о  книгЬ  Н.  П.  Кондакова:  «Изображен!! 
русской  княжеской  семьи  въ  иин1атюрахъ  ХЬго  в^ка».  Эти  изображения 
находятся  въ  «кодексе  Гертруды»  или  рукописи  латинской  псалтири,  пи- 
санной по  заказу  Трирскаго  епископа  Эгберта  и  находящейся  нын^  въ 
капитульномъ  архиве  города  Чивидале  въ  Ломбард1и;  эта  псалтирь  важна 
по  приложен1ямъ  къ  ней,  свнд'Ьтельствующомъ  о  дальн%йшвй  судьбе  ру- 
кописи. Этихъ  приложеи1й  два:  одно  изъ  нпхъ — ато  латинскШ  молитвен- 
никъ  съ  византийскими  мин1атюрами,  который  написаны  для  Гертруды, 
матери  Ярополка,  въ  крещен1и  Петра  Изяславича;  второе — календарь  съ 
поминальными  записями,  писанный  между  1145—1160  гг.  Псалтирь  въ 
1229  г.  попала  въ  руки  св.  Елизаветы  Венгерской,  дядя  которой,  патрзархъ 
Аквилен,  получилъ  отъ  нея  эту  рукопись  для  собора  въ  Чивидале,  гд^  была 
его  резиденщя.  Референтъ  говоритъ,  что  особенно  важно  первое  приложе- 
ше,  т.  е.  молитвенникъ  Гертруды  съ  визант1Йскими  мин1атюрамн,  такъ  какъ 
ои'Ь  им'Ьютъ  непосредственное  отношен1е  къ  К^еву  и  къ  к1евскому  релнпоз- 
ному  искусству  XI  в'Ька.  Гертруда  была  жена  великаго  князя  Изяслава 
Ярославича  и  мать  его  третьяго  сына  Ярополка  Изяславича,  бывшая  поль- 
ская княжна.  Мужъ  ея  дважды  былъ  сгоняемъ  съ  великокняжескаго  пре- 
стола своими  братьями  и  дважды  обращался  за  помощью  къ  польскому  ко- 
ролю Болеславу  Смелому.  Возвратившись  на  великокняжеск1Й  престолъ  въ 
1076  г.,  Изяславъ  Яроолавичъ  въ  1078  г.  былъ  убить.  Трет1Й  его  сынъ  и 
единственный  Гертруды,  очевидно,  второй  жевы  Изяслава — Ярополкъ  при- 
нималъ  д'Ьятельное  участ!е  въ  судьбе  своего  отца.  Ме21д(у  прочнмъ,  въ 
1074  г.  Ярополкъ  былъ  оторавленъ  отцомъ  къ  пап^  Грнгорш  УИ  и  по- 
лучилъ отъ  папы  €съ  соглас1Я  отца  и  матери>  русск1й  престолъ  и  грамоту, 
принимавшую   Изяслава  Ярославича    подъ   защиту  н  покровительство  пап- 
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скаго  престола.  Фактъ  знаменательный  въ  русской  истор1и.  Русск1Й  князь 
едва-ли  не  впервые  получилъ  отъ  папы  наставдеше  и  какъ  бы  инвести- 
туру на  великокняжеск1й  престолъ  и  притомъ  помимо  двухъ  старшнхъ 
своихъ  братьевъ.  Вероятно,  Изяславъ  и  сынъ  его  Ярополкъ  обратились  къ 
пап^^  за  помощью  по  внушешю  польки-католички,  которая  не  признавала 
установленной  на  Руси  удельной  системы  насл'Ьдственностн  княжествъ  и 
ждала  помощи  своему  мужу  и  сыну  отъ  папы.  Притязавзя  на  наследствен- 
ность Кхевскаго  великокняжескаго  престола  въ  лиц^  Ярополка  Изяславича, 
противор'Ьчивш1я  уд'Ьльному  складу  русской  государственной  жизни,  конеч- 
но, не  могли  понравиться  остальнымъ  русскимъ  князьямъ,  ч^Ьмъ  и  можно 
объяснить  какъ  уб1ен1е  великаго  князя  Изяслава  Ярославича,  такъ  и 
дальв'Ьйш1я  злоключен1Я  третьяго  его  сына  Ярополка.  Посд'Ь  того,  какъ  вели- 
кимъ  княземъ  въ  Ктев'Ь  утвердился  Всеволодъ  Ярославичъ,  онъ  посадилъ 
брата  Ярополка  во  Владнмхр'Ь-Волынскомъ,  придавъ  ему  Туровъ,  и  находился 
съ  нимъ  въ  дружественныхъ  отношен1яхъ.  Ярополкъ  посл^  ц^лаго  ряда  ве- 
урядицъ  былъ  убитъ  собственнымъ  дружинникомъ  Нерадцемъ,  б^жавшимъ 
потомъ  въ  Перемышль  къ  Рюрику  Ростиславичу. 

Молитвенникъ  Гертруды  им^егь  тЬсную  связь  съ  обстоятельствами  жизни 
ея  самой  и  ея  сына  Ярополка-Петра.  Вс*]^  молитвы  составлены  отъ  имени 
Гертруды  и  иллюстрируются  следующими  мин1атюрами:  1)  мин1атюра  пред- 
ставляетъ  апостола  Петра  и  молитвенно  обращающихся  къ  нему  Ярополка  съ 
женою  и  мать  Ярополка;  вверху  соответственная  надпись;  2)  мин1атюра, 
представляющая  заставку  въ  форме  трехкупольнаго  храма:  въ  центре 
изображено  Рождество  Богородицы;  3)  мин1атюра,  представляющая  распат1е 
Господне,  съ  шестью  предстоящими  и  съ  четырьмя  евангелистами  по 
угламъ;  4)  мишатюра,  представляющая  Спасителя,  венчающаго  коронами 
князя  и  княгиню,  которыхъ  къ  престолу  Спасителя  подводятъ  ап.  Петръ  и 
св.  Ирина,  патроны  княжеской  четы;  следовательно  это  и  есть  Ярополкъ 
и  супруга  его  Ирина,  изображенная  на  первой  мин!атюре;  5)  мин1атюра, 
представляющая  Богоматерь  съ  Богомладенцемъ  на  рукахъ,  сидящую  на 
престоле.  Эти  мишатюры,  обогащая  известный  доселе  циклъ  ихъ,  значитель- 
но отступаютъ  отъ  типа  внзант1йскихъ  или  визант1Йско*русскихъ  мив]атюръ. 

Отступлев1е  ато  прежде  всего  состоитъ  въ  томъ,  что  въ  некоторыхъ 
аксессуарахъ  этой  псалтири  прибавляется  личный,  индивидуальный,  субъек- 
тивный характеръ  заказчика.  Другое  уклонен1е  мингатюръ  Гертруды  отъ 
визант1йскаго  типа,  можно  сказать,  преимущественно  техничессаго  свойства. 
По  изследован1ю  академика  Н.  П.  Кондакова,  говорилъ  референтъ,  рисо- 
вал1щикъ  мин1атюръ,  повидимому,  былъ  звакомъ  одинаково  съ  письмен- 
ностью греческою  и  латинскою.  Акад.  Кондаковъ  доказываетъ,  что  молит- 
венникъ и  визант1йск1я  мишатюры  были  написаны  для  Гертруды  въ  Луцке 
или  Владим1ре- Волынскомъ,  или  вообще  въ  пределахъ  Польши  или  Галича. 
Живя  въ  стороне  отъ  центра  визант1йскаго  вл1яшя  — К1ева,  мин1атюристъ 
не  могъ  иметь  передъ  собою  хорошихъ  образцовъ  византШской  мин1атюры, 
а  пользовался  полуаизант1Йскими  или  полузападными  оригиналами  и  иногда 
не  понвмалъ  некоторыхъ  подробностей  оригинала  и  искажалъ  ихъ.  Поэтому 
акад.  Кондаковъ  не  считаетъ  мишатюры  Гертруды  авторитетными  въ  вопро- 
се о  русскихъ  древностяхъ  К1евскаго  периода.  По  крайней  мере  оне  тре- 
буютъ  времени  для  предварительнаго  изучешя  въ  связи  съ  другими  памят- 
никами визавт1йскаго  искуства  того  или  ближайшаго  къ  нему  времени  для 
того,  чтобы  стать  надежнымъ  матвр1аломъ  для  воспроизведешя  более  или 
менее  полной  картины  русско-визант1йскаго  искусства  к1евскаго  перюда 
русской  ИСТ0Р1И.  Подготовляя  постепенно  матер1алъ  для  такой  картины, 
акад.  Кондаковъ,  подвергнувъ  тщательному  анализу  и  мин1атюры  Гертруды, 
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указываетъ  въ  нихъ  свойствеЕное  визавтгйскому  искусству  и  несвойствен- 
ное и  искаженное.  Это  изсгЬдованхе  акад.  Кондакова  является  ц'1нныиъ 
вкладонъ  въ  науку  о  русско-визант1йской  живописи.  Для  И8учен1я  миша- 
тюръ  Гертруды  онъ  привлекаетъ  въ  качестве  свидетелей  массу  другихъ 
иараллельнмхъ  памятииковъ  древняго  руссЕОВизант1Йскаго  искусства,  сопо- 
ставляетъ  и  сличаетъ  ихъ  съ  данными  мишатюрами  и  отсюда  выводить  тЬ 
или  иныя  заключения.  Для  этого  акад.  Кондаковъ  подробно  останавливается 
на  н'Ькоторыхъ  пунктахъ,  которые  нн'Ьютъ  непосредственное  отношеше  къ 
К1еву.  Въ  заключен1е  референтъ  приводить  зд^сь  мн^ше  авторитетнаго 
автора  обозреваемой  книги  объ  изображеши  семейства  Ярослава  на  извест- 
ной фреске  Шево-СофШскаго  собора  и  на  вослроизведеши  его  въ  недавно 
открытомъ  альбоме  видовъ  Шева  1651  года.  Среди  фресковой  живописи, 
говорить  Н.  и.  Ковдаковъ,  находились  изображен1я  самого  Ярослава  и  его 
семьи,  повидимоиу,  въ  главномъ  нефе;  но  такъ  какъ  все  фрески,  открытыя 
подъ  пггукатуркой,  были  въ  1848 — 1853  гг.  реставрированы,  то  эти  изобра- 
жен1я,  оказавш1Яся  полуразрушенными,  были  переписаны  и  считались  со- 
всемъ  утраченными,  за  исключеи1емъ  рисунка,  исполненнаго  самимъ  реста- 
праторомъ — художникомъ  и  археологомъ  6.  Г.  Солнцевымъ.  Онъ  предста- 
вляеть  четыре  фигуры,  повидимому,  сыновей  Ярослава,  облачен1я  которыхъ, 
особенно  шапки,  значительно  отличаются  отъ  рисунка  въ  альбоме  1651  г. 
и,  кажется,  более  близки  къ  исторической  действнтельности.  1Соп1я  Солнцева 
лишена  стильности,  но  верна  реальному  изображеаио,  тогда  какъ  рисунокъ 
1651  г.  представляеть  въ  деталяхъ  сочиненную  старину.  Ить  атигь  словъ 
акад.  Кондакова  можно  видеть,  что  изследован1е  объ  истине  фресковаго 
изображешя  Ярославова  семейства  въ  Юево-СофШскомъ  соборе  и  о  воспро- 
изведен1и  этой  фрески  въ  альбоме  1651  г.  въ  настоящее  время  было  бы 
преждевременно  и  рискованно. 

Кгев.ичнинъ  26  септ.,  ^"^  260. 

Оби^ее  собрате  члеповъ  Курской  ученой  архиегюй  комлшссш. 

4-го  августа  происходило,  подъ  председательствомъ  председателя  Курской 
ученой  архивной  коммисс1и  А.  Н.  Кобылин^а,  одно  изъ  интереснейшихъ 
собран1й  ея.  Известный  археологъ  В.  П.  Каньшинъ  сделалъ  въ  собра- 
н1и  два  научныхъ  доклада  о  пронзведеиныхъ  имъ  недавно  раскопкахъ  въ 
курскомъ  уезде  при  участ1и  К.  Н.  Род10нова.  Пользуясь  дюбезнымъ  со- 
глас1емъ  глубокоуважаемаго  автора,  мы  прежде  всего  сообщаемъ  читателямъ 
его  рефераты,  возбуждающ1е  живейшхй  интересъ  по  своему  содержаи1Ю. 

Умрихгтскш  мамонтъ  и  слгьды  человгька  палеолитической  эпохи. 

Возвышенности,  поднимаюш1яся  по  обеимъ  сторонамъ  долины  р.  Рагозин 
у  дер.  Умрихина  и  села  Старкова  (курской  губ.  и  уезда,  старковской  воло- 
сти), прорезаны  глубоЕпми  оврагами,  расположенными  перпендикулярно 
долине  реко  и  достигающими  местами  глубины  около  10  саженъ.  Потоками 
дождевыхъ  и  весевнихъ  водъ  эти  овраги  постоянно  размываются,  и  обру- 
шившхеся  слои  глины  и  иавестняковъ  на  дне  овраговъ  обнаруживають  кости 
мамонта.  Местные  крестьяне  давво  уже  добывають  изъ  овраговъ  костя 
этого  гигантскаго  животнаго,  разбивая  ихъ  иной  разъ  на  мелкхе  куски. 

Въ  прошломъ  году  одинъ  изъ  крестьянъ,  Даншлъ  Умрихинъ,  обратилъ 
внвман1е  учителя  старковской  земской  школы  М.  В.  Пожидаева  на  находив- 
Ш1ЯСЯ  въ  овраге  громадный  кости  животнаго.  Это  были  бивни  ламонта,  ко- 
торые, по  указан1ю  М.  В.  Пожидаева,  были  выкопаны  и  перевезены  въ 
музей  наглядныхъ  пособ1Й  курскаго  губернскаго  земства  заведывающииъ 
музеемъ  А.  Я.  Минаевымъ. 
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Узнавъ,  ио  пр1'1^зд'Ь  въ  Курскъ  въ  {юл*]^  этого  года,  о  найдонныхъ  ко- 
стяхъ  мамонта,  я  р']^шилъ  ио'Ьхать  въ  Умрихино,  чтобы  поискать  сл'Ьдовъ 
современнаго  мамонту  человека.  Предпринятая  мною  вм'ЬсгЬ  съ  К.  Н.  Ро- 
д1оновымъ  8кскурс1я  дала  сл^дующ1е  результаты. 

Мною  была  произведена  раскопка  въ  овраг'Ь,  находящемся  нпже  дер. 
Умрихина  по  течен1ю  р.  Рагознм,  въ  тоиъ  ыЬмЬ,  тх^  найдены  были  бивни 
мамонта.  Среди  раскопанныхъ  костей  мн'Ь  удалось  обнаружить  расколотую 
при  помощи  камениыхъ  оруд1й  мозговую  кость  мамонта.  Кром'Ь  того,  при 
раскопк'Ь  найденъ  обломокъ  кости  съ  ясными  сл'Ьдами  обделки  н  грубо 
обделанный  каменный  топоръ  палеолитической  эпохи.  Среди  найденныхъ 
здесь  же  въ  оврагЬ  нЪсколькихъ  черепкокъ  разбитой  посуды  одинъ  отли- 
чается особенно  грубой  выд'Ьлкой  и  плохо  обожженъ. 

Все  это  заставляетъ  заключить,  что  одновременно  съ  мамонтомъ  въ  м'Ьст- 
ности  нынЪшнихъ  Умрихина  и  Старкова  жилъ  человЪкъ  палеолитической 
эпохи,  который  зд-Ьсь  охотился  на  мамонта,  питался  его  мясомъ,  раскалы- 
валъ  его  кости  при  помощи  своихъ  грубо  обдЬланныхъ  камениыхъ  оруд1й, 
чтобы  извлечь  изъ  нихъ  мозгъ,  который  служилъ  для  него  лакомствомъ.  И 
то  обстоятельство,  что  въ  оврагахъ  Умрихина — Старкова  находятся  кости 
многвхъ  экземпляровъ  мамонта,  тоже  указываетъ  на  то,  что  зд'Ьсь  была 
стоянка  челов'Ька,  отъ  рукъ  котораго  погибали  эти  гиганты-животныя. 

Лрхеолагичеснге  памятники  въ  области  рп»ки  Большой  Курицы,   впадающей 

въ  Ссймъ, 

Изъ  археологическихъ  памятниковъ  въ  области  р.  Большой  Курицы  слЬ- 
дуетъ  отметить  два  городища  (при  сел^Ь  Гн'Ьздилове  и  при  д.  Липиной)  по 
правой  возвышенной  сторон'Ь  р^ки  (Липинское  городище  лежнтъ  уже  на 
р.  Сейме,  недалеко  отъ  впаденхя  въ  нее  Курицы);  около  обоихъ  городищъ 
на  западной  ихъ  стороне  находятся  поля  погребен1й  безъ  курганныхъ  на- 
сыпей; при  обоихъ  городищахъ,  кроме  того,  разбросаны  курганы,  большин- 
ство которыхъ  распахано  (при  Гнездиловскомъ  городище  распаханы 
12  кургановъ  и  только  остался  одинъ  нераспаханный  по  правой  стороне 
р.  Малой  Курицы).  Курганный  насыпи  встречаются  и  отдельно  отъ  горо- 
дищъ у  деревни  Лукина  (большой  курганъ)  на  правомъ  высокомъ  берегу 
р.  Б.  Курицы  и  у  деревень  Косинова,  Полянской  и  Жеребцова  по  левой 
стороне  реки  (все  распаханы,  кроме  кургана  у  Лукина).  Къ  историко- 
^рхеологическимъ  памятникамъ  въ  этой  области  можно  отнести  еще  разва- 
лины монастыря  въ  дер   Липиной. 

Оба  городища,  Гнездиловское  и  Липинское,  различаясь  между  собою  сво- 
Бми  размерами  (Липинское  городище  больше,  его  размеры:  д.=40  с, 
1П.=24  с,  шир.  вала  5  с;  размЬры  Гяездилова  городища:  д.=27  с,  ш.=10  с, 
ш.  в.=5  с.)  и  отчасти  формою,  очень  лоходятъ  другъ  на  друга  по  характе- 
ру культурныхъ  остатковъ. 

Разрывая  культурные  слои  городищъ,  мы  встречаемся  одинаково  въ 
юбоихъ  городищахъ  съ  двумя  культурными  напластованшми.  Типъ  Дьякова 
городища  О*  нижнее  древнейшее  характеризуется  костяными  оруд1ями  и 
черепками  разбитой  посуды  неолитической  эпохи.  Верхнее  позднейшее  куль- 
турное напластовав1е  содержитъ  въ  себе  железныя  оруд1я.  Большое  количе- 
ство костей  животныхъ  и  рыбъ  (особенно  много  свиныхъ  костей  въ  Гнез- 
диловскомъ  городище  и  костей  лося  и  оленя  въ  Липинскомъ)  указываетъ 
на   то,    что    населен1е    городищъ   питалось   главнымъ  образомъ  продуктами 

»)  См.  Записки  русск.  отдпл-  Лмпер.  русск.  археолог,  общ,  т.  V,  в.  1,  стр. 
111-142. 
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Костякъ  обсыпанъ  золою  и  углеиъ,  въ  голове  и  ногахъ  преимущественно 
разбитые  черепки  и  кости  животныхъ  и  птицъ.  Сверху,  повидимому,  могила 
прикрывалась  досками,  который  прибивались,  вероятно,  къ  земл'Ь  железными 
гвоздями.  Можетъ  быть,  ати  погребен1я  относятся  уже  ко  временамъ  христ1ан- 
ства.  Такъ  погребали  хриспанъ,  сохраняя  старый  языческ1я  традищи. 

Этой  эпохой  заканчивается  жизнь  городищъ. 

Подъ  напоромъ  наб'Ьговъ  дикихъ  половцевъ  или  татарскихъ  погромовъ 
населенхе  втихъ  городищъ  покидаетъ  свои  насиженныя  м^ста  и  увлекается, 
в'Ьроятно,  колонизащонной  волной  на  с^веръ,  въ  междур'Ьчье  Оки  и  Волги. 
Надо  заметить,  что  народный  предан]я  связываютъ  окрестную  Гн'Ьздилов- 
скому  городищу  местность  съ  воспоминан1ями  о  нашеств1и  татаръ. 

Сообщенные  В.  П.  Каньшинымъ  рефераты  вызвали  въ  сред^^  членовъ 
ученой  К0ММИСС1И  оживленнМшШ  обм'Ьнъ  мн'Ьн1й  1). 

Еурскич  1)/б.  Вгбд,'^  авг.,  «>й  168. 


[Во  время  обмыва  мн']^шй  по  докладу  г.  Каньшина]  Н.  Н.Лоскутовъ 
высказалъ  пожелание  по  возможности  организовать  правильный  археологиче- 
СК1Я  раскопки  въ  затронутой  рефератомъ  местности.  Это  могло-бы  быть 
сд'Ьлано  подъ  руководствоиъ  В.  П.  Каныпина,  если  онъ  пр]'Ьдетъ  въ  Курский 
уЬздъ  на  будущее  л^Ьто.  Въ  атомъ  отношен1и  ученая  архивная  коммисс1я 
могла-бы  содействовать  матерхальною  помощью. 

В  П.  съ  большою  готовностью  выразилъ  свое  согласхе  на  ато.  Онъ  зам1^- 
тилъ  и  относительно  м-Ьстности,  когда-то  занятой  Липннскою  пустынью.  Те- 
перь не  сохранилось  ея  развалинъ,  но  она  существовала  и  была  припвсан- 
ною къ  Курскому  Троицкому  монастырю. — А.  Н.  Лагофетъ  замЪтнлъ,  что 
св'Ьден1я  о  Липинской  пустыни  есть  у  Строева,  въ  его  изв'Ьстномъ  ученомъ 
труд*. 

Въ  песк'Ь  на  м^сгЬ  бывшей  Липинской  пустыни  местные  жители  нахо- 
дить множество  металлическихъ  крестовъ.  Референтъ  сообщилъ,  что  онъ 
самъ  за  50  коп.  купилъ  ц-Ьлую  массу  крестовъ.  Находятся  монеты-р'Ьзанки. 
Населен1е  Гв^здиловой  связываетъ  городища  съ  татарскимъ  нашеств1емъ, 
напр.,  городище  называется  аОстрогомъ»,  устроеннымъ  будто  бы  противъ 
нашеств1я  татаръ.  Одно  урочище  называется  «Пушечнымъ  м'Ьстомъ»,  гдЪ, 
гласить  предан1е,  застряли  татарскхя  пушки.  Въ  объясненш  назван1я — оче- 
видный анахронизмъ.  Предметы,  найденные  въ  ГнЪздиловскомъ  городищЬ,  не 
демонстрировавы  въ  засЬдаши  коммиссш  докладчикомъ,  такъ  какъ  они  оста- 
лись во  Владим1р'Ь  на  бывшей  археологической  выставк'Ь.  Но  В.  П.  Кань- 
шинъ  предлоакилъ  членамъ  коммисс1И  инвентарь  этихъ  интересныхъ  лредме- 
товь  и  рнсунки  ихъ.  Какъ  ати  предметы  разнообразны,  видно  изъ  ихъ  пе- 
речислсн]я:  кольца,  крючки,  горшки,  жел'Ьзная  скоба  съ  прор^^ью,  ручные 
жернова,  кости  оленя,  медв'Ьдя,  кабана,  свиньи,  овцы,  собаки,  лошади,  ко- 
ровы, стрЬла,  обломки  топора,  ножи,  обломки  браслетъ,  костяное  шило,  обломки 
серебра,  глиняный  л1^пныя  фигурки,  бусы  синяго  стекла  и  сердоликовый, 
обломки  м^дваго  бубенчика,  дряслица  изъ  шифра,  обломки  костяной  дудки, 
гвозди  и  т.  под. 

Посл'Ь  выражен'1Я  В.  П.  Каньшинымъ  соглас1я  на  продолжеше  раско- 
покъ,  И.  И.  Златоверховниковъ  указалъ,  что  въ  этомъ  отношен1й  сл1- 
дуетъ  захватить  раюиъ  на  р'Ьк'Ь  Рати,  гдЬ  находится  много   городищъ. 

Собрав1е  ученой  архивной  коммисс1и  единогласно  благодарило  докладчика 
В.  П.  Каньшина  за  его  полное  интереса  сообщен1е  и  просило  у  него 
разр^шен1я   на   напечатан1е    обоихъ    рефератовъ.  В.  П.    изъявиль  свое  со- 


')  Нвже  приводится  оъ  изолечен1и. 
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глас1е.  Н.  И.  Златоверховниковъ  заяввлъ  о томъ,  что  рефераты  будуть 
напечатаны  въ  сТрудахъ  ученой  архивной  ко]П[иссш>  или  с  Курскоиъ  Сбор- 
нике» —  издан1и  курскаго  губернскаго  статистическаго  комитета,  смотря  по 
тому,  какое  издан1е  будетъ  выпущено  въ  св'Ьтъ  раньше.  П.  Г.  Поповъ 
предложвлъ  для  скорМтаго  оанакомлен'ш  публики  напечатать  оба  реферата 
въ  «Курскихъ  Губ.  В'1д.»  Л.  А.  Танковъ  обратнлъ  внимаше  собрашя  на 
то,  что  для  ученой  архивной  коммнсс1и  наступило  время,  когда  сл^дуеть  въ 
библютеку  К0ММИСС1И  собирать  литературу  м'Ьстно-историческаго  н  археологи- 
ческаго  значен1я;  такъ,  напр.:  полный  комплектъ  сКурскихъ  В'Ьд.»,  начиная 
съ  1837  г.,  гд'Ь  много  статей  по  истор1В  и  археолопи  курскаго  края,  «Курск1я 
Еп.  В'Ъдомости>,  всЬ  д'Бла  и  книги  белгородской  губернской  канцеляр1и,  родо- 
словный книги  съ  гербами  курскихъ  дворянъ  и  друпя  издан!я. 

Председатель  недавно  образованнаго  въ  Москве  историко-генеалогиче- 
скаго  общества,  известный  генсалогъ  Савеловъ  обратился  къ  коммиссшо 
сообщении  генеалогическихъ  данныхъ  по  Курской  губерши.  Ему  могутъ  быть 
предоставлены  родословвыя  книги,  хранящ1яся  въ  архиве  курскаго  губерн- 
скаго прдвлец1я,  на  основан1и  коихъ  была  недавно  напечатана  въ  «Курских!» 
вед.»  статья. 

Курская  Губ,  Вгъд.  9  авг.,  №  170. 


Общество  гр(1ждаискихъ  инжен^овь  въ  Петербурге  посвятило  одно  изъ 
своихъ  собран1й  вопросу  о  раскопкахъ  храмовъ  въ  Херсонесе*  Между  про- 
чимъ,  замечено  было,  что  въ  описан!и  раскопокъ  совершенно  отсутствуетъ 
архитектурная  ихъ  сторона,  отчего  часто  въ  самыхъ  опнсан1яхъ  встреча- 
ются существенныя  ошибки.  Признано  желательнымъ,  чтобы  архитекторы 
принимали  учас11е  въ  описанш  архитектуры  памятниковъ,  где  бы  раскопки 
ни  производились. 

Крымское  Слово  7  окт.,  №  211. 


Бессарабское  церковное  историко- археологическое  общество.  30  августа 
въ  иомещен1и  преосвященнаго  Владим1ра,  епископа  кишиневскаго  и  хотин- 
скаго,  состоялось  общее  собран1е  бессарабскаго  церковнаго  историко-археоло- 
гическаго  общества,  подъ  председательствомъ  преосвященнаго  Аркад1я,  еп.  ак- 
керманскаго.  Былъ  заслушанъ  докладъ  по  текущимъ  деламъ  правителя  дЬлъ 
общества  В.  Г.  Курдиновскаго.  Общество,  хотя  в  медленно,  но  продол- 
жаетъ  развивать  свою  деятельность.  Матерхальныхъ  средствъ  у  общества:  1100  р. 
о/о  бумагами  и  285  р.  наличными  деньгами.  Процентный  бумаги  отнесены  по- 
становлев1емъ  собран1я  къ  неприкосновенному  капиталу  общества.  Мнопе 
изъ  членовъ-учреднтелей  общества  (до  35  челов.)  не  внесли  членскихъ 
взносовъ  и  потому  собрангемъ  признаны  на  основан1и  устава  общества  вы- 
бывшими изъ  состава  общества,  если  они  не  пожелаютъ  внести  членскихъ 
взносовъ  за  прежв1е  годы.  Новыхъ  членовъ  вступило  въ  общество  4.  Уста- 
новлена полистная  плата  сотрудникамъ  издан1й  общества  и  избранъ  редак- 
торомъ  для  всехъ  изданШ  общества  правитель  дФлъ  общества.  Заслушано  было 
предположев1е  о  выработке  программы  для  историко-статистическаго  описа- 
н1я  приходовъ  въ  церковныхъ  летописяхъ  при  церквахъ  епархш,  на  случай, 
если  дастъ  свое  соглас1е  на  этотъ  предметъ  преосвященный  Владимгръ.  Об- 
носе собран1е  предположило  издать  сборникъ  трудовъ  своихъ  членовъ,  пр1об- 
ретая  готовые  оттиски  означенныхъ  трудовъ,  появляющихся  при  различныхъ 
пер1одическяхъ  издан1яхъ,  не  имея  возможности  самостоятельно  на  свой  счетъ 
издавать  ихъ,  въ  виду  малаго  количества  денегъ,  находящихся  въ  его  рас- 
поряжен'ш. 

Другъ  8  сонт.,  №  288. 
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7.  Владим1рск1й  историко-археологичесн1й  областной  съЪздъ  деятелей 

Ростово-Суздальской  земли. 

Съ  20 — 26  1юня  въ  город*  Владимир*  губервскомъ  состоялся  III  обла 
стной  историко-археологическ1й  съ'Ьздъ.  Къ  вечеру  19  1юня  сюда  съехались 
представители  центральныхъ  научныхъ  учреждев1й,  многихъ  губернскыхъ 
учевыхъ  архивныхъ  комиисс1й  и  друг1я,  работающгя  на  поприщ*  изучен1я 
нашей  родной  страны  лица.  Въ  атотъ  день  съ  7  часовъ  вечера  совместно 
съ  прибывшими  гостями  состоялось  зас*дан1е  организащоннаго  комитета, 
при  чемъ  въ  председатели  съезда  единогласно  оказался  выбраннымъ  Н.  В. 
Покровекгй,  директоръ  Имоераторскаго  археологи ческаго  института.  От- 
крыт1е  съезда  происходило  на  сл*дуюпцй  день  20  шня,  въ  1  часъ  дня, 
въ  залахъ,  любезно  предоставленныхъ  владимирскимъ  дворянствомъ.  Передъ 
открыт1емъ  въ  залахъ  мужской  гимназ]и  преосвященный  Александръ,  епи- 
скопъ  муромск1й,  отслужилъ  молебств1е. 

Поел*  ряда  прив*тстввнныхъ  р*чей,  сказанвыхъ  м*стными  вице-гу- 
бернаторомъ  И.  Н.  Сазоновымъ,  городскимъ  головою  Н.  Н.  Сомовымъ,  пред- 
с*дателемъ  съ*зда  Н.  В.  Покровскимъ,  ннжегородсЕимъ  городскимъ  головою 
А.  М.  Меморсквмъ,  и  чтен1я  прив*тственныхъ  телеграммъ,  А.  В.  Мпхайловъ, 
профессоръ  Варшавсваго  университета,  сказалъ  слово,  посвященное  памяти 
недавно  умершаго  профессора  Московскаго  университета  Матв*я  Ивановича 
Соколова,  какъ  одного  изъ  д*ятельныхъ  участниковъ  областныхъ  съ*здовъ. 
Предложеше  о  посылк*  телеграммы  съ  выражен1емъ  собол*зновав1я  вдов* 
усопшаго  единодушно  было  принято  членами  съ*зда,  которые  почтили  па- 
мять М.  И.  вставашемъ.  П.  А.  Нлинск1й  сказалъ  р*чь,  посвященную 
памяти  другого  виднаго  д*ятеля  историко-археологической  науки  Н.  М.  Бока- 
ревича,  работавшаго  главнымъ  образомъ  въ  Костромской  губ.  ^Собран1е  по- 
чтило покойнаго  также  вставан1емъ. 

Съ*здъ  долженъ  былъ  состоять  изъ  выслушан1я  рефератовъ,  изъ  осмо- 
тра памятниковъ  города  Владимира,  изъ  акскурс1и  въ  городъ  Суздаль  и  въ 
Боголюбовъ  монастырь  и  изъ  обозр*н1Я  устроенной  спещально  въ  м*стномъ 
музе*  археологической  выставки.  Для  занят1й  съ*зда  была  выработана  про- 
грамма съ  сл*дующими  6  отд*лен1ями:  1)  первобытный  древности,  2)  област- 
ная истор1я,  3)  памятники  церковной  и  гражданской  старины,  4)  живая  ста- 
рина и  областная  этнограф1я,  5)  вопросы  архввов*д*н1я  и  6)  архввной 
коммисс1в.  Изъ  интересвыхъ  докладовъ  по  1  отд*лешю  отм*тимъ  заслушанный 
въ  зас*дан1и  23  1юня  подъ  почетнымъ  лредс*дательствомъ  гр.  П.  С.  Ува- 
ровой рефератъ  главнаго  организатора  съ*зда  и  предс*дателя  м*стной  уче- 
ной архивной  коммисс1и  А.  В.  Сел  ивано  ва— сО  древн*йшемъ  населешн 
прюкскаго  района,  предшествовавшемъ  славянской  колонизащи».  Такими  на- 
сегьнвками,  по  мн*н1ю  референта,  является  (1У — У  и  позже  У111  в*ка) 
одно  изъ  восточныхъ  племенъ  —  меряно.  Второй  интересный  докладъ 
принадлежалъ  П.  в.  Симеону  объ  открытой  имъ  подъ  городомъ  Зуб- 
цовымъ,  Тверской  губерши,  стоянв*  каменнаго  в*ка  на  такъ  называемой 
террас*  ледниковаго  пер1ода.  Г-ну  Симеону  удалось  найти  зд*сь  громадныхъ 
раз]1*ровъ  кремневые  топоры  (типа  отбивныхъ).  По  П  отд*лу  предс*датель- 
ствовалъ  профессоръ  С.  в.  Шатоновъ;  изъ  докладовъ  по  этому  отд*лсн1Ю 
атм*тимъ:  1)  С.  Д.  Яхонтова— «Отношев1я  мещу  владимирскими  и  рязан- 
скими князьями >,  2)  Г.  А.  Ряжскаго— €Благов*рвый  кпязь  беодоръ  Старо- 
дубсюй»  и  3)  Л.  М.  Савелова — €Пом*щлки  владимирскаго  края,  князья  По- 
жарск1е1>.  Изъ  интересвыхъ  докладовъ  по  III  отд*лу  укажемъ  на  реферап! 
профессора  А.  И.  Соболевскаго — сДвуперстхе,  сугубая  аллилу1я  и  хомибн{е 
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ПОСОЛОНЬ»  (Т.  е.  по  направлешю  солнца  во  время  креотншъ  ходовъ)  еъ 
точки  зр'Ьшя  исторической,  на  изсл^довате  профессора  И.  А.  Шляп кина— 
«Объ  иконограф1и  святого  Александра  Невскаго».  Интересенъ  докладъ  ю- 
в'Ьстнаго  ростовскаго  любителя  древности  А.  А.  Т  и  т  о  в  а — «Икона  св.  Троицы» 
(Господь  на  лон^.Отчемъ).  Докладъ  изв^стнаго  знатока  мЪстныхъ  древностей 
В.  Т.  Георг1евскаго  «объ иконописанш  въ Владимиро-Суздальскомъ кра'Ь», 
вызвалъ  оживленные  споры.  По  1У  отд'кЕу  председательствовать  академикъ 
А.  И.  Соболевск1В;  зд'Ьсь  было  2  интересныхъ  доклада:  1)  М.  Е.  Соколова— 
« Великорусск1Я  весенн1я  и  хороводныя  п^сни,  записанный  въ  Саратовской  губер- 
Н1и>,  и  2)  В.  А.  Андроникова— «Изъ  исторш  народно -бытовой  медицины». 
Изъ  докладовъ  по  V  отделу  отм'Ьтимъ  работы  В.  Г.  Рудаков  а— «Объ  архиве 
департамента герольд1И»  и  Л.  М.  Савелова  «О  семейныхъ  архивахъ».  VI и 
посл%дн1й  отд^лъ  посвященъ  д'Ьятельности  губерискихъ  ученнхъ  архивныхъ 
коммиссШ.  ЗдЬсь  укажемъ  на  докладъ  члена  государственнаго  совета  В.  Н. 
Поливанов  а— о  преобразован1и  коммисс1Й.  Подъ  руководствомъ  профессора 
Н.  В.  Покровскаго  осматривали  два  замЪчательныхъ  памятника  древняго 
стольнаго    города  Владимира:  это— ДмитрхевскШ  и  УспенскШ  соборы. 

Интересна  очень  была  по'Ьздка  въ  Суздаль,  гд'Ь  въ  монастыряхъ  сохра- 
нилось много  древностей.  Вторую  экскурсш  члены  съ'Ьзда  совершили  въ 
Боголюбовъ  монастырь.  Нельзя  обойти  молчашемъ  археологическ1Я  выставки, 
устроенный  спецзально  къ  съ'Ьзду;  одна  изъ  нихъ  пом'Ьщалась  въ  м'Ьстномъ 
губернскомъ  музеЬ,  а  другая — въ  древнехранилищ'Ь  св.  благов'Ьрнаго  вел.  князя 
Александра  Ыевскаго  (преимущественно  древн1я  рукописи).  Такъ  называемые 
старинщики- иконописцы  изъ  слободы  Мстеры  доставили  на  выставку  свои 
Р'1^дчайга1я  собран  1я  древняхъ  иконъ.  Богатъ  п  очень  разиообразенъ  отд^ъ 
иервобытныхъ  древностей. — В.  Апухтинъ, 

Искры  О  1ЮЛЯ,  №  27. 

П.  Музеи. 

Всл'Ьдств1е  ходатайства  директора  музея  ачтропологги  и  етнографЫ 
имени  императора  Петра  Великаго  при  Императорской  академ1и  наукъ,  г. 
управляющииъ  Нижегородскою  губерн'юю  предложено  уЬздныиъ  исправникамъ 
оказать  возможное  сод'Ьйств1е  дворянину  В.  И.  Каменскому,  командировав- 
ному  музеемъ  въ  Нижегородскую  губери1Ю  и  въ  частности  въ  окрестности 
гор.  Балахны  для  производства  архсологическихъ  изыскан1Й. 

Ниок'егор.  Лиспи  3  авг.,  №  173. 


Даръ  Тумянцевскому  музею.  Вдова  покойнаго  изв'Ьстнаго  коллекщонера 
А.  П.  Бахрушина  изв1^стила  правлеше  Руиянцовскаго  музея  о  желав11 
своемъ  принести  въ  даръ  музею  вторую  коллекц1ю  художествен ныхъ  произ- 
веден1й,  оставшихся  послЪ  покойнаго  мужа.  Первая  богатая  коллекщя  кар- 
тинъ  и  бронзы  поступила  въ  музей  по  8ав'Ьщан1ю  самого  А.  П.  Бахрушина. 
Настоящее  гобран1е  является  самостоятельнымъ  даромъ  со  стороны  вдовы 
покойнаго.  Кром'Ё  того,  почетнымъ  членомъ  музея,  академикомъ  Н.  С.  М  о  с  о  л  о- 
в  ы  м  ъ,  пожертвовано  весьма  ц']Ьнное  собран1е,  состоящее  изъ  оригинальныхъ 
рисувковъ;  акварельвыхъ  и  карандашомъ,  старой  школы,  работы  мастеровъ 
ХУ11  в^ка,  изъ  офортовъ  Вандейка  въ  прекрасныхъ  отпечаткахъ  и  множе- 
ство новыхъ  увражей,  иллюстрирующихъ  новейшее  искусство  Западно§ 
Европы.  Собран1е  академика  Мосолова  настолько  ц'Ьиное,  что  уже  теперь 
прнвлекаетъ  много  интересующихся. 

Ъ1опс,  В1ьО.  22  севт.,  Лу  281.  Ср.  Новое  Вр.  22  септ.,  №  109Г>6  (тел.). 
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Крупный  даръ.  Известный  коллекц1онеръ  Н.  С.  Мосоловъ  принесъ  въ 
даръ  въ  гравюрное  отдЪлен1е  Румянцовокаго  музея  новое  огромное  собран1е 
художественныхъ  увражей  и  художественныхъ  издан1й,  относящихся  къ  области 
новаго  и  нов'Ьйшаго  искусства.  Среди  собран1я  есть  чрезвычайно  ценные 
снимки  и  репродукщи  съ  произведен1Й  Бекмана,  Клингера,  Либермана,  Би* 
рулея,  Вальтера-Кренъ,  Вальтера  Никольсона  и  др.  Благодаря  атому  ложер- 
твованш,  число  посетителей  гравюрнаго  отд^левк  за  посл-Ьднее  время  зна- 
чительно увеличилось. 

Моск.  В»ъд.  10  ноября,  №  273. 

Сухарева  башня^  Въ  настоящее  время  въ  городской  управЬ  обсуждается 
вопросъ  объ  эксплуатащи  здашя  Сухаревой  башни.  Им1^ось  въ  виду  пере- 
вести туда  всю  канцелярш  водопроводнаго  отд'Ьла,  но  лриспособлен1е  пом'Ь- 
щен1Й  для  канцелярскихъ  д-блей  требуетъ  слишкомъ  большпхъ  затрать  (около 
50  тысячъ  рублей),  почему  эта  мысль  оставлена.  Городская  управа  не  прочь 
пойти  навстр'Ьчу  желан1я  археологическаго  общества  и  устроить  въ  здан1и 
Сухаревской  башни  музей  имени  Петра  Великаго 

День  б  дек.,  №  251. 

Нпскояько  словъ  о  церкоено-археологичсскихг  памяшиикахь  Олонецкаю 
края.  Церкви  и  монастыри  Олонецкой  губерн1и  издавна  славятся  ц'Ьннымп 
церковными  древностями,  который,  къ  сожалЪн1ю,  иногда  расхищались  ту- 
ристами-любителями старины,  ежегодно  посещающими  нашъ  край.  Пользуясь 
недостаточнымъ  знакомствомъ  м'Ьстнаго  населен1я  съ  церковными  древностями 
и  съ  историческимъ  значен1емъ  церковныхъ  вещей  и  рукописей,  ати  люби- 
тели старины  за  безц'Ьнокъ  иногда  пр1обр']Ьтали  ихъ  и  увозилн  изъ  нашихъ 
м'1стъ.  На  такое,  крайне  нежелательное,  явлен1е  обратилъ  свое  особенное 
внимаше  нашъ  архипастырь,  преосвященн'Ьйш!й  епвскопъ  Мисаилъ.  Обозре- 
вая въ  течен1е  мая  и  1юня  сего  года  приходы  въ  Петрозаводскомъ,  Оло- 
вецкомъ  и  Лодейнопольскомъ  уЬздахъ,  владыка  разъяснялъ  настоятелямъ, 
какое  важное  значеше  для  нсторш  церкви  ии^ють  обнаруженный  ц^нныл 
рукописи,  и  просилъ,  по  возможности,  отсылать  ихъ  для  хранен1Я  въ  дерковно- 
историчесшй  музей,  устроенный  въ  атвхъ  видахъ  при  братскомъ  Пазарьев- 
скомъ  дохЪ.  Первымъ  откликнулся  на  призывъ  владыки  о.  1оанвъ  Рябининъ, 
лрото1ерей  Вытегорскаго  собора,  и  прислалъ  его  преосвященству  найденны[) 
въ  Озерскомъ  приходе,  Лодейнопольскаго  у^зда,  очень  древн1й  (ХУ1  стол^- 
Т1я)  антимцнсъ,  квадратный,  5  вершк.  размера.  На  антоминсе  начертанъ  отъ 
руки  чернилами  восьмиконечный  крестъ,  на  лицевой  стороне  пришить  мЪше- 
чекъ  для  св.  мощей;  края  антиминса  свидетельствуютъ,  что  въ  прежнее 
время  онъ  находился  не  поверхъ  облачен1я  престола,  а  внизу  подъ  срачицей 
или  поверхъ  ея,  потому  что  углы  им-Ьютъ  ржавчину  отъ  гвоздей,  которыми 
онъ  былъ  прибить  къ  престолу.  Надпись  на  лицевой  сторов^^  вокругъ  креста 
гласить:  «Освятнся  алтарь  Господа  Бога  и  Спаса  нашего  Исуса  Христа  во 
имя  иже  во  святыхъ  отца  нашего  Николая  Мирлик1Йскаго  Чудотворца  при 
Благов^рномъ  Царе  и  Великомъ  Князе  беодоре  Ивановиче  всея  Руси,  ори 
Арпепископе  Александре  Великаго  Новгорода  и  Пскова». 

Очень  было  бы  желательно,  чтобы  лрим1>ру  о.  прото1ерея  1оанна  Ря- 
бннина  посл1)Довали  и  настоятели  остальныхъ  церквей  и  монастырей  нашей 
епарх]и  и  своими  ц'Ьнными  вкладами  обогатили  нашъ  музей  и  тЬмъ  способ- 
ствовали бы  сохраненш  церковныхъ  древностей,  им'Ьющихъ  громадное  исто- 
рическое 8начев1е. — ЗавФдующШ  музеемъ,  свящ.  А.  Воснресенскгй, 

Олонецк{я  Епарх.  Впд.  1  овт.,  ;Г^  17. 

К*»  вып.  21.  о 


18  АРХВОЛОППШСКАЯ   ХРОНИКА. 

Въ  губернск1и  иуэей  Орловской  ученой  архивной  коммисс1и  принесенъ 
въ  даръ  Е.  Д.  Постельниковымъ  клинокъ  кинжала,  найденный  въ ОЬвск^ 
при  рыть^  фундамента  на  кр^постномъ  валу.  Клейма  на  клннк^^  съ  латан- 
скими  надписями  и  одноглавымъ  орломъ  свидЪтелыггвуютъ  объ  его  польскомъ 
происхожден1и,  оставшемся  въ  С^вск^  итъ  полчищъ  самозванца. 

ОрловоНй  Вп>стн.  17  сент.,  ^^  248. 


Въ  Орловское  церковное  историко-археологичеекое  древнехранилище 
принесенъ  въ  даръ  П.  Н.  Мочульскимъ  большой  старинный  литой  изъ 
м^ди  складень. 

Ор.ювскгй  ВГ6С9ПН.  17  сент.,  »Л&  248. 

Полтавскомъ  епископомъ  возбуждено  предъ  Св.  Синодомъ  ходатайство 
объ  открыт1Н  въ  гор.  Полтаве  при  арх1ерейской  каеедр'Ь  церковнаго  исто- 
рико-археологнческаго  комитета  и  при  немъ  церковно-археологическаго  му- 
зея. Въ  виду  этого  свящоннослужнтелямъ  Полтавской  епарх1и,  им'Ьющнмъ  у 
себя  или  въ  своихъ  приходахъ  вещественные  и  письменные  памятники  цер- 
ковной старины,  происхождев1е  коихъ  пм'Ьетъ  не  мен^е  ста  л^тъ  давности, 
полтавскимъ  епарх1альнымъ  начальствомъ  предлагается  въ  самомъ  непродод- 
жительномъ  времени  прислать  объ  этоиъ  письменныя  заявлешя  въ  гор.  Пол-  ' 
таву  на  иия  епископа;  по  этому  же  адресу  предложено  направлять  и  самыя 
вещи^  им'Ьющ1Я  историко-археологичеекое  значен1е. 

Веч.  приб.  къ  Правит,  Вп>стн,  4  авг.,  Л;  67. 

Ш.  Св'Ьд^шя  О  расЕОшсахъ,  памятниЕахъ  древности, 

Еладахъ  и  находкахъ. 

Архангельская  %уберн%я. 

Въ  Трифоно-Печенгскомъ  монастыре  на  Мурман'Ь  при  устройств-к  фун- 
дамента на  м'Ьст^  древвяго  монастыря  найдено  380  серебряныхъ  моветь 
времевъ  Ивана  Грознаго. 

Веч.  приб.  къ  Прав.  Вгъстн.  18  окт.,  №  124  стелегр.). 

Бессарабская  губернгя. 

Житель  села  Цигира,  корнештскоЁ  волости,  б'Ьлецкаго  уЬзда,  Алекс^В 
Коваль  обратился  къ  губернскому  начальству  съ  прошен1емъ  о  разр*шен1и 
ему  производства  раскопокъ  на  принадлежащемъ  ему  участке  земли,  на 
которомъ  находится  овальная  насыпь  подъ  назвашемъ  сМогила-Мегура»,  <^' 
ц'Ьлью  отыскан1я,  якобы,  скрытыхъ  въ  томъ  м-Ьст^  сокровищъ,  заключаю- 
щихся въ  разныхъ  предметахъ, — оруж1и,  посуд*  и  драгоц'Ьнностяхъ,  принадле- 
жащихъ,  какъ  объ  этомъ  пов^ствуетъ  находящШся  у  дворянина  Б*ликовича 
документъ,  и'Ёкогла  бывшей  королев'Ь  Флор'1^  КелеманясЬ. 

Бессарабець  10  авг.,  №  1(>8. 

С.  Яловеиы^  кпш.  у,  Многимъ  лицамъ  местной  интеллигенщи  раздаются 
листки  Императорскаго  Московскаго  археологическаго  общества  съ  просьбой 
дать  св'Ьд'Ьн1я  о  м'Ьстныхъ  смайданахъ»,  при  чемъ  приложено  следующее  «объ- 
яснен1е>  и  «вопросы».  «Майданы, — говоритъ  объяснвН1в,— представляютъ  коль- 
цевидную земляную  насыпь,  внутри  которой  образуется  впадина  въ  форм* 
котла,  а  снаружи  имеется  одинъ  или  н'Ьсколько  валовъ,  отходящихъ  отъ  коль- 
цевидной насыпи  въ  одну  или  несколько  сторонъ.  Размеры  майдановъ  не  одина- 
ковы,   но    въ    общемъ    довольно    крупны.  Майданным  насыпи  почти  всегда 
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находятся  рядомъ  съ  обыкновенными  курганами  иди,  какъ  называютъ  въ 
Малороссш,  старыми  могилами.  Въ  составъ  площади  распростравен1Я  ихъ 
входятъ  губерн1и:  Черниговская,  Юевская,  Херсонская,  Екатеринославская, 
11одтавская,  Харьковская,  Воронежская  п  западная  часть  области  войска  Дон- 
скаго.  Въ  другихъ  м'Ьстностяхъ  Россш  майданы  «пока  неизв1к;тны.  Народъ 
называетъ  майданы  или  просто  могилами,  или  могилами  робленными,  копан- 
ными, разсыпными  и  т.  п.  Нер'Ьдко  съ  ними  свазываются  предан1я  о  скры- 
тыхъ  кладахъ  и  поискахъ  ихъ  местными  жителями». 

Вопросы,  на  которые  общество  проситъ  дать  отв'Ьты,  сл'Ьдуюпце:  1)  име- 
ются ли  майданы  въ  чертЬ  влад'Ьнхй?  (назван1е  селен1я);  2)  въ  какомъ  раз- 
стоян1и  и  въ  какой  сторов'Ь  (къ  востоку,  западу  и  т.  п.)  огь  названнаго 
населеннаго  пункта?  3)  какъ  называются  майданы  м^^стными  жителями? 
4)  вблизи  майдановъ  нм'Ёются  ли  обыкновенные  курганы  или  старый  могилы 
н  въ  какомъ  числ'Ь?  5)  не  сохранилось  ли  преданШ,  связанныхъ  съ  майда- 
нами, о  времени  и  ц'Ьли  ихъ  сооружен1я,  о  кладахъ  и  т.  п.?  8)  ооисан1е  и 
чертежъ  майдановъ  (въ  описан1И  необходимо  отм11Тить,  какую  форму  им'Ьетъ 
майданъ,  сколько  у  него  вн'Ьшнихъ  валовъ,  им-^ются  ли  как1Я-нибудь  рыт- 
вины и  проч.) »  При  слистк'Ь»  им-Ьется  подробный  объяснительный  ри- 
сунокъ. 

Бессара^ецъ  20  зюля,  №  151.  (Ср.  пъ  №  162  отъ  3  авг.  корресыонденцш  нзъ 
с.  Вилевъ  нзианльокаго  уЬзда). 

Иркутская  губершя. 

Во  двор'Ь  городской  управы  вмЪстЪ  съ  прочимъ  хламомъ  валяется 
девять  чугувныхъ  пушекъ;  между  ними  есть  очень  старый,  напр.  1733  года. 
Желательно  было  бы,  чтобы  эти  памятники  старины  были  пом'Ьщены  въ 
бол^е  соотв^тствующемъ  м^сгЬ,  ч']^мъ  дворъ  городской  управы. 

Пркутскгя  Губ.  Вньд.  11  1юля,  Лк  4399, 

Киевская  %уберн%я, 

Изъ  Василъкова,  16  1юля  въ  м'Ьстечк'Ь  Васильков'^  Васильке вскаго 
у^зда,  расположенномъ  на  земл'Ь  пом'Ьщика  Левандовскаго,  былъ  случайно 
обнаруженъ  подземный  ходъ,  въ  который  провалилась  лошадь.  Крестьяне, 
вытащивъ  животное,  изъ  любопытства  начади  осматривать  открытое  углубле- 
Н1е  и,  посл^Ь  раскопки  и  спуска  туда  хлопца,  нашли  много  дорогихъ  пред- 
метовъ,  которые  ими  были  отъ  постороннихъ  лицъ  скрыты,  а  ночью  на 
техкгЬ  вывезены.  Пом1щикъ,  въ  отсутств1е  котораго  была  сд'Ьлана  ва- 
ходка,  такъ  разсказываетъ  о  клад^:  спускавш1йся  хлопсцъ  видЪлъ  тамъ 
четыре  боченка  съ  золотомъ  и  серебромъ,  наполненные  дукатами  и  кар- 
бованцами; дв'Ь  бочки  вива  (видимо  венгерскаго  или  токайскаго),  бочку 
меду;  одежду,  при  соприкосвовен1и  разсыпавшуюся  (видимо  отъ  времени 
истлевшую);  серебряный  блюда  съ  какими-то  продолговатыми  слитками 
желтаго  цв'Ьта,  большое  количество  старыхъ  ружей  и  наконецъ  документы, 
писавные  на  вепонятномъ  для  хлопца  язык^Ь,  слова  изображены  краснымъ 
и  чернымъ  цветами.  Я,  добавляетъ  пом'Ьщикъ,  за  одинъ  документъ  готовь 
отдать  все,  что  тамъ  нашлось.  Для  точнаго  выясиешя  приняты  надлежащ1я 
м'Ьры.  Императорская  археологическая  коммисс1я  послала  туда  для  озна- 
комлен1я  съ  м1стомъ  находки  спешальное  лицо,  т^мъ  бол^е,  что  въ  телеграф- 
номъ  свЪд1Ьн1и  Росс1йскаго  агентства  было  ошибочно  сообщено  объ  открытш 
катакомбъ,  тогда  какъ  это  ходы,  устроенные  л'Ьть  200 — 300  назадъ.  Они 
идутъ  въ  трехъ  направлев1яхъ  и  свое  начало  им^ютъ  недалеко  отъ  г.  Ле- 
вандовскаго.— Л.  X. 

Новое  Время  11  авг.,  №  10923. 
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Недавно  въ  нашей  газете  было  сообщено,  что  въм.  Василеве, Васыь- 
ковскаго  у^зда,  были  случайно  обнаружены  подзеиныя  галлерен,  гд'Ъ  найде- 
ны склады  старинной  одежды.  На  дняхъ  м']^то  раскопокъ  посЪтилъ  одинъ 
изъ  членовъ  Императорскаго  археоюгическаго  общества,  А.  К.  Хребтовъ, 
ви'ЬсгЬ  съ  художникомъ  Коснченко.  При  распросахъ  на  мЪстЬ  удалось 
разузнать,  что  кром'Ь  одежды,  въ  подземныхъ  ходахъ  крестьянами  расхи- 
щено былЬ  много  оруж1я,  2  бочки  меду,  2  бочки  вина,  4  боченка  еъ  се- 
ребряными и  золотыми  монетами  и  несколько  серебряныхъ  блюдъ  со 
слитками  золота.  Возможно,  что  часть  вещей  могла  остаться  не  расхищен- 
ной; въ  виду  этого,  по  соглашен1ю  съ  м'11стнымъ  помЬщикомъ  Левандовскимъ, 
на  землЪ  котораго  открыты  подземный  галлерен,  въ  конц%  августа  предпо- 
лагается произвести  правильныя  раскопки.  Во  время  пос^^щен1я  А.  К. 
Хребтовымъ  Левандовскаго  выйснилось,  что  подземные  ходы  сущёствують 
даже  въ  усадьбе  Левандовскаго,  причемъ^  по  словамъ  старожиловъ,  3  изъ 
нихъ  ведутъ  изъ  усадьбы  на  села  Моюевку,  Ро8ал1евку  и  ПерегоновБу.  По 
предположен1ямт,  открытый  подземный  сооружешя  относятся  къ  1863  году, 
т.  е.  ко  времени  польскаго  возстан1я. 

Егевлянинъ  18  авг.,  №  227;  Око  23  авг.,  №  15. 

Новый  кладъ  литовско-русскихъ  монетъ  Х1Т  етька. 

Въ  истекшемъ  авгусгЬ  въ  окрестностяхъ  м.  Канева  какой-то  крестья- 
нинъ  выкопалъ  у  себя  въ  огород^Ь  горшокъ  съ  мелкой  монетой  величиною 
въ  гривенники,  количествомъ,  какъ  полагаетъ,  до  200  пгг.,  но  д'Ьти  его  раз- 
сыпали  и  осталось  лишь  около  сотни,  которую  нашедш1й  принесъ  въ  Шевъ 
на  ПодольскШ  базаръ  для  продажи. 

Къ  счаст1ю,  кладъ  попалъ  не  къ  барышникамъ,  а  къ  мЬстнымъ  знато* 
камъ-нумнзматамъ  Г.  Л.  и  И.  Г.  3.  Первый  прюбр^лъ  5  штукъ,  а  вто- 
рой—вс%  остальныя.  Монеты  оказались  столь  редкими  до  сихъ  поръ  моне- 
тами русско-литовскаго  князя  Владим1ра  Ольгердовича,  влад-Ьвшаго  к1ев- 
скимъ  уд'Ьломъ  съ  1302  —  3  до  1395  года.  Прюбр4тенныя  Г.  Л.  пять 
экземпляровъ  всЬ  оказались  съ  изв'Ьстнымъ  гербомъ  Ольгердовпчей:  воро- 
тами и  съ  окружной  надписью  €Вододим1рово».  Остальной  части  клада  мы 
не  вид^^ои,  но,  пользуясь  сообщен1емъ  самого  обладателя,  отличнаго  и  ивбкт- 
наго  уже  нумизмата,  сп^^шимъ  под'Ьлиться  его  наблюдешямн,  имеющими  обц!! 
интересъ. 

Большинство  монетъ  плохо  сохранилось  и  хотя  нм'Ьеть  гербъ  Ольгер- 
довичей,  но  н'Ьтъ  надписи  круговой;  только  на  немногихъ  экземплярахъ 
есть  ея  неполные  сл{^ды:  Володи....,  Володвм....  и  т.  д.  Ыа  лицевой  стороне 
в'Ькоторых!»  экземляровъ  ясно  видна  буква  К(1евъ),  а  на  другихъ— татар- 
ская тамга.  На  2-3  экземплярахъ  нашъ  нумизматъ  прочелъ  круговую  над- 
пись сРомано» — Романино.  Рома...  (имя  князя,  неизв^стнаго  въ  русских^ 
л-Ьтописяхъ). 

Пр1урочить  эти  монеты  къ  В;  к.  Скиргелло,  зам'Ьстившему  Владюир^ 
Ольгердовича  въ  1395  году,  решительно  невозможно,  потому,  .что  онъ  8д4сь 
не  жилъ  и  вскоре  умеръ;  сл'Ьдовательно,  можно  только  предполагать,  ято 
монеты  эти  чеканилъ  К1евск1й  князь,  княживш1й  зд'Ьсь  до  Владим1ра  Ольгер- 
довича, т.  е.  въ  начал'Ь  XIV  с. 

Изъ  летописей  .знаемъ,  что  в.  к.  литовский  Гедиминъ  въ  1320  годТ 
разбилъ  на  берегахъ  р.  Ирпени  татаръ  вм']кс'гЬ  съ  помогавшими  имъ  рус* 
скими  князьями;  въ  перечн'Ь  этихъ  князей  есть  и  Романъ,  но  не  юевскЛ^ 
а  князь  брянск1й.  Мы  не  знаемъ  герба  князей  брянскяхъ  и  потому  в^ 
им'Ьемъ  права  утверждать,  что  Гедиминовичи  заимствовали  его  у  атойв'кгвя 
Рюриковичей, — а  есть  только  основан1я  предполагать,  что  между  годомт» 
завоеван1я  к1евской  земли  Гедиминомъ,  въ  1320  году,  и  временемъ  воцаре- 
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Н1Я  его  внука  В1адим1ра  Ольгердовича,  т.  е.  1363  годомъ,  въ  этотъ  про- 
межутокъ  времени  въ  сорокъ  л'Ьтъ  неоспоримо  могъ  княжить  въ  К]ев'Ь 
князь  изъ  рода  Рюриковичей,  бывшШ  въ  н'ЬкотороВ  степени  номинально 
завнсимымъ  отъ  Орды  и  потому  ставивш1й  на  К1евскихъ  монетахъ  татар- 
скую тамгу,  которую  мы  видимъ  на  н'Ькоторыхъ  экземпляра  хъ  новаго 
клада.  Не  предрЬшая  этого  вопроса,  мы  всетаки  должны  сказать,  что  им'Ьемъ 
дЪло  съ  очень  интереснымъ  открыт1емъ,  которое  можетъ  осв'Ьтить  темную  и 
любопытную  эпоху  м'Ьстной  истор1и!--/Г.  Болсуновскш. 

Спб.  В1ьд.  7  окт.,  №  220.  Ср.  Шев.'ьянинъ  26  окт.,  Ла  240. 

Недавно  мы  сообщали  о  находк'Ь  минувшимъ  .т]^томъ  на  Трехсвятитель- 
ской  улиц1^  (въ  К1ев'Ь)  очень  цЬннаго  кла;(а  ве.1  и  ко  княжеской  эпохи.  Сообщаемъ 
по  этому  поводу  бол'Ье  подробный  св'Ьд'Ьн1я,  собранный  нами.  Кладъ  бы.1ъ 
найденъ  въ  1юл^  во  время  производства  землян ыхъ  работъ  для  укладки  но- 
выхъ  водопроводныхъ  трубъ  вблизи  Михайловской  водонапорной  башни, 
противъ  воротъ  гостинницы  Михай.10вскаго  монастыря.  Находка  произошла 
при  сл1>дующихъ  обстоятельствахъ.  Крсстьянинъ  Яковъ  БЬляковъ,  копая  ка- 
наву на  указанномъ  мЬсгЬ,  посреди  Трехсвятительской  улицы  на  глубин'Ь 
17^  аршина  отъ  поверхности  мостовой  наткнулся  на  кусокъ  красной  ши- 
ферной плиты.  Желая  устранить  м^Ьшавш1й  работ'Ь  камень,  БЬляковъ  сталъ 
подкалывать  его  и  на  некоторой  глубин'Ь  подъ  нимъ  ударомъ  лопаты  вы- 
бросилъ  какой-то  лредметъ,  обл'Ьпленный  глиной.  Это  была  жестяная  ко- 
робка, овальной  формы,  вершковъ  6  высотой,  довольно  тяжелая.  Отъ  удара 
лопаты  у  нея  отстало  донышко,  и  чсрезъ  образовавшуюся  такимъ  образомъ 
щель  выпало  несколько  мелкихъ  серебряныхъ  предметовъ.  Собравъ  выпав- 
шее, Б'ккяковъ  открылъ  донышко  и  высыиалъ  изъ  жестянки  все  содержимое 
ея  въ  картузъ,  который  наполнился  золотыми  и  серебряными  вещами.  За- 
м'Ьтивъ  находку,  сосЬднхе  товарищи-землекопы  собрались  къ  Белякову  и 
начали  разсматривать  найденное.  Подошли  также  ^и  торговцы  ближайшихъ 
рундуковъ.  Шкоторыми  изъ  собравшихся  было  взято  в'Ьсколько  серебря- 
ныхъ перстней;  одинъ  рабоч1й  взялъ  дв^  серебряныхъ  юевскихъ  грив- 
ны, а  одну  золотую  сережку  и  серебряный  образокъ  купилъ  торговецъ 
сос^дняго  рундука.  Въ  это  время  подошелъ  хозяинъ  Бклякова,  подрядчикъ 
Быстровъ,  и  тотчасъ  забралъ  кладъ,  сказавъ  Б'Ёлякову,  что  онъ  представить 
найденное  по  начальству,  а  начальство  выдастъ  «награду»  Б'Ьлякову.  Всл^дъ 
8ат1иъ  къ  Быстрову  подошелъ  все  время  дежуривш1П  у  м'Ьста  раскопокъ 
еврейчикъ,  какъ  оказалось  впосл'Ьдств1и,  агентъ  одного  к1евскаго  скупщика 
древностей.  Онъ  сталъ  уб'кждать  Б1астрова  немедленно  продать  кладъ  скуп- 
щику. Посл'Ь  того  агентъ  былъ  у  подрядчика  на  квартир-Ь  и  въ  конд'Ь  кон- 
цовъ  достигъ  того,  что  подрядчикъ  вм'ЬсгЬ  со  своимъ  зятемъ  снесъ  кладъ 
скупщику,  оставивъ  себЬ  в^^сколько  предметовъ,  и  продалъ  его  на  в^^,  какъ 
говорить  за  200  руб.  Скупщикъ,  выждавъ  некоторое  время,  пока  уляжется 
молва  о  клад'Ь,  сд-кдалъ  фотографяческ1е  снимки  съ  купленныхъ  предметовъ 
и,  разославъ  эти  снимки  м'Ьстнымъ  и  иногороднимъ  любителямъ  древностей, 
объдвилъ  кладъ  въ  продажу,  назначивъ  цЬну  за  него  въ  30,000  руб.  Судя 
по  этямъ  снимкамъ  и  по  разсказамъ  т'Ьхъ  лицъ,  который  видали  кладъ  на 
м'ЬстЬ  находки  его,  а  потомъ  у  Быстрова,  кладъ  представляется  очень  ц'Ьн- 
ныиъ.  Среди  предметовъ,  входящихъ  въ  составъ  его,  первое  м'Ьсто  принад- 
лежитъ  двумъ  прекраснымъ  золотымъ  ожерельямъ,  типа  гЬхъ  ожерел1Й,  ка- 
К1Я  были  найдены  въ  1880  году  на  Большой-Житомирской  улицЬ  и  въ  1887 
году  въ  ограде  Михайловскаго  монастыря  (оба  эти  ожерелья,  представляю- 
пця  большую  драгоценность,  находятся  въ  Императорскомъ  Эрмитаже  и  из- 
даны въ  трудЪ  академика  Кондакова  сРуссше  клады»).  Каждое  изъ  дпухъ 
ожерелий  опрсыв^цаго  кдэда  состоцг}»  цзъ  20  крупцы^ъ  9д4отц^1>  медмьо« 
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мляной  работЬ  натолкнулись  на  глиняныВ  горшокъ,  наполненный  вещами 
великоБняжескаго  пер10да  вЬковъ  XI  и  XII,  и  какъ  это  ни  грустно,  иного 
вещей  расхищено,  за  исключешемъ  13-ти  предметовъ, — они  были  извлечены 
изъ  кармановъ  рабочихъ  двумя  сторожами-монахами.  Дв'Ь  золотыя  юманыя 
Е1евск1я  гривны;  золотая  серьга,  на  дугЬ  которой  расположены  три  кубиче- 
ской формы  замысловато  исполненныя  фигуры;  большой  интересъ  представ- 
ляетъ  пара  серегь  съ  визант1йскою  эмалью,  съ  хорошо  сохранившнмися  ри- 
сунками растеши  и  птицъ,  витое  золотое  кольцо.  Серебряныя  вещи  мен^^ 
внтересны  за  исключен1емъ  пары  серегъ,  типа  золотыхъ,  напоминающихъ 
собой  медальоны,  черновой  работы,  сквозныя;  двЪ  гривны  К1ввск1я;  браслетъ 
витой  и  рядъ  обыкновенвыхъ  серегъ.  Есть  много  данныхъ  предполагать,  что 
кладъ  не  весь  и  кое-что  припрятано,  но  заботиться  8д11сь  некому  о  сохра- 
нен1и  найденныхъ  предметовъ.  Императорская  археологическая  коммисс1я  одна 
на  все  огромное  государство  и  представителей  своихъ  у  насъ  не  им1^етъ; 
м'1стные  духовные  археологи  заняты  своими  делами,  сь  археолопей  общаго 
маю  им'1ющими;  археологи-любители  больше  помогаютъ  расхищеню,  стараясь 
заполучить  что-либо  себ*  и  при  случае  выгодно  продать.  Вотъ  грустное  по- 
ложеше  нашихъ  богатствъ  старины.  Указанная  площадь  даетъ  не  первый 
кладъ:  зд^сь  въ  1887  г.  былъ  открытъ  извЬстный  Михайловск1й  кладъ,  сле- 
довательно, она  заслуживаетъ  изучен1я  и  обереган1я  ее  ради  науки.  Необъ- 
яснимо, ради  чего  местное  духовенство  и  археологи  въ  течен1в  трехъ  л-Ьтъ 
тормазятъ  открыт!е  Межигорскаго  историческаго  музея  близъ  Шева. 

Русское  Знсиня  7  дек.,  №  236.  Ср.  Юго-Зап,  Край  1  ноября,  №  18;  Кгевская 
Ртьчь  1  ноября,  №  70. 

Московская  губернгя. 

Храмъ  пророка  Илгщ  на  Воронцовомъ  полгь.  (Къ  крестному  ходу  20 
1юля).  I.  Среди  московскихъ  церквей  съ  давннхъ  поръ  пользуется  особенною 
известностью  храмъ  св.  пророка  Ил1и,  что  на  Воронцовомъ  пол*.  Популяр- 
ность его  не  ограничивается  только  мЬстнымъ  и  соседними  приходами,  но 
распространяется,  можно  сказать,  на  всю  первопрестольную  столицу.  Въ 
значительной  степени  это  зависитъ  отъ  того  искдючительнаго  положен1я,  ко- 
торое составляетъ  привилеггю  указаннаго  храма.  Изъ  всЬхъ  московскихъ  при- 
ходсБИХЪ  церквей  только  къ  этому  храму  совершается  торжественный  крест- 
ный ходъ  отъ  Успенскаго  собора,  установленный  еще  въ  XVII  в'Ьк*,  по  по- 
вел'Ьнш  царя  Алексея  Михайловича. 

Были  и  друг1я  причины,  который  содействовали  лроцв'Ьтан1ю  и  извест- 
ности этого  храма.  Съ  одной  стороны,  многихъ  благочестпвыхъ  людей,  при- 
влекало сюда  въ  древности  и  привлекаетъ  теперь  желан1е  помолиться  высоко- 
чтимому пророку,  ниспосылающему,  по  вЬрЬ  народной,  дождь  о  прекращаю- 
щему засуху.  Съ  другой  стороны,  местность  Воронцово  поле,  гд4  находится 
церковь  св.  Илш,  была  ранЬе  въ  числе  имен1й  ватикихъ  князей  Москов- 
скихъ; поэтому  храмъ,  хотя  и  приходск1й,  им'Ьлъ  для  москвичей  значеше  ве- 
ликокняжескаго,  естественно  стоялъ  въ  пхъ  понятхи  выше  другихъ  столичныхъ 
церквей  и  приравнивался,  можно  сказать,  К1>  прпдворнымъ  храмамъ. 

Но,  при  всей  известности,  въ  самой  церкви  ев  Ил1и,  кроме  сгЬнъ,  не 
сохранилось  особенно  заметныхъ  следовъ,  которые  бы  помогли  определить 
точно  время  ея  основанш.  Камни  молчаливы,  и  на  нихъ  нетъ  печати,  ука- 
зывающей, кто,  когда  и  почему  задумалъ  сложить  ихъ  въ  стены  для  храма. 
СудЯэ  однако,  по  истор1и  другихъ  древнихъ  московскихъ  церквей,  представ- 
ляется несомненнымъ,  что  наши  отдаленные  благочестивые  предки  строили 
храмы  или  на  месте  совершивпщгося  замечатольнаго  событ1я,  или  въ  память 
особеннаго  проявлен1я  Бож1ей  милости.  Надо  думать,  что  и  сооружеше  цер- 
кви св.  Илхи  было  вызвано  не  усерд1емъ  отдельнаго  частнаго  лица,  а   важ- 
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нымъ  событ1емъ,  ым-Ьвшимъ  значеше   если  не  для  всей  древней  Руси,  то  по 
крайней  м^р*!  для  ц'Ьлаго  города. 

На  эту  мысль  наводить  также  одно  устное  нредаше,  которое   говорить, 
что  на  урочищ'Ь  первоначальной  Москвы  быль  построенъ  храмъ  св.  Ил1и  въ 
память  усп'Ьшной  битвы  съ  татарами,  грозившими  разрушить  юную  столицу. 
Сражен1е,  по  словамъ  того  же  предан1я,  произошло  20  шля,  т.  е.  именно  въ 
Шьинъ  день.  Нужно  добавить,  что  близъ  Воронцова  поля  въ  древности  схо- 
дились   дороги    на   Москву  изъ  Калуги  и  Владим]ра;  такимъ  образомъ  мест- 
ность, окружающая  вын^шшй  храмъ,  представлялась  очень  удобною  для  на- 
паден'ш  враговъ  0.  Къ  сожал'Ьнш,  предан1е  не  даеть  указашй,  когда  именно 
происходила  эта  борьба  и  въ  чемъ  выразился  ея  успешный  результатъ,  была 
ли  совс'Ьмъ  разбиты  татарск1я  полчища,  или,  потерп'Ьвъ  значительный  уронъ, 
направились  въ  другую  сторону,  громить  сосЬднхе  города. 

Первый  л'Ьтописныя  св^^Д'Ьн^я,  который  относятся  къ  церкви  св.  Ил1и, 
говорятъ  уже  о  ней,  какъ  о  существующемъ  и  изв^^стномъ  москвичамъ  храмЬ. 
Въ  Воскресенской  л'Ьтописи  подъ  1476  годоиъ  (дв'Ьнадцатый  годъ  княжен1я: 
1оанна  III)  вотр-Ьчается,  между  прочимъ,  такое  любопытное  сообщеше:  <Апр. 
въ  11  бысть  знамеше  въ  солнц'Ь  въ  1  часъ  дни:  восшедшу  ему  вельми  ясну, 
по  нашему  же  зраку,  яко  вид'Ьхомъ  его  изъ  Москвы,  яко  же  61  взопью  ровно 
съ  верхомъ  храма  нерукотворевнаго  образа,  иже  въ  монаст.  Андронаков-Ь; 
бЬ  же  кругъ  солнца  вельми  великъ,  яко  дуги  образомъ  червлено,  зелено, 
багряно,  желто;  далече  же  отъ  него  лучи  с1яющи  по  сторонамъ  два,  едынь 
нами  зримъ  аки  за  ев,  Ильею  подъ  сосною^  а  другШ  за  св.  Никитою  за 
Яузою»  2).  Таквмъ  образомъ  яв.1яется  несомн]^ннымъ,  что  храмъ  св.  Ил1И 
на  Воронцовомъ  пол'Ь  существовалъ  при  1оанпп»  Ш  и  что  его  было  видно 
изъ  Кремля,  откуда  л'Ьтописецъ  наблюдалъ  затиеше  солнца. 

Местность  «Воронцово  поле»,  гд'Ь  находится  церковь,  въ  древности  за- 
нимала очень  большое  пространство,  даже  то,  которое  лежитъ  на  л*Ьвомъ  бе- 
регу Яузы.  Эта  местность  составляла  некогда  собственность  бояръ  Воронцо- 
выхъ  и  примыкала  къ  ихъ  пригородному  селу.  Впосл4дств1И  она  была,  оче- 
видно, продана  или  подарена  ими  великому  князю,  такъ  какъ  им'Ьется  точное 
летописное  указан1е,  что  во  вторую  половину  царствовашя  Гоанна  III  здЪсь, 
на  Воронцовомъ  пол^,  находился  уже  его  дворецъ,  гдЪ  онъ  и  жилъ  посл-Ь 
пожара  1493  годап  во  время  постройки  новаго  каменнаго  дворца  въ  Москв1Ь. 
Въ  завещательной  ^грамогЬ  1оанна  III  (которая  относится  къ  1504  году), 
среди  множества  другихъ  городовъ,  мЬстечекъ  и  селъ  также  упоминается 
сельцо  «Воронцовское»,  какъ  личная  собственность  великаго  князя:  сДа  ему 
жь,  сыну  моему  (великому  князю  Васил1ю  III),  даю  сельцо  Воронцовское  на 
Яуз'Ь,  ГД'Ь  мой  дворъ  и  зъ  дворы  зъ  городскими  со  всЪми,  по  об'Ь  стороны 
Яузы,  и  съ  мельницаии,  какъ  было  при  мн^^». 

Храмъ  св.  Илш  названъ  въ  летописи  «Св.  Ильею  подъ  еоепоюу.  Это 
оригинальное  назван1е,  надо  думать,  онъ  носилъ  потому,  что  въ  древности 
къ  югу  отъ  него,  по  берегу  р'Ьки  Яузы,  шелъ  густой  сосновый  л'Ьсъ.  Мо- 
жетъ-быть,  л'Ьсъ  подходилъ  и  къ  самой  церкви.  Но  крайней  м4р'Ь,  то  м4сто, 
ГД'Ь  стоялъ  сперва  храмъ,  отм'Ьчалось  до  1812  года  небольшою  каменною  пи- 
рамидой и  огромною  сосной,  которая  росла  оксю  ней.  Сосна  эта  сгорала  во 
время  все-московскаго  пожара,  но  обгор'Ьлый  стволъ  ея  сохранялся  до  40-хъ 
годовъ  прошлаго  вЬка,  когда  былъ  срубленъ  по  случаю  постройки  обширной 
трапезной  церкви.  Что  касается  пирамиды,  которая,  очевидно,  -стояла  на  м*- 
стЬ  св.  престола  прежняго  храма,  она  оставалась  Ц'Ьлою  до  1877  года  и  съ 
'гЬхъ  поръ  зам'Ьнена  столбомъ  изъ  б'Ьлаго  камня.  Когда  перекапывали  землю. 


О  Иванчинъ-Ппсаревъ.    Спасо- Андроникопъ  монастырь,  1843  г, 
')  Полное  Собр.  Русскцхъ  Л^топ.,  т.  VIII,  стр.  182, 
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ТО  около  пирамиды  быт  открыты  остатки  сосноваго    иня   необычайной  тол- 
щины. 

И.  1оаннъ  III,  положившШ  прочное  основаше  единодержавш  и  велич1ю 
Росс1и,  какъ  известно,  много  сд'Ьлалъ  и  для  украшен1я  своей  столицы.  До 
него  Москва  имЪла  довольно  неприглядный  видъ,  судя  по  описан1Ямъ  ино- 
странцевъ,  которые  посещали  ее  въ  начале  и  срадин-Ь  XV  в'Ька.  Сынъ  1оанна 
III,  велик1Й  князь  Васил1й  въ  втомъ  отношен1и  сл^^довалъ  зав'Ьтамъ  своего 
отда.  При  немъ  Москва  украсилась  многими  новыми  каменными  храмами, 
которые  по  большей  части  были  воздвигнуты  на  м'ЬсгЬ  прежнихъ  деревни- 
ныхъ  и  ветхихъ  церквей. 

Храмъ  св.  Илщ  во  время  правлен1Я  Васил1я  III  также  подвергся  ка- 
питальной перестройк'Ь.  Рядомъ  съ  первоначальною  тЬсною  церковью  былъ 
воздвигнуть  въ  1515  году  новый  храмъ  во  имя  Благов^^щен1Я  Пресв.  Бого- 
родицы. Строилъ  его  талантливый  миланск1й  архитекторъ  Алевизъ,  который 
по  вызову  1оанна  III,  прхЪхалъ  въ  числ'Ь  другихъ  мастеровъ  изъ  Италш  и 
прославилъ,  между  прочимъ,  свое  имя  сооружен1емъ   Архангельскаго   собора. 

Съ  атихъ  поръ  въ  письменныхъ  документахъ  поздн'Ьйшаго  времени  при- 
ходская церковь  св.  Илш,  какъ  сос^^дняя  съ  бол']Ье  обширнымъ  храмомъ  дру- 
гого имени,  уже  р'Ьже  упоминается  подъ  своимъ  прежнимъ  назвашемъ.  О  ней 
чаще  говорится,  какъ  о  прид'Ьл^  къ  храму  Влагов'Ьщенхя.  Напр.  въ  расход- 
ной книгЬ  приказа  тайныхъ  Д'Ьлъ,  подъ  1669  годомъ,  встр'Ьчается  указан1е, 
что  по  указу  царя  Алексея  Михайловича  на  сорокоусты  по  покойной  царицЬ 
Мар1и  Ильиничн'Ь  было  выдано  сцеркви  Благов^щен1я  Пресв.  Богородицы, 
что  на  Воронцовскомъ  пол1^^  двуиъ  священникамъ,  дьякону,  просвирницЪ  и 
сторожу  3  рубля,  той  же  церкви  въ  прид^ьлъ  Илги  пророка — священнику  съ 
причетники  2  рубля».  Въ  книгахъ  ревизск.  переп.  1722—26  гг.  также  упо- 
минается о  храм'Ь  БлаговЪщешя  на  Воронцовомъ  пол'Ь,  им'Ьющемъ  камен- 
ные приделы  пр.  Ил1и  и  великомуч.  Параскевы.  Впрочемъ,  на  ряду  съ  этимъ 
Ильинская  церковь  не  вполне  утрачиваетъ  и  свое  прежнее  самостоятельное 
значен1е.  Въ  выписк'Ь  изъ  строительной  книги  1689  г.  она  названа  просто 
«церковью  св.  пророка  Ил1и>. 

Неизв'Ьстно,  когда  и  кЪмъ  былъ  подстроенъ  придЬлъ  муч.  Параскевы, 
существуюпцй  и  до  настоящаго  времени.  КромЪ  него,  при  храм'Ь  Благов^- 
щен1я  находился  въ  ХУ11  в-Ёк*  еще  другой  прид'Ьлъ  —  архангела  Гавр1ила, 
какъ  это  видно  изъ  книги  царскаго  жалован1я  московскимъ  церквамъ,  кото- 
рая хранится  въ  Моск.  Главн.  Арх.  Мин.  Иностр.  Д-Ьлъ.  ЗдЬсь  подъ  1625  г. 
указано,  что  государева  жалованья  давалось  церкви  Благов'Ьщешя  и  въ  при- 
дллъ  архангела  Гавргила,  что  на  Воронцов*,  годовыхъ  молебныхъ  денегъ: 
двумъ  попамъ  по  6  руб.  на  человека,  дьякону  2  руб.,  да  имъ  же  попамъ 
и  дьякону  вообще  3  руб.  29  алтынъ;  просвирниц*  И  алтынъ  3  деньги,  по- 
номарю 16  алтынъ  4  деньги.  Этотъ  прид'Ьлъ,  надо  полагать,  былъ  упразднепъ 
въ  1653  году  во  время  обновлен1я  храма  при  цар1^  АлексМ  Михайлович-Ь, 
такъ  какъ  позже  о  немъ  не  встречается  уже  никакихъ  св1^д^Ьн1й. 

Въ  1611  году,  въ  мрачную  эпоху  между царств1я,  около  церкви  св.  Ил1и 
разыгралась  известная  въ  нашей  истор!и  кровавая  драма. 

На  Воронцовомъ  полЬ  погибъ  доблестный  предводитель  народнаго  опол- 
чен1Я,  храбрый  казач1й  воевода  Прокоф1й  Ляпуновъ.  Поляки,  жаждавшге  его 
смерти,  искусно  подделали  подъ  его  руку  грамоту,  гд*  овъ  будто  бы  предла- 
галъ  полякамъ  предать  казаковъ  въ  ихъ  руки.  Грамота  эта  была  подослана 
казакамъ.  Разумеется,  произошло  большое  волнеше.  Казаки  собрали  кругъ  и 
послали  звать  Ляпунова.  Онъ  сначала  отказывался,  но  н'Ькоторые  дворяне 
сами  уговорили  его  пойти  въ  кругъ,  ув*ряя,  что  ему  легко  будетъ  оправ- 
даться и  казаки  ничего  ему  не  сд'Ьлаютъ.  Ляпуновъ,  наконецъ,  согласился  и 
цощелъ,  сопровождаемый  кучкою  д4тей  боярскихъ.  Когда  ему  показали  гра- 
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моту,  онъ  сказалъ,  что  рука  похожа  на  его  руку,  но  писать  не  онъ.  Но 
тттъ  поднялся  большой  шунъ;  казаки  съ  криками:  сизм'Ьнниеъ!»  бросились 
на  Ляпунова  и  изрубили  его  саблями.  Только  одинъ  Иванъ  РжсвскШ  пы- 
тался защитить  его  и  тоже  быль  изрубленъ.  ТЬла  атихъ  невинныхъ  стра- 
дальцевъ  несколько  л'Ьтъ  покоились  на  кладбищЬ  у  церкви  Ил1и  пророка  О* 
а  потомъ,  пос.1^  освобожден!я  Москвы,  были  перенесены  въ  Троицкую  лавру, 
въ  фамильный  склепъ  Ляпуновыхъ  2). 

При  дар'Ь  Алекс^'Ь  Михайлович'^  оба  храма  (Благов^щен^я  и  Ипи  про- 
рока) были  въ  значительной  степени  перестроены  ш  обновлены.  Объ  атомг 
свид^тельствуютъ  надписи  на  двухъ  сохранившнхся  св.  антнминсахъ,  кото- 
рые относятся  ко  вроменн  патраарха  Никона.  Одинъ  изъ  нихъ  указнваетъ, 
что  церковь  Благов^щен1я  была  освящена  19  шля  1653  года;  судя  по  дру- 
гому, храмъ  св.  Ил1и  былъ  освященъ  годохъ  позднее— 29  ]юня  1654  г.  Со 
времени  этого  обновлен'ш  вн'Ьшн1й  видъ  обоихъ  храмовъ  оставался  безъ  из- 
м^нен1&  въ  течен1е  бол'Ье  ч'1мъ  150  л^тъ  —  до  1812  года,  когда  они  сильно 
пострадали  отъ  пожара  н  поруган1я  враговъ,  наравне  со  всею  Москвой.  Но 
внутри  церковь  Благов^щен1я  не  разъ  переделывалась  и  раньше.  Иконостасъ 
ся  былъ,  наприм'Ьръ,  устроенъ  во  вкус*  середины  ХУНТ  в^Ька  к  1а  гососо, 
съ  очень  изящною  резьбой.  Лики  святыхъ,  какъ  можно  было  суд1ггь  по  со- 
хранявшимся до  1876  г.  стЬннымъ  изображвв1ямъ,  также  писались  не  въ 
одно  время  и  разными  художниками.  Одни  носили  явную  печать  кисти  XVII 
в^ка,  друпе  ХУШ  и  даже  начала  XIX  в-^ка.  Храмъ  св.  Илш  въ  этомъ  от- 
ношен1и  не  подвергался  такимъ  существеннымъ  перед'Ьлкамъ.  Но  съ  тече- 
Н1емъ  времени,  главнымъ  образомъ  всл'Ьдств1е  поврежден1й  отъ  Московскаго 
пожара  въ  1812  году,  и  онъ  сталъ  приходить  въ  ветхость.  Поэтому  въ 
1840  году  было  решено  перестроить  старую  Ильинскую  церковь  въ  новый, 
болке  об:пнрный  трапезный  храмъ  съ  двумя  престолами  во  имя  пр.  Илш  н 
муч.  Параскевы.  Нужныя  матер1альныя  средства  (бол'Ье  200  тыс.  руб.)  по- 
жертвовали местные  прихожане  братья  В.  Н.  и  П.  Н.  Усачевы,  а  освяще- 
Н1е  обновленнаго  храма  совершилъ  незабвенный  московскШ  митрополитъ  Фи- 
ларетъ. 

Одновременно  съ  этимъ  бы.1ъ  поднятъ  вопросъ  о  необходимости  капи- 
тальваго  ремонта  и  сосЬдней  церкви  Влагов'Ьщен1я.  Значительный  трещины 
въ  ея  сгЬнахъ,  который  появились  иосл'Ь  французскаго  погрома  и  съ  ка- 
ждынъ  годомъ  становились  все  больше,  внушали  серьезный  опасешя  за  це- 
лость самаго  храма.  Почти  тридцать  .тЬтъ  стоялъ  этотъ  храмъ,  какъ  будто 
совсЬмъ  заброшенный,  и  только  въ  1876  г.,  благодаря  щедрымъ  пожертво- 
ван1ямъ  Г.  И.  Хлудова,  М.  И.  Косова  и  другихъ  прихожанъ,  получилась 
возможность  приступить  къ  его  обвовлен1ю.  Алтарь  храма  бол'Ье  ч^мъ  на 
половину  пришлось  разобрать,  но  ст'Ьны  и  своды  его  были  построены  вновь 
на  цементе  съ  точнымъ  соблюдешемъ  прежнихъ  разм'Ьровъ  и  архитектуры. 
Такъ  что  въ  общихъ  чсртахъ  нынешняя  церковь  БлаговЬщешя,  освященная 
27  августа  1876  г.  митрополитомъ  Иннокент1емъ,  близко  напоминаетъ  ту 
древвюю,  которая  въ  1515  году  была  построена  миланцемъ  Алевизомъ. 

Къ  сожа.1'Ьн1ю,  неизв1Ьстно,  съ  какихъ  поръ  существуетъ  зам1Ьчательная 
по  своей  архитектур-Ь  и  высог)^  колокольня  Ильинскаго  храма.  Но,  судя  по 
тому,  что  о  ней  ничего  не  говорится  въ  гЬхъ  письменныхъ  памятникахъ, 
гд^Ь  указывается  на  обновлеше  храма  при  царЬ  АлексЬ-Ь  Михайлович'^,  можно 
думать,    она   была  построена  раньше  XVII  в'Ёка  или  въ  начале  его. 

Торжественный  крестный  ходъ,  который  совершается  20  1юля  отъ  Ус- 
пенскаго  собора  къ  церкви  св.  Ил1н,  былъ  установленъ,  по  народному   пре- 


0  Рукопись  натр.  Филарета,  изд.  Мухаиова  1837  г.,  стр.  53. 

2)   Чтенгя  въ  Пмп,  Общ,  исторш  и  дреен.  Росс.,  1846  г.  кн.  2,  стр.  24, 
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дан1ю,  при  цар^  АлексЬЬ  Михай.ювич'Ь  въ  память  избавлвН1Я  'отъ  продол- 
жительной, ужасной  засухи  (1664  г.).  Достоверность  этого  предан1я  подтвер- 
ждается и  исторически.  Существуетъ  точное  указан1е  (см.  Исторгю  Соловьева, 
т.  XII),  что  въ  царствование  Алексея  Михайловича  въ  Москве  стояла  не- 
обычнад  засуха,  которая  продолжалась  бол^е  трехъ  м^сяцевъ  (съ  15  мая  по 
20  1ЮЛЯ  1664  года).  Во  всЬхъ  московскихъ  церквахъ  устраивались  ежеднев- 
ные молебны  о  ниспослан1и  дождя,  но  жара  не  уменьшалась.  Наконецъ, 
москвичи  положили  особенно  чтить  того  святого  и  тотъ  день,  когда  пойдетъ 
дождь  и  прекратится  засуха.  «Настало, — говоритъ  историкъ,— 20  1юля...  Утрэ 
было  жаркое;  небо  ясно...  Но  въ  часу  десятомъ  облака  со  всёхъ  сторонъ 
стали  заволакивать  небо,  образовалась  туча,  грянулъ  громъ  и  полилъ  крупный 
дождь,  не  перестававш1й  до  ночи». 

Царь,  видя  въ  этомъ  милосерд1е  Бож1е,  оказанное  по  молитвамъ  про- 
рока Ил1и,  постановилъ  съ  т-Ьхъ  поръ  совершать  ежегодно  крестный  ходъ 
въ  церковь  его  имени,  что  на  Воронцовомъ  пол'Ь.  До  XVIII  в4ка  креатный 
ходъ  обыкновенно  солровождалъ  патр1архъ,  который  загЬмъ  служилъ  об1^дню 
въ  Ильинскомъ  храм'Ь.  Иногда  шествовалъ  вм']Ьст^  съ  нимъ  и  самъ  царь 
АлексЬй  Михайловичъ.  Въ  1738  году  крестаый  ходъ  къ  церкви  св.  Ил1и  со- 
провождала великая  квяжна  (впосл'Ьдствш  императрица)  Елисавета  Петровна. 
По  этому  поводу  существуетъ  такой  разсказъ:  сУтомленная  долгпмъ  путемъ, 
великая  княжна  пожелала,  чтобы  крестный  ходъ  остановился  по  дороге  въ 
церкви  Введен1Я  въ  Барашахъ  (на  Покровке).  Желан1е  ея  было  исполнено, 
причемъ  въ  этой  церкви  отслужили  литург1ю,  а  къ  Ильинскому  храму  крест- 
ный ходъ  пришелъ  только  въ  дв-Ьнадцатомъ  часу  *)>. 

Много  л'Ьтъ  прошло  съ  гЬхъ  поръ,  какъ  была  воздвигнута  церковь  св. 
Ил1и  на  Воронцовскомъ  пол'Ь,  многое  нзм1^нилось  вокругъ  нея,  и  атотъ  храиъ 
стоитъ  теперь  передъ  нами,  какъ  живой  свидетель  давно  прошедшихъ  со- 
быт1й. — М.  ВоронцовскМ. 

Моек,  Втд.  20  1юдя,  №  181. 


Казанскгй  соборъ  бъ  Москвп,  (Историческое  описанге  къ  8  1юля). 

I.  Построен1е  Казанскаго  собора  въ  МосквЬ  и  установлен1е  крестныхъ 
ходовъ  въ  него — ^дЬло  не  только  рвлиг10знов,  но  вм*сгЬ  съ  гЬмъ  и  государ- 
ствен но-нац10нальное. 

Воспроизведемъ  событ1я,  который  постужплп  поводоиъ  къ  его  построенш. 

Съ  17  1ЮЛЯ  1610  года  началось  въ  Московскомъ  государств*  между- 
царств1е  и  во  глав*  государства  стала  боярская  дума.  Страхъ  передъ 
самозванцемъ  заставилъ  бояръ  отдать  Москву  полякамъ.  Жолк'квск!й  всту- 
пиль  въ  Москву.  Въ  Москве  ждали  возстан1Я,  но  поляки  приняли  м'Ьри 
предосторожности.  Поляки  запили  Кремль  и  Китай  городъ,  а  Ылый  городъ 
зажгли,  который  гор'Ьлъ  всю  ночь;  на  другой  день  гор'кю  Замоскворечье. 
1  апрк1я  1611  года  Ляпуновъ,  Трубецк1Й  и  Заруц»?1й  обложили  Москву,  и 
вскор*]^  поляки  очутились  въ  затруднительномъ  положен]и.  Изъ  Москвы 
писали  «рыцарству»  подъ  Смоленскъ,  что  «большая  гЬснота  на  МосквЪ, 
свдятъ  въ  Кита-Ь-городЬ  и  во  Кремле,  въ  осад*». 

Л'Ьтомъ  1611  года  были  взяты:  3  1юня  Смоленскъ  Свгизмундомъ,  8  1юля — 
Иовгородъ  Шведами,  а  25  1юля  былъ  убитъ  Ляпуновъ.  Въ .  народЪ  это  д1>то 
было  прозвано  слихол'Ьтьемъ». 

Во  время  занят1я  поляками  московскаго  Кремля  и  Китай-города,  въ 
маЪ  1611  г.  былъ  принесенъ  подъ  Москву  казанскимъ  прото1ереемъ  спи- 
соЕЪ  съ  чудотворной  Казанской  иконы,  явленной  въ  1г^79  г. — «Принесоша 
жъ   изъ    Казани    образъ    Пресвятыя    Богородицы,    списанный    съ  тоя,  иже 


')  Моек,  Епарх,  В/ьО,  1860  г.,  ^^  :Й),  стр.  4-5. 
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тамо  явися;  вен  же  дюд1е  изъ  таборовъ  изъндоша  во  срЬтвн1е  Бя  ц'Ьши, 
а  Заруцкой  съ  казаками  вы^хаша  на  коняхъ».  (Новый  Л^топшсецъ.  Н. 
1853.  Стр.  139). 

Въ  начать  звмы  образъ  быль  оторавленъ  обратно  въ  Казань.  Въ  Яро- 
славл'Ь  ка8анск1й  протопопъ  встретился  оъ  княземъ  Ди.  Мих.  Пожарскимъ 
и  Козьмой  Миничемъ  Сухорукииъ,  подъ  предводительствомъ  которыхъ  шла 
рать  изъ  Няжвяго  подъ  Москву;  они  распорядились  съ  образа  Казанской 
Бож1ей  матери,  при  помощи  котораго  бвиъ  взять  подъ  Москвою  Новы! 
д'Ьвич1й  монастырь  у  литовскихъ  людей,  сделать  спнсогь  (второй)  и  «украся, 
отпустиша  въ  Казань  съ  протопопомъ,  ратные  же  люди  начата  держатн  къ 
образу  Пр.  Богородицы  велш  в'Ьру».  Первый  соисокъ  съ  Казанской  иконы 
былъ  взять  въ  Москву. 

Наконецъ  наступилъ  памятный  въ  шоторхи  день — 22  октабря  1612  г.; 
внязь  Трубецкой,  стоявши  станомъ  на  восточной  стороне  Китай-города, 
пошель  на  приступъ.  Поляки  не  могли  удержаться  въ  Китай-городе  и 
отступили  въ  Кремль.  Руссюе  вошли  тогда  въ  Китай-городь,  съ  торжествомъ 
внесли  туда  икону  Казанской  Божгей  Матери  и  дали  обгьтъ  во  -имя  ея 
построить  въ  Китай-городЪ  церковь.  24  октября  поляки  отворили  Троицшя 
ворота  и  выпустили  пл'Ьнныхъ,  а  25  октября,  по  услов!ю  сдачи,  были  от- 
крыты и  всЬ  ворота  Кремля. 

Сл^Ьдовательно  Казансшй  соборь  былъ  лостроенъ,  какъ  о&Ьтная  церковь, 
въ  благодарвость  Пресвятой  Д'Ьв^  Мар1И  за  нзбавлеше  Москвы  отъ  вра- 
говъ,  а  вм'ЬстЬ  съ  нею  и  Росс1и. 

11.  М'Ьсто  для  постройки  Казанской  церкви  было  выбрано  вь  Кита1-го  • 
род'Ь,  на  Красной  площади,  при  начале  Никольской  улицы,  близь  Неглин - 
ныхъ^  потомъ  Иверскихъ,  Воскресенскихъ  вороть  Китая  города. 

Начало  постройки  Казанскаго  собора  у  Снегирева  показано:  въ  1625  по 
1630  г.,  а  окончаше  сооружен1я  въ  1636  г.  Храмоздателями  его  почитаются 
царь  Михаилъ  веодоровичъ  и  князь  Дмитр1й  Пожарсшй.  (Москва.  Истор. 
опис.  города,  И.  М.  Снегирева;  т.  1-й.  М.  1865  г.,  стр.  40). 

Новопостроенная  церковь  Казанской  Богоматери  на  Красной  площади, 
противь  Земекаго  двора,  была  освящена  15  октября  1636  г.  (сВыходы 
Царей»  М.  1844  г.  Указ.  35  стр.).  Подтверждеше  этого  есть  и  въ  другомъ 
докуменгЬ:  «145  г.  октября  18,  подъяку  Ивашку  Данилову  отъ  ризницы  за 
провозь  8  ден.  дано,  возилъ  ризницу  на  освященге  церкви  Пр.  Богородицы 
Казанской,  что  на  Площади»  (Матер!алы  для  истор1и  гор.  Москвы, 
ч.  1  я.  М.  1884  г.). 

Тогда  же  въ  соборь  была  пом'1щена  и  икона  Казанской  Бож!ей  Матери. 

Въ  собор'Ь  два  ирид'Ьла:  1)  св.  Аверк1я  Херапольскаго,  уже  быль  въ 
1636  г.  (Матер,  для  исторш  Москвы,  ч.  I);  2)  Казанскихъ  чудотворцевъ 
Гур1я  и  Варсоноф1я — освящень  3  октября  1647  г.  (Выходы  Царей.  Указ., 
стр.  35). 

Въ  ХУИ  ст.  соборь  обозначался:  на  пожарть  (1637  г.),  на  Никольскомъ 
крестц^^,  за  Николаевскими  вороты,  у  Рядовъ  (Матер,  для  ист.  Москвы,  ч.  I), 
у  Земекаго  приказу  на  площади  (1036  г.),  что  за  Никольскимь  мостомь,  у 
Земекаго  двора  (1647  г.).  (Выходы  Царей,  стр.  41,  171). 

По  ВЗЯТ1И  Кремля  князь  Д.  М.  Пожарск]й  освятиль  храмь  въ  своемъ 
приход*]^,  во  имя  Введен1я  Пр.  Богородицы,  на  Стр^ьтенской  улиц'Ь  (Б.  Лубянка); 
въ  этой  церкви  онъ  и  поставплъ  икону  Казанской  Б.  Матери.  «Священ- 
ницы  же  того  храма  возв'Ьстиша  Государю  Царю  и  Великому  Князю  Ми- 
хаилу ведоровичу  всея  Росс1и  про  чудеса,  каковъ  гетманск1Й  бой  и  въ 
Московское  взятье  отъ  того  образа  велиюе  чудеса  быша.  Царь  же  Михаи.гь 
ведоровичъ  п  мати  его  великая  инокиня  ^Гареа  Ивановна  начаша  къ  тому 
образу    в'Ьру   держати   велш   и   повел^ша  праздновати  дважды  въ  годъ  и 
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ходъ  установиша  со  кресты.  Первое  празднество  и  ходъ  со  кресты  1юдя  8 
день  св.  великомученика  Прокоф!я  въ  той  же  день,  како  явилась  Св.  Бого- 
родица во  град'Ь  Казани;  а  другое  празднество  месяца  октября  въ  22  день, 
на  память  иже  во  святыхъ  отца  нашего  Аверк1я  Яропольскаго  чудотворца, 
како  очнстиша  Московское  Государство».  (Л'Ьтопись  о  многихъ  мятежахъ. 
Спб.  1771  г.,  стр.  282). 

Въ  Пролохгъ  говорится,  что  22  октября  празднуется  <пзбавлен1я  ради 
отъ  ляховъ,  такъ-какь  была  преславная  поб'Ьда,  и  заступлеше  Богоматер- 
иыми  молитвами  бысть,  на  воспоминан]е  предбудущимъ  родомъ^  во  славу 
Христа  Бога».  («Прологъ»,  Москва  1735  г.). 

До  постройки  Казанскаго  собора,  въ  1621  г.  было  установлено  север- 
И1ать  крестный  ходъ  въ  праздники  Казанской  во  Введенскую  церковь  на 
Срптенкп»  (Б.  Лубянк'Ь),  такъ  какъ  22  октября  1612  г.  «на  сей  день 
Москву  отъ  польскихъ  людей  взяли  и  всЬхъ  ихъ  поймали,  и  того  ради 
празднество  С1е  установлено  бысть  п  ходъ  и  кресты  къ  Пречистой  на  Ср'Ь- 
тенскую.  Такой  же  и  еще  ходъ  бываетъ  1юля  8,  часъ  въ  четвертый  дни, 
большой  съ  чудотворными  иконами  ко  Введен1Ю  въ  Опасовичич^.  В'Ьрн'Ье  въ 
Псковичи.  (Древняя  Росс1йская  Вивл10вика.  1788  г.  VI,  ст1>.  179  и  202). 

Въ  устав*  Большого  Успенскаго  собора  подъ  22  октября  1627  г.  сохра- 
нилось подробное  распясаше  крестныхъ  ходовъ  въ  Введенскую  на  Б.  Лу- 
бянке церковь  и  торжественное  богослужен1е  тамъ.  («Летопись  Московск. 
Введенской  церкви,  что  на  углу  Кузн.  М.  и  Б.  Лубянки».  Сост.  свящ. 
Н.  П.  Антушевъ.  М.  1897  г.,  стр.  42). 

Хроникеръ  XVII  в'Ька  указываетъ,  что  въ  1632  и  1633  гг.  крестные 
ходы  22  октября,  въ  праздникъ  Казанской,  въ  которыхъ  участвовалъ  и 
Царь,  совершались  въ  церкви  Китая-города. 

«1632  г.  октября  въ  22  день  ходилъ  Государь,  за  кресты,  къ  Введен1ю 
пречистыя  Богородицы  Златоверхого*,  1633  г.  октября  въ  22  д.  ходилъ 
Государь  за  кресты  и  слушалъ  об1Ьдни  у  праздника  у  пречистыя  Богоро- 
дицы Казанск1я,  что  въ  Еитап  город'Ь  у  стгьны,  межь  Ильинскихъ  и  Ни- 
кольскнхъ  воротъ.  (Выходы  Царе^,  стр.  4,  22) 

Н'Ькоторые  изсл^дователи  говорили,  что  Казанская  церковь  у  Китай- 
ской спЛлкы  была  вскор'Ь  упразднена.  Но  на  д'кгЬ  было  не  такъ.  Во-первыхъ 
у  стЬны  Китай-города  никогда  не  было  Казанской  церкви,  а  во-вторы1ъ, 
Д'Ьло  разъясняется  документомъ,  им'Ьющимся  въ  архиве  св.  Сгнода. 

Крестный  ходъ  въ  1633  г.  и  въ  друпе  годы  совершался  въ  Казанскш 
придгьль  при  церкви  Козьмы  и  Дам1ана  (между  Ильинскими  и  Никольскими 
воротами)  въ  Кита'Ь-город'Ь.  Въ  документЬ  говорится,  что  сцерковь  Козьмы 
и  Дам1ана,  за  Шеинымъ  дворомъ,  да  въ  лрид'Ьлахъ:  Воскресен1я  Христова, 
Казанской  Богородицы,  1оанна  Златоустаго,  а  Еазанской  прид^ьлъ,  который 
по  приходнымъ  книгамъ  пишется  особливая  церковь  Похвалы  Богородицы 
(Реестръ  церквей  (19  ноября  1723  г.)  находящихся  въ  Москве.  Оаис.  док. 
и  д*лъ  хранящ.  въ  архиве  С.  Сгяода,  т.  И,  ч.  1-я  (1722)^  Спб.  1879  г.). 
Въ  1635  г.  эта  церковь  была  обозначена:  «ц.  Похвалы  Пресв.  Богородицы, 
да  церковь  Николы  Чуд.,  что  въ  пред'Ьлехъ  у  Козьмы  и  Дам1ана,  за  дво- 
ромъ  боярина  Мих.  Бор.  Шеина  — 143  г.  (Матер,  для  исторхи  арх.  и  стат. 
гор.  Москвы;  ч.  I,  М.  1884). 

Подтвержден1е  этому  находится  и  у  Адама  Олеар^я.  Подъ  22  октября 
1634  г.  у  него  говорится:  «у  Русскихъ  тоже  былъ  большой,  нарочитый 
крестный  ходъ  въ  церковь,  которая  стоитъ  недалеко  отъ  обыквовеннаго 
Посольскаго  двора.  На  этомъ  ходу  присутствовали  патрхархъ  и  Велик1й 
Князь  (сл'Ьдуетъ  описан1е  крестнаго  хода).  Причиною  постройки  этой  церкви 
и  учрещешя  ежегодиаго  къ  ней  хода  была  икона  Бож1ей  Матери,  которую 
нашли    въ   земл^,  на  томъ  самомъ  м'ЬсгЬ,  гд*  стоитъ  церковь»  (?).  («Нуте- 
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шествхе  Адама  Олеар1я  въ  Москву»;  перев.  съ  н'Ьи.  Н.   Барсовъ.    Чт.  О-ва 
Исторги  и  Др.  Русс.  1869  г.,  кн.  1). 

Въ  церкви  Казанской^  то- есть  Похвалы  Богороди1р2>  которая  была  при- 
д-Ьльной   при   Козьмодемьянской   церкви   въ    Кита'Ь  город'Ь,  служба  издревле 
отправлялась  ружными  попами  отъ  боярина  А.  П.  Салтыкова,  а  потомъ  ог^ 
княгини    вдовы     Марьи    бедоровны    Голицыной.   Въ    этомъ    прнд'ЬлФ    был 
особливая    дверь.    По   уже   въ  1729   г.  въ  немъ  служить  было  невозможнее 
«нонеже   все   деревянное   строенге  огнило,  повалилось  и  сквозь  сводъ  идет 
теча».    (Оиисаше  докум.  и  дЪлъ  въ  архнв'Ь  Св.  Прав.    Сгвода,  т.  X  (1730 
прил.  XI.  Спб.  1901). 

Въ  церкви  Козьмы  и  Дам1ана,   въ  Космодемьянскомъ  пер.,  еь  Город 
въ  настоящее  время  н'Ьтъ  прид^^ла  во  имя  Казанской  Бож1ей  Матери. 

Со  времени  освящен1я  Казанскаго  собора  на  Красной  плоШади,  то  ест 
съ  1636  г.,  крестный   ходъ  изъ  Кремля   въ  праздники  Казанской,  8  шля 
22  октября,  совершается  въ  атотъ  соборъ. 

Въ  ХУП  в^кЬ  въ  крестныхъ  ходахъ,  совершавшихся  изъ  кромлевскихъЕЕ^гъ 
соборовъ  въ  Казансйй  соборъ,  участвовали  патрхархи  и  по  случаю  празд —  .- 
вика  совершали  въ  Казанскомъ  собор'Ь  торжественное  богослуженш. 

При   цар']Ь  Михаиле  веодорович'Ь  было  установлено  праздновать  Казан— -_> 
ской    икон'Ь   то.1ько    «въ   царствующемъ    градЪ    Москве»,  но    царь  Алекс'ЬЯЁ:ЯВ 
Михайловичъ    въ   1649   г.  указалъ  праздновать  сво  всЪхъ  городЪгь,  по 
годы».   (29  сентября   1649   г.    Окружная  царская  грамота  Маркелу,  арх1еп_ 
Вологодскому  и  Велико-Пермскому.  Акты  Арх.  Эксп.^  т.  IV,  40). 

III.  Передадимъ  зд'Ьсь    вкратц'Ь     исторш   явлен1я    Казанской    ВошейШХ^ 
Матери. 

Сказанхе  о  явлен1и  Казанской  иконы  Божхей  Матери  и  о  чудесахъ  опт^^:^ 
нея  составлено  было  Казанскимъ  митрополитомъ,  впосл411Ств1и  патр1архомъ.^  ^-гЗ>, 
Гермогеномъ.  ДвЪ  рукописи  этого  сказанхя,  находяпцяся  одна  въ  отд'Ьлешик^  и 
рукописей  Московскаго  Румянцовскаго  музея,  а  другая  въ  МосковскойЯ:к^  ^^ 
патр1аршей  библ10тек'Ь  въ  Кремле,  были  мною  просмотрены,  но  он'Ь  по<1>^о 
существу  не  разнятся  огь  сказангя,  пом-Ьщеннаго  подъ  8  шля  въ  сПро —  ^^' 
логЬ»,  изданномъ  въ  Москв4  въ  1735  г.  ТретШ  списокъ  рукописи  о  явлен1иж-Ж.  и 
Казанской  иконы  находится  въ  Императорской  публичной  библ1отеБЬ  въ«=х~^'ь 
С.-Петорбург'Ь. 

Въ   г.  Казани,  въ  1579   г.,  девятил'Ьтней  Д'Ьвочк'Ь  трижды  явдядась  во 
сн'Ь    Пресвятая  Д'1ва,   повелевая    разрыть   землю  на  м^стЬ  сгор'Ьвшаго,  въ 
1юн'Ь    того    же   года,  дома  и  взять  изъ  нея  икону.  «И  отъ  м^ста,  ид^же  за- 
гор'Ься,  олизъ  церкви  св.  Николая,  иже  зовется  Тульскгй^  6Ь  дворъ    В'Ькоего 
воина,  именемъ  Дан1ила  Онучина,  и  отъ   того   яко    камене   вержеше   явися 
икона    Пр.  Богородицы  н'Ькоего    воина   дщери,    именемъ   Матрон'Ь».    Когда 
же  икону  выкопали  нзъ  земли,  то  «аб]е  явися  чудотворная  икона  Пресвятыя 
Богородицы  честнаго  ея  одиптр1а  *),  съ  предвЪчвымъ  Младенцемъ  ея  Госпо-  — 
домъ   нашимъ   1исусъ    Христомъ,    на   ней   же    &к   рукавъ   огь  ризы   в'ЬкЫ  ^^^ 
сукняныя,  сукна  ввшневаго  ветхъ.  Самая  же  икона   чудотворная,  свЪтлоепю   ^^^'^ 
бяшс  чудн']Ь  С1ЯЯ,  якоже  внов'Ь  вапы  2)  начертана,  никакоже  земному  праху 
коснувшуся    ей>.    Первоначально    икона   была    перенесена    въ  ближайшую 
церковь  Николая  Тульскаго,  а  загЬмъ   въ  БлаговФщенсий  соборъ  въ  Казани.  ^ 

На    м'Ьст']^  явлен1я   иконы  Бож1ей  Матери    въ   Казани  былъ  основанъ 
Царемъ  Иваномъ  Васильевичемъ  Грознымъ  Богородицк1Й  женскШ  монастырь.  ^ 
«Царь    и     сынове    его    повел-Ьша   на    томъ  м^ЬсгЬ,  ид^же   чудотворная  она   ^'^^^ 
икона  обр'Ьтеся,  постави(ти)  церковь  во  имя  Пресвятыя  Богородицы  честнаго 


*)  Икона  Препистой  Одигитрш  въ  КонстантиноподЪ. 
3)  Вапа,  вапъ-краска,  красильное  вещество. 


^ 
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ея  Одигитр!а,  деревянную,  и  монастырь  д'Ьвичь  возградити,  мнлосгыню  до- 
вольну  дати  изъ  своихъ  царскихг  сокровищъ.  И  повелЬша  священному  собору^ 
и  вгу11ен1п,  и  четыредесятимъ  ссстрамъ  оурокъ  л'Ьтный  давати».  Новоявлен- 
ная икона  Пресвятой  Богородицы  была  перенесена,  сопровождаемая  арх1- 
епископомъ,  боярами  и  народомъ,  въ  новый  монастырь;  а  «съ  в'Ьрою  прихо- 
дящимъ  и  донын*  много  исд*лешя  подаваетъ».  («Прологъ».  М.  1735  г.). 

Царь  веодоръ  1оанновичъ  на  счетъ  царской  казны  постронлъ  новую 
каменную  церковь,  а  икону  украсилъ  золотомъ  и  драгоц'Ьнными  камнями. 
(Брошюра:  «Сказаше  о  Чудотворной  Казанской  икон*  Бож1ей  Матери». 
11рото1ерея  Д.  Кастольскаго.  М.  1892,  стр.  10). — Ив.  Гр,  Поповъ. 

Моск.  В1ьд.  7  иоля,  №  170. 

2!^0-тилп»тге  г^ркви  Рождества  Пресеятыя  Богородицы,  что  въ   Кадашевгь, 

на  Большой  Полянкть. 

Церковь  во  пмя  Рождества  Пресвятыя  Богородицы,  что  въ  Кадапюв*, 
известна  бол^е  подъ  назван1емъ  церкви  свв.  Безсребренниковъ  и  Чудотвор- 
цевъ  Косьмы  и  Дам1ана  и  находится  въ  А1оскв^Ь,  въ  Замосквор'Ьцкомъ 
сорок'Ь,  на  Большой  Полянк-Ь^  близъ  Малаго  Каменнаго  моста  ').  Въ  1906 
году  исполняется  дв-ксти  пятьдесятъ  л-Ьтъ  ея  существо ван1я. 

Церковь  Рождества  Пр.  Богородицы  или  Косьмы  и  Дам1ана  пережила 
два  пер10да:  первый,  когда  она  была  деревянная  и  о  которомъ  имеется 
очень  мало  св4д'Ьн1Й,  и  второй— каменная,  существующая  до  нашего  вре- 
мени, которой,  собственно,  и  исполнилось  250  л'Ьтъ. 

Ыаименованхе  м'Ьста  нахожден1я  церкви  с  что  въ  КадашевЪ»  объясняется 
различно;  наибол^^е  в^Ьроятнымъ,  однако,  представляется  мнЪв1е,  по  кото- 
рому слово  сКадаши»  происходить  отъ  татарскаго  слова  «кади»,  что  зна- 
чить судья.  Со  времени  монгольскаго  ига  въ  местности,  гд-Ь  находится 
Косьмо-Дам1анская  церковь,  стали  селиться  татарскхе  судьи — «кади»,  которые 
производили  судъ  и  расправу  надъ  жившими  вблизи  татарами:  на  улицахъ 
Ордынской,  Пятницкой,  Татарской,  получившихъ  навменован1я  отъ  своего 
населения,  н  въ  Николо-Толмачевскомъ  приход'Ь,  населенномъ  толмачами^ 
т.-е.  переводчиками.  По  другому  мн']^н1ю,  слово  «кадаши»  или  «каташи», 
какъ  значится  въ  документахъ  Московской  духовной  консисторш  1817  года, 
произошло  отъ  того,  что  въ  этой  местности  прежде  жили  царск1е  мастера — 
катальщики  полотенъ  про  царск1й  обиходь;  изв'Ьстно,  что  въ  XVI  ст.  зд'Ьсь 
была  такъ  называемая  Хамовная  слобода,  Кадашевская;  ее  населяли  ка- 
дашевцы  —  мастера,  занимавш1еся  изготовлен1смъ  п«^лотенъ  п  другихъ  льня- 
ныхъ  изд'Ьл1й  и  бывш1е  подв'Ьдомственныюи  царицыной  мастерской  палат'Ь. 
Слобода  унвчтожилась  при  Петр*  Великомь,  перенесшемь  столицу  въ 
С.-Петербургъ  и  построившемъ  вместо  вея  суконную  фабрику.  Сопоставляя 
оба  эти  мн'Ьн1я,  д1^ло  можно  представить  такъ,  что  въ  монгольск1й  пер1одъ 
зд'Ьсь  жили  татарск1е  судьи- «кади»,  а  съ  XVI  ст.  поселились  царскхс 
мастера,  катальщики  полотенъ  и,  по  сходству  словъ  <кадаши>  и  «катать», 
слово  «кадаши>  перешло  въ  русскую  р-Ьчь. 

Первоначально  церковь  Косьмы  и  Дам1ана,  какъ  ее  бол^ке  называють, 
была  деревянная,  построенная,  по  свид'Ьтельству  И.  Г.  Забелина,  для 
кадашевцевъ — царскихъ  мастеровъ  паремъ  1оанномъ  Васильевичемъ  Гроз- 
нымъ.  Годъ  основан1я  ея  неизв'Ьстенъ  и  приблизительно  она  просущество- 
вала около  100  Л'Ьтъ.  Будучи  какъ  бы  придворпою,  ибо  получала  такь 
называемую   ругу   отъ  Двора,  она  пользовалась  и  милостями  царей  и,  надо 


^)  Излагая  дальн'Ьйпия  свЪдЪнш,  авторъ  считаетъ  долгомъ  зпявить,  что  прп 
составдеши  ихъ  пользовался  Исторлко-статистияескимъ  описан1еуъ  священника 
А.  Ё.  Ор%тенс1Баго. 
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предполагать,  была  довольно  украшена.  Бол'Ье  подробныхъ  св^д'ЬвШ  объ 
атоиъ  пер10Д'Ь  ея  существован1я  не  имеется,  ибо  пожаръ,  бнвшЛ  въ 
1612 — 16  г.,  истребивш1й  почти  всю  Москву,  уничтожилъ  и  всЬ  доку- 
менты о  ней. 

Сл%дующ1Й  250-лЪтн1Й  нер10дъ  ея  существовашя  начинается  съ  1656  г., 
когда  на  м^сто  сгор^Ьвшей  деревянной  церкви,  по  благословен1ю  св.  патр1- 
арха  Никона  и  при  сод'Ьйств1И  благочестив^^йшаго  государя  АлексЬя  Ми- 
хайловича,— о  чемъ,  между  прочимъ,  свидетельству ютъ  существующ1я  доселЪ 
въ  главномъ  храм'Ь  три  паникадила  съ  гербами  временъ  Алексея  Михай- 
ловича и  сд'&ланная  на  главЪ  колокольни  царская  корона  кадашевцемъ 
Филиппомъ  Савельевымъ, — была  построена  каменная  церковь  во  имя  Рожде- 
ства Пр.  Богородицы  съ.  прид'Ьлами  во  имя  свв.  Безсребренниковъ  Еосьмы 
и  Дам1ана  и  св.  Николая,  сначала  находившимися  въ  рядъ  съ  павнымъ 
храмомъ.  Впосл^дствш,  приблизительно  въ  1685 — 86  г.,  Косьмо-Дам1анск11 
придЪлъ,  при  расширенш  храма  постройкою  теплой  трапезной  церкви,  съ 
прид'Ьломъ  во  имя  пр.  Серпя,  былъ  перенесенъ  въ  л^вую  сторону  новой 
трапезной  церкви. 

Кто  былъ  устроителемъ  этой  церкви,  подлинно  неизвестно,  но,  судя  по 
надписи,  находяп]^ейся  въ  столб^^,  поддерживающемъ  своды  трапезной  цер- 
кви, гд'Ь  на  каменной  плитЬ  значится:  <Л'Ьта  7195  (то  есть  1687)  1юля  13 
в  а  соборъ  Св.  Архангела  Гавр1ила  преставвся  раба  Бож1я  Гостннныя 
сотни  Р1ванова  жена  Полунина  Параскевия  и  сынъ  ея  Васнли»  и  потом'и 
молитва  о  нихъ,  надо  полагать,  что  въ  этомъ  основномъ  д  почетномъ  м^стЪ 
и  погребена  храмосоздательннца  трапезной  церкви  в  првд'Ьла  во  имя  пр. 
Серия. 

Новый  Кадашевск1й  храмъ  отличался,  надо  полагать,  богатствомъ  укра- 
тен1й  и  благол*п1емъ;  объ  этомъ  свид'Ьтельствуетъ,  между  прочимъ,  величе- 
ственный 5-ярусный  иконостасъ  орнаментной  работы  въ  видЪ  виноград- 
ныхъ  в'Ьтвей  съ  кистями,  существующ1й  до  яастоящаго  времени.  О  благо- 
л^^пш  же  храма  свидЪтельствуютъ  и  сл'Ьдующ{я  обстоятельства:  въ  1693  г. 
св.  патр1архъ  Адр1анъ  для  постройки  въ  домовомъ  патрхаршемъ  сехЬ  Ну— 
шкин'Ь  въ  церкви  иконостаса  и  главъ  на  церкви  за  образецъ  взялъ  иконо- 
стасъ и  главы  Косьмо-Дам1анской  церкви,  куда  для  личнаго  осмотра  пр1'Ьз- 
жалъ  самъ  (Матер.  д.11я  ист.,  археол.  и  стат.  г.  Москвы  И.  Забоина),  а 
приснопамятпый  святитель  Филаретъ,  митрополитъ  Московски,  освящая  въ 
1859  году  9  сентября  ремонтированный  и  вызолоченный  иконостасъ^  по 
разсказу  очевидцевъ,  выразолъ  свое  удивлен1е  величественности  иконостаса 
и  украшен1й,  воскликнувъ:  «Это  настоящ1й  соборъ». 

И  до  пастоящаго  времени  Косьмо-Дам1анск1й  храмъ  поражаетъ  вс']^хъ 
своею  внутреннею  величсственност1ю  и  благол'Ьшемъ,  хотя  съ  внешней  сто- 
роны его  это  и  не  заметно.  Въ  XVIII  стол4т1и  онъ  въ  своемъ  округЬ  поль- 
зовался почетнымъ  положен1емъ,  какъ  «сороковая  церковь»,  то-есть  сюда 
собиралось  духовенство  всего  округа  для  обсужден1Я  разныхъ  вопросовъ,  для 
избран1я  такъ  называем ыхъ  поповскихъ  старостъ  и  др.  должностныхъ  лицъ. 
Изъ  сороБОВыхъ  церквей  въ  нед'Ьлю  св.  Пасхи  каждый  день  совершались 
крестные  ходы  въ  Кремль  по  очереди  и  первенство  зд^^сь  обыкновенно  при- 
надлежало священнику  сороковой  церкви.  Главный  контингентъ  прихожанъ 
по  закрыт!н  Кадашевской  слободы  составляли  именитые  князья  и  бояре;  такъ, 
въ  половин'Ь  XVIII  ст.  зд-Ьсь  поселились  князья:  Трубецше,  Долгоруюе, 
Голицыны,  графы  Шереметевы,  Головины,  Прозоровсюе,  Зас%цк1е,  князья 
Р1^пнины,  родъ  Еропкиныхъ,  Каменевыхъ,  Щербачевыхъ,  Арсеньевыхъ  и 
ми.  друле. 

Заключая  кратк1я  историчесюя  св4д*н1я,  считаемъ  долгомъ  упомянуть 
н    о    главной    святын'Ь    храма:    честныхъ    мощахъ    свв.    Бевсребревннювъ 
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Косыш  И  Даш&на  .  Римскигь  и  Косьмы  и  Даихана  Ас1Йскихъ.  Части 
св.  мо1цей  (два  пажьца)  заключаются  въ  ковчежце  въ  форм'Ь  креста,  вися- 
щемъ  на  ц^ЬпочкЬ  мещу  1зображен1ями  свв.  Косьиы  и  Дамхана,  а  друпя 
части  помещены  въ  ковчежц'Ь,  вд'Ьланномъ  между  ликами  святыхъ  безсре- 
бренннковъ.  Сама  икона,  гд'Ь  пом^^щаются  части  мощей,  какъ  предпола- 
гаютъ,  современва  основан]ю  храма;  она  фряжскаго  письма,  въ  серебряной 
вызолоченной,  съ  змалью,  риз'Ь  и  помещается  въ  мраморномъ  иконостасЬ. 
ираздноваше  памяти  свв.  Бсзсребренниковъ  совершается  дважды  въ  годъ: 
1  1ЮЛЯ  и  1  ноября,  и  въ  эти  дни  зам'Ьчается  стечен1е  богомольцевъ  со 
вс%хъ  коицовъ  гор.  Москвы,  прибёгающихъ  къ  свв.  Безсребренникамъ  въ 
своихъ  нуждахъ,  испрашивая  помощи:  болящ1е  и  страждущ1е  —  изц'Ьлен1я, 
учащ1еся — ^помощи  въ  учеши. 

Такъ  какъ  въ  историческихъ  данныхъ  н^тъ  точнаго  и  оаредЬленнаго 
указашя  на  м1юяцъ  и  число  основания  храма,  то  празднован1е  250-тилЬт1я 
пр1урочивается  ко  дню  храмового  праздника — 8  сентября  сего  года,  на 
память  Рождества  Пр.  Богородицы,  во  имя  коего  событ1я  и  сооруженъ 
главный  храмъ. — Священникъ  В.  Молчаноеъ. 

Моек.  В$бд.  7  сент.,  №  220. 

Родовая  палата  бояръ  Романовыхъ.  Въ  Москв'Ь  уц'Ьл'Ьла  до  нашихъ 
дней,  много  разъ  перестраиваемая  и  гор'Ьвшая,  боярская  каменная  палата, 
въ  которой  родился  царь  Михаилъ  веодоровичъ  Романовъ. 

При  восшеств1и  Михаила  веодоровича  на  престолъ,  онъ  отдалъ  атотъ 
родовой  домъ  бояръ  Романовыхъ  подъ  Знаменсюй  монастырь.  Тогда  домъ  сталъ 
яазкваться  «старый  государевъ  дворъ,  что  на  Варварскомъ  крестд^^,  или  у 
Варвары  горы». 

Вопросъ  о  времени  основашя  дома  бояръ  Романовыхъ   на    Варварской 
улиц'Ь  связавъ  съ  вопросомъ  о  дом'Ь  предковъ  вхъ  близъ  Георг1евской  церкви 
на    Дмитровке.  Несомненно,  что  домъ  пра-прадЪда   царя   Михаила   веодоро- 
вича, Юр1я  Захарьевича,  умершаго  въ  1505  году,  былъ  при  каменной  церкви 
св.    Георгш  на  Дмитровк'Ь. 

Хотя  дочерью  Юр1я  Захарьевича  веодос1ею  и  основанъ  былъ  при 
1^еорпевской  церкви  монастырь,  но  самый  домъ  принадлежалъ  Роману  Юрье- 
^^^5,   давшему  фамилш  вын^  царствующему  дому  Романовыхъ. 

Льтописи  Георг1евскаго  монастыря  свидЬтельствуютъ  о  томъ,  что  въ 
Довс-|^  своего  дЬда  и  отца  при  Георпевскомъ  монастыре  воспитывалась  Ана- 
'^  Ля  Романовна  и  отсюда  взята  въ  супруги  царю  1оанну  Васильевичу.  Аиа- 
лею  Романовною  основана  близъ  Георпевскаго  монастыря  церковь  Ана- 
аи  узор^Ьшительницы,  разобранная  въ  1793  году. 
Въ  жизвеооисан1и  Геннад1я  любимоградскаго  сказано,  что  этотъ  подвиж- 
^''К'ь  былъ  въ  дом^Ь  вдовы  Ромава  Захарьовнча  и  благословилъ  д'Ьтей  ея^ 
А^Шила  и  Никиту  Романовичей,  а  благословляя  Анастас1ю,  пророчески  ска- 
^^^%ъ:  «Ты  есм  розга  прекрасная  и  вЪтвь  плодоносная,  будеши  намъ  госуда- 
Рьс^д  царица».  П]$Крочество  ато  исполнилось  3  февраля  1547  года,  когда  состоялся 
^Р&къ  ея  съ  царемъ  1оанномъ  Васильевичемъ.  Дворъ  на  Варварской  улиц'Ь 
Паохуоилъ  во  влад^Ьн^е  младшему  сыну  НикигЬ  Романовичу. 

Во  время  нашеств1я  крымскаго  хана  Девлетъ-Гирея,  когда  вся  Москва, 

^РомгЬ  Кремля,  была  предана  пламени,    пострадалъ   и   домъ    Никиты   Рома- 

^^^^ча«  Десять  л^тъ  спустя  посл^^  нашеств1я  хана  и  самъ  хозяинъ  дома  под- 

^Р1чш  опалЪ   грознаго  царя.  Посл'Ь  брака  своего  съ  Мар1ею  Нагою  1оаннъ 

^^^^^вльевичъ   послалъ   на   дворъ    Никиты  Романовича  200  стр'Ьльцовъ.  Они 

^^^хнтилм  орумйе^  посуду,  лошадей  и  всЬ  пожитки.  Кром'Ь  того   Никита  Ро- 

^^^ови1ъ  лмшенъ  былъ  всгЬхъ  своихъ  пом'Ьспй.  Опъ  остался  въ  такой  б^^д- 

^^^н,  что  на  другой  день  Посл'Ь  разграблен1я  послалъ  въ  соседнее  съ  нимъ 

к»  пп.  21.  3 
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англШское  подворье,  блнзъ  церкви  Максииа  Исповедника,  просить  бунажно! 
ткавн  на  одежду  себ^  и  д'Ьтямъ.  Вообще  Никита  Роиаиовичъ  не  чуждися 
сбдижев1я  съ  анпичаваии,  и  сьшъ  его  веодоръ  Никитичъ  бражъ  у  одного  ан- 
гличанина уроки  латинскаго  яаыка.  ВпоследстиШ  атотъ  вмдоръ  бшъ  па- 
тр1архомъ  всеросс1йскииъ. 

Перодъ  сиертъю  царь  1оаннъ  Васильевичъ  вернулъ  свою  милость  шу- 
рину по  первой  женЪ  и  назначилъ  боярина  Никиту  Романовича  вгь  чнсгк 
чотмрохъ  ближайшнхъ  сов^тнивовъ  сыну  своему  веодору  1оанновнчу. 

Въ  1599  году  царь  Борисъ  Годуновъ  заключнлъ  Оеодора  Никитича  въ 
п^мницу,  какъ  опасного  для  себя  соперника,  и  затЪгь  постритъ  его  иодъ 
именемъ  Филарета  въ  С|йскомъ  монастыре  Архангельске!  обтстн.  Въ  ато 
время  домъ  Романовыхъ  долго  оставался  безъ  хозяина,  такъ  кась,  хоп  Фл- 
лареть  Ннкнтнчъ  и  бьиъ  въ  Москве  при  санозванц&,  мо,  какъ  моиахъ,  ве 
жиль  въ  свооиъ  дом%. 

Но  избран1и   на   царство   Михаила    веодоровича  родовой   домъ  бшж^ 
иснравленъ.  Въ  1626  году  пожаръ,  оптстошивш1й  Москву,  не  ооошшлъ     ^ 
государева  двора.  11осл%  него  послгКдовало  расширеше  Варварской  яннш,  0-^ 
каменной   палата    на   углу   этой   улицы   н  Псковскаго   пцюулка    оставлен- ^ 
на  старом ь  мЬстЬ. 

;1в;и10нок1Й  монастырь,  нередЪланннй  нвъ  домовой  церкви  бсшръ  Ром^^' 
иовыгк  быль  осяованъ  въ  1631  году,  въ  годъ  коичинн  ма!герм  «арм  Михаил^@« 
инокини  Мареы.  Въ  9готъ  же  гохь  грамотою  цари  ЗнамемскШ  момастырь  б1 
н;VX^лонъ  родовыми  царскими  населенными  имШямм   и  упаыош,   бивши 
аа  инокинею  Мар^коо  1оаиновиой. 

Въ  166^  году  Зн;|мемск1й  монастырь  постракалъ  «ль  бо^ьшого  шжцр^^^ 
Но  итхжт  случаю  игумонъ  АрсеиШ  доиосилъ  царю  Адекскю  Мнтайтович^^  Г 
«Бкютъ  челомъ  ботх^мольцы  твои  Зиамеискаго  моиаспфм,  что  мм  вашей  ^^и^» 
^VТдаровомъ  отаромъ  двор!  твое  царское  богашше  —  момастырь  мыгсгэ^^ 
р^1ъ  со  вс^мн  монастыгскими  службами  м  съ  аапасьемъ,  мм  церкмахъ  кровл  :^0> 
обгорали  и  вате  п^стдарское  с^!Iриин1V  строемк  —  мжвян  —  огъ  ветхости  * 

отъ  огня  рч^шивлиск  а  иамк  ботч^мгиьмамъ  твоммъ  убоганк  мнмй  иостроиг^^^ 
неч^мк  м!ст\>  скудное:  пV^Г46аемъ  въ  коиецъ». 

Вскорй  б^^гиые  царскм  ролствеииики  Мнюсламсжк  шжтаимидм   С1 
имъ  каиивен{емъ  старинным  шиаты  и  лруттм  момаспфскля  адаша, 
нхъ  каж^мни^й  1>гра|ой. 

В\    Х^11   в!к!  онамевслая   сбмгмь   «кто 
валк  1\ч7ларь  съ  Гчля^кми  и  натр^архъ  бывали  мъ  юа 
враз1хмк\*  т    налой   к^чорнн.  кенощисй  и  об11ЩМ.  Перехъ  мрмцнмюанъ  и 
чытм.'м\  ^1ср^  к^ж1Бьл^к'^  въ  моxа^-7Vрь  ллшиада  мооп^.  Въ  мтшъ  хемь  «г-^^  ю- 
МАстчрь  глхмхмлу  нк.^ны  г^пшелпа  Бса^'^хм:^!  со 
игъ   »<-!«>  члеяамъ  ^а;%сх.4  семьм«  хатркархт  м 

мвч\^*я  1^гмслчх.  Плгг&9^м>  :къ  ^1и>   на   в№:«г«||к  м 
П'ттгъ  г;1а.^ла  на  кашехм^я  лциг^  и  мсжасгырт»  «(«дк. 
хс'х  лалгч-л.  ;V^^^мV  1ка$!\  :  ках^нт'ьхъ  ксггнгхъ 
кы«  с>5^ггт5|  м:7:^к"*л;ря.  ^м:V  1;и:\  .МV  л>  «лцсхъ 

а^кV  ^лт::аа9.  г.-^г.'ми  ^ну  гтлмах^^  «лпмтъ  жа  шей 

11гт\лгг^  ТV  »;жа:':VТ^  г  в:VVС^:ж^!:V  ггисхмк!  магъ 
ьхл  Ф.лт^^асак^  «.•ка.т^г^  ^Г;«а»мскья  мажйгм 
^^^МV  лт'сигу 

•Ч  :>:^  ?:.1т  т^  »:*аггчт* 
Г7!кг^  Га^кв:.!  Ез^яи^  га  т->яглк  :хпвМ. 
.ГК&  1  7>к1а  5'п^^^а.  ":;  м»г«|1^  фмхх5;сд^  мя^  М^ 
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арпепдскопъ  Августинъ.  Архивъ  монастырсккхъ  х^лъ,  отъ  основашя  мона- 
стыря до  конца  XVIII  в'Ька,  въ  1812  году  былъ  заставденъ  въ  ризнице  въ 
углублеши  каменной  стЬны  неподвдакными  шкафами  и  тоже  сохранился  въ 
ц-Ьлости. 

31  августа  1858  года  по  повел'Ьнш  императора  Александра  II  стали 
возобновлять  прародительскую  палату  бояръ  Романовыхъ,  находящуюся  на 
углу  монастыря  по  Варваринской  улиц^  и  Псковской  горы. 

Ыа  закладкЪ  государя  встрЪтилъ  на  паперти  митрополитъ  Филарегь  съ 
напрестольнымъ  крестомъ  въ  рук^^— вкладомъ  матери  царя  Михаила,  великой 
инокини  хМарвы.  Рядомъ  съ  митрополитомъ  стоялъ  протодааконъ  съ  кадиломъ 
патр1арха  Фоларета  Никитича,  йодъ  (Лвт  хоругвей  два  1еромонаха  держали 
въ  р;ка1ъ  храмовой  образъ  Знамен1я  Богородицы, — родовой  образъ  бояръ 
Романовыхъ,  царское  молеше  Михаила  веодоровича. 

Возобновлен1е  палаты  было  окончено  22  августа  1859  года  и  въ  тотъ 
же  день  она  освящена  въ  присутств1и  государя  Александра  Николаевича. 

Древняя  боярская  палата  была  построена  въ  четыре  этажа.  Первый  — 
подвальный  дтажъ  или  логребье  съ  ледникомъ  и  медушею;  второй  —  вижнШ 
этажъ  или  житье  съ  санями,  д'Ьвичьей,  д'Ьтскою,  крестовою,  молельнею  и 
боярскою  комнатою;  четвертый  -—  вышка,  опочивальня  и  св'Ьтлица.  Вс*]^  ко- 
мнаты были  убраны  старинными  или  сд'Ьланными  по  стариннымъ  образцамъ 
предметами.  На  восточной  сторон'Ь  палаты  въ  среднемъ  жиль'Ь  выступаетъ 
висячее  крыльцо  или  балконъ,  гляд^^льня.  Падъ  нимъ  —  гербъ  Романовыхъ; 
подъ  нимъ  въ  ниш'&  —  надпись  на  камн'Ь,  начертанная  уставною  вязью, 
гласить,  при  Еомъ  и  когда  начата  и  окончена  постройка.  —  3. 

Россгя  7  окт.,  №  261. 

Область  войска  Донскаго. 

У  ставши  Неклиновки,  на  правомъ  возвышенномъ  берегу  М1уса,  была 
ц'Ьлая  группа  небольшихъ  кургановъ,  разбросанныхъ  на  площади  нЪсколь- 
кихъ  десятковъ  десятинъ  Отъ  этого  могильника  шла  цЪлая  цЪпь  на  протя- 
жен1и  двухъ  верстъ  къ  северу,  гд-Ь  стоить  большой  курганъ,  обращенный 
крутымъ  скатомъ  на  сЬверъ,  а  пологимъ  —  на  югъ.  Большинство  этихъ 
кургановъ  ежегодно  запахивались  и  насыпи  расползались,  обнаруживая  ка- 
мни, черепки  и  кусочки  гнилого  дерева.  Въ  большомъ  же  кургане  неод- 
нократно искали  кладъ^  рыли  его  со  всЪхъ  сторонъ  и  находили  каменныхъ 
бабъ,  которыхъ  можно  вид'Ьть  теперь  въ  селахъ  Покровскомъ  и  Неклиновк'Ь 
въ  пол  у  разрушен  номъ  вид'Ь.  Н']^сколько  л'Ьтъ  тому  назадъ  я  приступилъ  къ 
систематическому  изсл^довангю  всего  могильника,  которое  теперь  доведено  до 
конца,  и  результаты,  благодаря  значительному  количеству  изсл'Ьдованныхъ 
кургановъ,  позволяюгь  уже  сделать  некоторые  выводы. 

ВсЬ  изсл'Ьдованные  курганы,  съ  небольшвми  лишь  исключен1ями,  при- 
надлежать домагометанскому  пер10ду  эпохи  кочевникивъ,  сл'Ьдовательно  отно- 
сятся къ  X — XIV  в*камъ. 

Кости,  лишь  въ  рЪдкихъ  случаяхъ  хорошо  сохранивш1яся,  даютъ  н']^ко- 
торыя  автропологическ1я  данный,  не  лишенный  интереса.  Это  племя  было 
средняго  роста.  Характерный  черты  череповъ  —  ярко  выраженная  брахи- 
кефал1я  (круглоголовость)  и  довольно  развитый  скулы.  Эти  особенности  свой- 
ственны народамъ  тюркской  ъ^твт.  Ни  одного  мовгольскаго  череаа  найдено 
не  было.  Что  касается  культуры,  то  о  ней  даютъ  достаточно  полное  пред- 
ставлеше  разнообразный  находки  въ  изсл'Ьдованныхъ  могилахъ.  Матер1аломъ 
для  одежды  былъ  холстъ  и  шерсть.  Шерстяныя  одежды,  носивш1яся  сверху, 
были  узорчаты.  Кожаные  сапоги  им1ли  невысок1я  голенища.  Все  вооружеше 
и  принадлежности  сбруи  были  изъ  жел'Ьза.  Сабли  кривыя,  восточнаго  типа, 
иногда  у  рукоятки,  отделанной  костью,  им'Ьли  поперечную  перекладину  и  но- 

3* 
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сялнсь  подвершенными  за  одно  кольцо  на  ножнахъ.  Нозвны,  деревянныя, 
укреплялись  внизу  жел'Ьзной  же  обойной.  Стр'к1ы  были  разнообразны,  но  паи- 
бол^^е  распространенной  формой  сл^дуотъ  признать  листовидную,  средней  ве- 
личины. Какъ  исБлючеше,  встр'Ьтилась  стр'Ьлка  трехлопастная,  съ  гранями, 
выступающими  въ  стороны.  Эта  разновидность,  чисто-аз1атская,  была  проду- 
мана въ  видахъ  увеличешя  раны  и  В1  свое  время  была  тбмъ  же,  что  теперь 
пули  думъ-думъ.  Эти  €  стрелы  думъ-думъ»  не  чужды  были  и  русскимъ,  если 
верить  одной  древней  болгарской  минхатюрЬ,  на  которой  изображенъ  Свято- 
славъ,  стр'Ьляюпцй  въ  болгаръ  трехлопастной  азхатской  стр*Ьлой. 

Кинжаловъ  въ  вооружен1и,  видимо,  не  было  совс^Ьмъ.  Найденные  ножи. 
всл'Ьдств1е  своихъ  малыхъ  разм'Ьровъ,  ии  въ  какомъ  случае  не  могли  играть  роли 
оруж1я.   Къ  украшен1ямъ  относятся  бусы,  носивш1яся  мужчинами  на  ше11  по 
одной  или  по  двЪ.  Это1ъ  обычай  бнлъ,  видимо,  во   всеобщемъ   употребленги. 
Бусы  были  чрезвычайно  разнообразны   какъ  по  величинЬ,  такъ   ■   по  мате- 
р1алу.  Он^^  делались  изъ  простой  глины,  сердолика,  цв-Ьтного  стекла,  ляписъ- 
лазури,   граната,   яшмы  и  проч.   Гораздо  р^же  встречались  серьги  въ  вид'^ 
серебрянаго  кольца.  Къ  украшешямъ  же  я    отношу    и   оригинальные   кожа- 
ные кружки,  покрытые  серебряными  пластинками  и  укрепленные  на  золотых 
крестовинкахъ.  Эти  кружки  были  найдены  на  груди   скелета  вм^стЬ   съ  ре 
мешками,  укрепленными  медной  проволокой.  Они  совершенно  аналогичны  съ= 


кружками  на  ремешкахъ,  которые  можно  видеть  на  всехъ  мужскихъ  фигу 
рахъ  такъ  называемыхъ  каменныхъ  бабъ.  Подобные  же  кружки,  иногда  око 
ванные  зеркальнымъ  сплавомъ,  показывалъ  мне  профессоръ  ВеселовскШ,  ко 
торый  нашелъ  ихъ  въ  Кубанской  области.  Бывали  нашивныя  бляшки  изъ  зо 
лота,  бронзы  или  серебра.  Две  изъ  бронзовБ1хъ  бляшекъ  въ  форме  сердц 
интересны  своимъ  типичнымъ  аз1атскимъ  орнаментомъ.  Кроме  украшен1й,  с 
умершимъ  клали  и  его  амулеты  въ  виде  треугольныхъ  камешковъ  или  про 
сверленнаго  зуба. 

Обычай  класть  въ  могилу  разнообразные  предметы  объясняется  вероКК  й 
въ  будущую  жизнь,  которая  представлялась,  очевидно,  со  всеми  потребно—-^" 
стями,  заботами  и  радостями  жизни  земной.  Вместе  съ  покойнымъ  въ  лучш1Ш*-  ' 
м1ръ  отправляли  и  его  коня,  иногда  целаго  барана  и  оставляли  сосуды.* 
Здесь,  однако,  дело  не  обходилось  безъ  обмана:  часто  съ  лошадью  оставлял 
только  удила,  или  одно  стремя.  Такъ  делалось,  впрочемъ,  всюду.  Галлы,  за — 
рывавш1е  сначала  съ  покойнымъ  делыхъ  свиней,  позже  стали  ограничиватьс 
темъ,  что  въ  могилу  клади  лишь  мин1атюрныя  фигурки,  изображавш1я  этом::^*^ 
животное.  Этимъ  и  традиши  не  нарушались  и  эконом1я  соблюдалась. 

Сосуды,  частью  целые,  частью  составленные  изъ  обломковъ  или  возста-— 
новленные  на  чертеже   по  одному -двумъ  обломкамъ,  сводится  къ  тремъ  тн 
памъ:  больш1е  кувшины  съ  ручкой  и   широкимъ   горломъ  (^одинъ  изъ 
сосудовъ   былъ  интересно  орнаментировавъ  очень  характернымъ  узоромъ,  пе 
решедшимъ  потомъ  и  къ  татаравгь),  широыя  плосюя  ммски  и   широкогорлые^^  *^ 
низк1е  кувшинчики,  которые  могли  употребляться,  какъ  кружки. 

Остается  сказать  два  слова  о  самяхъ  погребен1яхъ  и  конструкщи  курга 
новъ  этой  эпохи.  Могильная  яма  вырывалась  въ  глине  довольно  глубоко,  иногда^^*^^ 
имела  форму  правильнаго  четырехугольника,  обращеннаго  длинной  стороной  на^^  ^^ 
востокъ  и  западъ.  Умерш1й  клался  на  спину  головой  на  востокъ  и  съ  руками  ж*^^ 
вытянутыми  вдоль  туловища.  (Бывали  иногда  и  друпя  положен{я).  Слева  кла  ^' 
лось  оруж'ю.  Надъ  могилой  зарывался  конь  на  спине  или  на  боку.  Надъ  само:' 
могилой  бросали  камни  одинъ  надъ  другимъ,  чтобы  не  потерять  места  погребе 
Н1я  и  возвести  насыпь  правильно.  Сверху  иногда  камень  укладывался  площад- 
кой, или  сплошь,  куполообразно  и  на  площади  всего  кургана.  При  возведен11е: 
насыпи  делали  тризну:  ели  барановъ,  лошадей  и  били,  въ  знакъ  траура,  гли 
няную  посуду.  Таковъ  типъ  наиболее  распространеннаго  здесь  погребен1Я. 
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Вскрытый  въ  этоиъ  году  курганъ  въ  н^^сколькихъ  верстахъ  въ  стороне, 
(адъ  совершенно  такую  же  культуру:  у  чедов'Ьческаго  скелета  сабля,  дв'Ь 
^тр'Ьлы,  ножикъ  съ  костяными  ножнами,  костяной  усикъ  отъ  удилъ,  а  у  ске- 
юта  лошади^  лежавшей  на  спин'Ь,  удила  и  стремя. 

Въ  этомъ  же  самомъ  могильник'Ь  мн'Ь  встр']^тились  н^^сколько  погребе- 
цШ  иной  эпохи,  сл'Ьдовавшей  непосредственно  за  великииъ  переселевхемъ 
вародовъ.  Къ  сожадШю,  кости  была  въ  очень  плохомъ  состоянщ,  скашеты 
ве  полны  и  разбросаны.  Типъ  погребенья  установить  не  было  возможности. 
Отдвчительнымъ  признакомъ  культуры  этихъ  могилъ  сл'&дуетъ  признать  от- 
сугств1е  оруж1я  и  преобладающую  роль  золота  въ  украшешяхъ.  Эти  р-Ьдме 
курганы  дали  два  интересныхъ  предмета:  аметистъ  въ  золотой  оправ'Ь  и  пре- 
красную золмтую  серьгу,  украшенную  жемчугомъ.  Эта  серьга  совершенно 
аналогична  найденвой  въ  зваиеннтомъ  Томниковскомъ  могильник'Ь  Тамбовской 
губерн1и.  Погребев1Я  этого  времени  вообп]^е  очень  богаты  всевозможнь1Ми  пред- 
метами, ихъ  стиль  чрезвычайно  характеренъ  и  весьма  близокъ  къ  финне- 
угрскому,  а  съ  другой  стороны  очень  напоминаетъ  н'Ькоторые  кавказск1е 
предметы  или  даже  средне-аз1атск1е,  какъ,  наприм'Ьръ,  плоск1я  украшен1я 
изъ  бровзы  съ  подв^Ьсками,  носивш1яся  на  косахъ.  Совершенно  так1я  же 
укратев1я  носятъ  теперь  туркмевскхя  женшивы  (тлыкъ)  и  точно  таюя  же 
)крашен]я,  но  только  изъ  матер1и,  мн'Ь  удалось  наблюдать  теперь  у  калмыц- 
Еихъ  д'Ьвушекъ  (юзонъ).  Им'&я  въ  виду  сравнительную  б'Ьдность  изсл'Ьдован- 
ныхъ  мною  зд'Ьсь  погребев1Й  этой  эпохи,  можно  предположить,  что  они  были 
давно  уже  разгромлены. 

Таковы  были  результаты  изсл'Ьдованхя  группы  кургановъ  у  села  По- 
крова. 

Всл^^дъ  за  этимъ  я  приступилъ  къ  работамъ  близъ  Новониколаевской 
станицы,  у  села  Гусельщикова,  на  земл'Ь  И.  А.  Ажинова.  ЗдЪсь  былъ  тоже 
цЪлыЙ  могильникъ,  съ  внешней  стороны  такого  же  типа:  въ  средине  большой 
курганъ,  вокругъ  него  группа  мелкихъ,  а  загЬмъ  ц^^ая  ц'Ьпь  ва  протяжеши 
2  верстъ.  Мнопе  курганы  были  уже  разрушены  крестьянами,  бравшими  изъ 
насыпей  камень  Д1я  построекъ,  а  что  не  усп'&1и  сд'Ьлать  крестьяне,  то  до- 
кончилъ  г.  К.,  искавшШ  кладъ  съ  энерпей,  достойвой  лучшаго  прим'Ьнешя. 
Печальную  картину  разрушенья  представлялъ  этотъ  могильникъ:  малые  кур- 
ганы з1яли  ямами,  въ  большомъ  виднелась  траншея...  Работавшье  у  неисто- 
ваго  кладоискателя  крестьяне  пояснили,  что  зд^^сь,  по  словамъ  г.  К.,  еще 
«до  потопа  былъ  городъ»  (!). 

Пришлось  заняться  р'Ьдкими,  по  счастливой  случайности  уц^^лЪвшими  мо- 
гилами. 

Раньше  еще  въ  одномъ  изъ  погребешй  была  открыта  надгробная  плита 
съ  арабской  надписью:  «Смерть  покойнаго  незабвеннаго  напона  Али-Бекъ- 
Тимуръ^Булака,  сына  Али-Той-Тимура  (последовала)  въ  781  году  геджры», 
т.  е.  около  1383  г.  нашего  л-Ьтосчислешн. 

Очевидно,  эта  могила  заключала  въ  себ^^  поздн'Ьйшее  татарское  магоме- 
танское погребете.  СосЬднШ  курганъ  далъ  кочевническую  культуру:  сверху — 
лошадь,  у  челов-Ьческаго  скелета — сабля,  круглый  нагрудныя  украшен1я,  дв'Ь 
яшмовыхъ  бусы  и  амулетъ  въ  вид'Ь  зуба.  СлЪдующхя  погребешя  были  того 
же  времени  и  не  дали,  за  исключешемъ  хорошо  сохранившихся  костяныхъ 
пуговицъ,  ничего  новаго. 

И  въ  этомъ  могильнике  преобладающимъ  типомъ  погребешя  оказался 
тоже  кочевничесшй  съ  конемъ,  оруж1емъ  и  б'&дными  украшен1ямн.  Но  и 
здЬсь  встр^^тимъ  исключешя:  два  кургана  заключали  въ  006*6  настолько 
типичные  скиеск1е  предметы,  что,  несмотря  на  конструктивное  сходство 
этихъ  могндъ  съ  кочевническими,  он'Ь  безъ  колебан1я  должны  быть  отно- 
сены  къ  временамъ  Геродотовой  Скиеш. 
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Въ  первомъ  погребеши  было  два  скелета  —  мужской  и  женскШ.  Коаи, 
плохой  сохранности,  были  разбросаны  въ  безпорядк'Ь.  Мужчина  быль  по- 
гребенъ  въ  длинномъ  жел^Ьзномъ  чешуи чатомъ  панцыр'Ь,  каше  можно  видЪть 
на  фрескахъ  Керченскихъ  катакомбъ,  изображающихъ  варваровъ,  сидящих!» 
на  коняхъ  бокомъ.  Въ  такомъ  панцыр^  сЬсть  верхомъ  было  невозможно. 
Этотъ  панцырь  ассир1йскаго  происхождешя  и  былъ  заимствованъ  многими 
сос']^дними  народами,  въ  томъ  числ'Ь  пареянанн,  скиеами,  а  впосл'Ьдств1и  и 
сарматами.  Изъ  вооружешя  въ  могил'Ь  находился  метательный  железный 
дротикъ  и  довольно  много  бронзовыхъ  стр'Ьлъ  типичной  трехгранной  формы. 
Тамъ  же  было  лезв'ю  небольшого  ножа,  бронзовыя  украшен1я  удилъ,  тожде- 
ственный имеющимся  въ  коллекц1и  Ханенка,  и  несколько  орнаментированныхъ 
пластинокъ  изъ  электрона  (сплавъ  золота  съ  серебромъ). 

Другой  курганъ  заключалъ   въ  себ'Ь  одинъ  скелетъ.    еще  въ  большемъ 

безпорядк'Ь.  Въ  могильной  ям'Ь  находились  бронзовыя  стрелы,  одна  костяная , 

бронзовыя   панцырныя   пластинки,  совершенно    тождественный    съ  им'Ьющи 

мися  въ  скиескомъ  собран1и  коллекщи  Ханенка  въ  вид'Ь  цЪлой   части    пан - 

цыря   (Ханенко.  Древности  Придн^^провья.  Эпоха  предшествовавшая   вели - 

кому    пересел енш    народовъ.    Табл.   VII,  фиг.   214);   бронзовыя,  узыя  пла -- 

стинки — украшеше,   быть   можетъ,    пояса    (тамъ   же,    табл.    У11,  фиг.  216)^  0> 

усикъ  отъ   удилъ,   обломокъ  бронзоваго  кружка  и,  наконещ»,  у  головы  круп х- 

ная  золотая   пластинка,    покрытая   выдавленныиъ  орваментомъ.  Одинъ  край|Е:^& 
втой  пластинки  подвернутъ  на  толщину  кожи,  къ  которой  онъ  былъ  прнкле—    о- 
панъ  мЪдныии  гвоздиками.  И  самая  пластинка  и  орнаментъ — уже  изв^^стны. 
Въ    скиеской    коллекц1и    Ханенка    ихъ    дв'Ь  (въ  томъ    же    альбоме,    табл. 
XXIX,    фиг.  427),    третья   же    была  найдена  въ  Акмечетскомъ  курган'Ь, 
Крыму  (Кондаковъ  и  Толстой.  Русск1я  древности  въ  памятникахъ  искус — 
ства.   Древности   скиео-сарматсшя.   Стр.  127,  рис.  108).  Орнаментъ  на  най- 
денной мною  пластинк'Ь  воспроизводитъ  половину  узора  пластинки   Ханенка.  ^^а, 
а  вторая    половина  совершенно   тождественна  съ  узоромъ  пластинки  Акме-  ^^  с- 
четской. 

Долженъ  сказать  еще  два  слова  о  конструкцш  самихъ  кургановъ.  Сяг^СИЗ! 
этой  стороны  они  очень  напоминаютъ  кочевническ1е:  яма  въ  глин'Ь,  сверх]^  :зсх! 
камни,  черепки,  а  во  второмъ  изъ  описанныхъ  погребеши — скелетъ  лошади  :^ш^^^ 
Была  только  одна  особенность,  это  присутствхе  небольшихъ  круглыхъ  голы- 
шей морского  или  р1^чного  происхождешя. 

Таковы  въ  краткихъ  чертах1>  результаты  ряда  археологическихъ  работъ< 
Изъ  этого  очерка  видно,  что  наши  курганы  охватываютъ   огромный  пер10Д1 
времени,     начиная    со    скиеской    эпохи    (отъ    IV*  в    до  Р.    X.   по  II  в.  по 
Р.  X.)   и  кончая   Х1У  стол'Ьтхемъ,   когда   обычай   насыпать  мвдъ  могиламьж: 
курганы  исчезаетъ  совершенно. 

ВсЬ  найденные  предметы,  за  исключен1емъ  наиболее  интересныхъ,  жото  о'хо 
рые  я  обязанъ  передать  въ  Императорскую  археологическую  коммисс1ю,  по  о  ^^ 
ступятъ  въ  собственность  рождающагося  Таганрогскаго  городского  мувея. 

Считаю    долгомъ    въ   заключенхе  публично   выразить   мою   искрению] 
благодарность  И.  А.  Ажинову  за  его  любезное  содфйств1е  мовмъ  труданъ.- 
А.  А.  Миллеръ, 

ПргюзсвскШ  Край  4  окт.,  №  261. 

Пермская  губерния. 

Невинная  жертва  Бориса  Годунова.  Триста  л^тъ  тому   вазадъ,  добив 
шпсь    происками   престола,  царь  Борисъ   Годуновъ  нашехъ  наибох^  опас 
нымъ    для    себя    родъ  бояръ  Романовыхъ,  близк1й  по  родству  къ  дому  Рю 
рика.  Поставивъ   себ^^   ц'Ьлью   «истребить  родъ  Романовыхъ»,  царь  Борю 
чрезъ   своего   родственника  Семена   Годунова,  подкупить  хавначея  Романо  '^~ 


^ 
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ВЫТЬ — Бертенева  подюжить  ъъ  кладовую  боярина  Александра  Никитича 
вгЬшки,  наполненные  разными  кореньями,  и  донести  на  Романовыхъ,  будто  они 
составляютъ  ядъ  съ  ц'Ьлью  извести  царя.  Доносъ  былъ  сд'Ьланъ  и  судьба 
Романовыхъ  р^^шена:  старшаго  брата  веодора  постригли  въ  монахи,  подъ 
именемъ  Филарета,  въ  С1йскомъ  монастыре,  Васил1я  и  Ивана  сослали  въ 
Пелымь,  Александра  и  Михаила — въ  Чердынск1й  унылый  и  суровый  край 
съ  безлесными  болотистыми  тундрами  и  немыми  пустырями. 

Это  было  въ  1601  году.  Въ  деревню  Ныробку  Пермской  губерши  шесть 
стражниковъ  подъ  начальствомъ  пристава  Тушина  привезли  въ  глухой 
кибитгЬ  окованнаго  тяжелыми  ц'Ьпями  Михаила  Никитича  Романова.  Въ 
промерзшей  землЪ  начали  копать  яму — будущее  жилище  сосланнаго.  Сверху 
яму  обложили  досками,  засыпанными  земле&|  и  въ  этой  крыш'Ь  прод^^лали 
маленькое  отверстхе,  въ  которое  узнику  спускалась  скудная  пища:  хл'Ьбъ 
и  вода.  Позднее  въ  этой  тюрьм'Ь  сделали  небольшую  печь.  Такъ  просид'Ьлъ 
Михаилъ  Ннкитичъ  въ  темной,  сырой,  смрадной  ям'Ь  ло  весны.  Вполне  по- 
нятны и  теплая  любовь,  и  тотъ  ореолъ  мученичества,  которымъ  народъ  укра- 
снлъ  память  этого  невиннаго  страдальца.  Наконецъ,  ныробцы  не  выдер- 
жали, стали  тайкомъ  посылать  своихъ  д'Ьтей  опускать  несчастному  въ  €ду- 
дочкахъ»  молоко,  масло,  квасъ  и  проч.  Но  кто-то  сд^^лалъ  доносъ,  произ- 
вели разсл'Ьдоваше  и  пять  ныробцевъ,  по  указу  царя  Бориса,  были  отправ- 
лены въ  Казань  на  пытку,  откуда  и  не  вернулись. 

Однако,  ВТО  мучительное  заключен1е  длилось  не  долго:  Михаилъ  Нн- 
китичъ умеръ.  Существуетъ  не  впоЛн'Ь  выясненное  предан1е,  что  его  заду- 
шила стража,  тяготившаяся  жизнью  въ  глухой  Ныробк^. 

На  м'Ьст^  заключев1я  замученнаго  боярина  поставлена  небольшая  ка- 
менная часовенка  старинной  архитектуры.  По  карнизу  ея  проходить  над- 
ансь  сплошной  вязью,  гласящая  сл'Ьдующее:  <Въ  7109  году  присланъ  былъ 
съ  Москвы  оп.  царя  Бориса  Годунова  въ  Пермь  Великую,  въ  чердынск1й 
уЬздъ,  въ  погостъ  Ныробъ  въ  заключенхе  блаженный  памяти  боляринъ  Ми- 
хаилъ Ннкитичъ  Романовъ,  святейшему  патр1арху  Филарету  Никитичу  брать 
родной,  а  по  родству  блаженный  памяти  государю  царю  и  великому  князю 
Михаилу  веодоровичу  всея  Россш  самодержцу  былъ  дядя  родной.  Въ  пого- 
стЬ  Ныроб'Ь  въ  заточеши  въ  земляной  темннц'Ь  сидЪлъ  годъ,  на  томъ  м^сгЬ 
построена  была  деревянная  часовня.  Нын-Ь  вм^Ьсто  оной  деревянной,  по 
указу  ея  императорскаго  величества,  Л 793  г.,  построена  С1я  каменная  ча- 
совня единственно  въ  память  бывшаго  на  томъ  м^сгЬ  въ  заточенш  боля- 
рнна  Михаила  Никитича  Романова  тщанхемъ  и  коштомъ  зд^^шней  волости 
крестьянъ  и  усердгемъ  и  старан1емъ  крестьянина  Максима  Пономарева». 

Ежегодно  въ  этой  часовн'Ь  6-го  сентября  служится  панихида  по  Ми- 
хаиле Никитиче^  а  въ  день  св.  Троицы  въ  часовне  бываетъ  крестный  ходъ 
и  на  Часовенской  площади  служится  молебенъ  архангелу  Михаилу.  По 
окончаши  молебва  провозглашается  многолШе  Царствующему  Дому  и  веч- 
ная память  уб1енному  болярину. 

Въ  наши  дни  въ  сел'Ь  Ныробъ  уже  300  домовъ  и  дв'Ь  церкви,  одна 
л-Ьтвяя,  другая  зимняя,  именуемая  Богоявленскимъ  храмомъ.  НаруакныЙ  видъ 
его  простъ,  но  внутри  много  св'Ьта,  живопись  на  сгЬнахъ,  иконостасъ  ста- 
ринной, разной,  тонкой  работы. 

Въ  лЪвой  стороне  храма  находится  ниша,  въ  которой  стоить  подоб1е 
гроба,  покрытаго  парчей.  Надъ  гробомъ  горитъ  лампада,  а  со  стороны  входа 
устроены  двери  въ  нишу;  сверху— полукруглый  балдахинъ. 

По  предашю,  Михаилъ  Ннкитичъ  Романовъ  былъ  похороненъ  подъ  этимъ 
самымъ  м'Ьстомъ.  Тутъ  же,  около  гробницы,  въ  особомъ  ящикЪ,  пом^Ьщаются 
оковы,  который  носилъ  страдалецъ;  в'Ьсятъ  они  свыше  двухъ  пудовъ. 

БогоявленскШ   храмъ    сушествуетъ    съ    1735    г.    и  интересенъ  именно 
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этою  иогнлою,  въ  которой  четыре  года  покоилось  ткю  Михаиш  Никита  и 
пребывало  нетл^ннымъ:  «Только  одинъ  палецъ  отъ  руки  взяла  земля».  По 
повел'Ьнш  самозванца  Григор1я  Отрепьева  гЬло  было  перевезено  въ  Мосеву 
п  погребено  въ  монастыре  у  Спаса  на  Новомъ.— 3. 

Россгя  7  окт.,  №  261. 

Подольская  губертл. 

Однимъ  изъ  усерднЬйшихъ    изсл^дователей    древностей     нашего   юга 
В.    В.  Хвойко,  совместно  съ  молодымъ  ученымъ  К.  В.  Хилинскимъ,  про- 
изведены истекшей  осенью  весьма  интересный  въ  научномъ   отношенш   рас- 
копки   въ    Подольской  .  губерн1и.    О    результатагь    произведенвыхъ   раско- 
покъ   подробно    сообщено    К.   В.   Хилинскимъ  въ  докладе,  сд^амномь  виъ 
на-дняхъ   въ  общемъ    собрашн    императорскаго   русскаго    археологическаго 
общества.  Наибольшее  значеше  им^ютъ  находки,  сдЪланныя  изслкдовагелямн 
близъ  селешй:  Веремье  и  Крутобородинецъ.  ЗдЬсь  обнаружены  были  прогре- 
м'Ьвш1я  н^^сколько  л'Ьтъ  назадъ  въ  археологическомъ   М1{ИЬ   загадочные    пло  - 
щадки,    открытый    В.    В.   Хвойко  ран1е  въ  Триполь^,  близъ  К1ева.  Ученые^ 
относятъ  эти  площадвн  къ  отдаленнейшей  древности,  къ  третьему  тысячел!» — 
т1ю    до   Р.   X.   Новый  находки  въ  Подольской  губ.,  кромЬ  сл1довъ  какихъ- 
бывшихъ  зд'Ьсь  сооружешй,  отъ  которыхъ  сохранились   лишь   обломим,. 
иожетъ,  разрушившихся  н'Ькогда  сг1нъ,   и   части   глнняиаго   пола,   состоягб=> 
изъ  многочисленныхъ  остатковъ  гончарныхъ  издЬлШ,   сдЪланныхъ  огь  руки 
безъ  помощи  гончарнаго  круга;  сосуды,  большею  частью,  украшены   причуд- 
ливыми и  разнообразными  орнаментами.   Кромок  того,    изсл^дователм  ветре 
тили  оруд1я  костяныя  и  каменный  и  фигурки  людей  и  яшвотныхъ. 

Страна  7  нояб.,  ^^  206;  ср.  Веч.  приб.  къ  Прав.  Втетн.^  №  140. 

Псковская  губернгя. 
Въ   гор.    Холм'Ь   на  раскопкахъ   стараго   городища  найдена  пушка 


надписью  «Кашпиръ».  Этотъ  посл'ЬднШ  —  известный   мастеръ  шестнадцатагс:^  ^^ 
в'Ька,  учитель  литейщика  Чехова,  отлившаго  въ  1586  г.  въ  Москве  Царь-пушку. 
Находка  эта.  являющаяся  единственнымъ  извФстныиъ  въ   археолопм   памят — 
викомъ  литья  Кашпира  и   представляющая   выдающШся  археологическШ  ин — 
тересъ,  отправляется  по  распоряжешю  Императорской  археологической  коммис — 
С1И  въ  Петербургъ  въ  артиллерШсюй  музей. 

Новое  Время  10  сент.,  №  10953;  Опб.  Впд.  12  сент.,  №  199. 

Саратовская  губернгя. 

Раскопки  на  Рыбинской  улиц'Ь  ведутся  шестью  рабочими   подъ 
ден1емъ  городского  техника  Ф.  И.  Эрфурта.  Вчера  на  глубин%  четыреть 
шинъ  найдено  н'Ьсколько  кусковъ  дерева  (вероятно  дубъ),  много  мелкмхъ  ко- 
стей,   зубъ   довольно   большого   разм'Ьра   и  н'Ьсколько  человЪчесБИХъ  зубовъ.  ^ 
Найденный   м'Ьдный  топорикъ   по   сравненш  съ  рисунками  доистормческихъ 
предметовъ  подходитъ  къ  орудгямъ  третичной  апохн. 

Царицынскгй  Вгъстн.  7  овт.,  №  2380. 

Смоленская  губернгя. 

Близъ  древней,  знаменотой  когда-то  «во  всей  полунощной  стране»  вели- 
кокняжеской Свирской  церкви  у  Смоленска  находится  большое  поле,  гд^Ь  са- 
дятъ  капусту.  Перескакивая  черсзъ  кочки  и  гряды,  вы  подходите  къ  колодцу) 
надъ  которымъ  устроенъ  кирпичный  нав'Ьсъ,  увенчанный  креетомъ.  Чистая 
холодная  вода  колодца  считается  въ  народЬ  целебной.  На  отомъ  самомъ  жЬ- 
стЬ  совершено  кровавое  злое  дЪло:  15  сентября  1012  года  адДеь  былъ  звЪр- 
ски  убитъ  сынъ  св.  Владимхра,  Гл^бъ,  въ  крещешн  Давн(хъ. 
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Выше  колодца,  на  разстоян'ш  н^^сводькихъ  саженей,  вы  видите  холмъ, 
обнесенный  съ  одной  стороны  убогою  оградой  изъ  досокъ.  По  холму  и  возл* 
него  бродятъ  коровы.  Холмъ  представляетъ  собой  груду  изъ  щебня,  извести, 
обломковъ  кафельныхъ  кирпичей  и  фресокъ,  см'Ьшанныхъ  съ  землей.  Вы  стоите 
возл-Ь  остатковъ  когда-то  великол-Ьпиаго  обрваго  въ  Смоленск*  храма  въ  честь 
свв.  Бориса  и  Гл'Ьба.  Его  выстроилъ  въ  1145  году  внукъ  великаго  Моно- 
маха, князь  смоленскШ  Ростиславъ  Набожный. 

Вы  на  исторической  многострадальной  Смядыни.  Ея  блестящее  про- 
шлое минуло  безвозвратно,  а  когда-то  здЪсь  былъ  каменный  великокняжеск1й 
дворецъ  и  торговая  пристань  при  усть*  рЬчки  Смядынки,  теперь  пересохшей. 
Жизнь  била  ключемъ  на  Смядыни,  о  которой  знали  и  Рига,  и  далеЕ1е  Бре- 
менъ  и  Любекъ.  Поляки,  завоевавъ  Смоленскъ,  посп'^шили  закрыть  и  Бори- 
согл%бск1й  монастырь  и  существовавшее  при  немъ  братство,  опору  правосла- 
вия. Еще  бол'Ье  печальная  участь  постигла  построенный  Мономахомъ  каее- 
дральный  соборъ  Смоленска:  фанатикъ  Сигизмундъ  И!  приказалъ  взо- 
рвать его. 

Ничья  ваботливая  рука  не  поддерживала  больше  Борисогл'Ьбскаго  храма, 
и  онъ  постепенно  разрушался.  Въ  1634  году  онъ  былъ  еще  ц^Ьлъ,  какъ  видно 
изъ  современнаго  рисунка,  но  находился  въ  полномъ  запуст^кн1о,  стоялъ  безъ 
крыши  и  ограды,  съ  разбитыми  вверху  углами.  Въ  посл'Ьдн1й  разъ  о  немъ 
упоминается  подъ  1660  годомъ.  Въ  настоящее  время  славный  храмъ  пред- 
ставляетъ собой  груду  развалинъ,  саженей  до  трехъ  высоты. 

Въ  30-хъ  годахъ  прошлаго  стол*Т1Я  губернаторомъ  въ  Смолвиск-Ь  былъ 
яедурной  драматургь  Ник.  Ив.  Хм4льницк5й,  другъ  Пушкина,  прямой  пото- 
мокъ  знаменитаго  украинскаго  патр10та...  Судьба  развалинъ  Борисогл'Ьбской 
церкви  ничуть  не  интересовала  его,  и  съ  его  любезнаго  разр'Ьшен1я  ворова- 
тые подрядчики  воспользовались  частью  развалинъ  при  проведеши  московскаго 
шоссе.  Во  время  работъ  наткнулись  на  дв'Ь  гробницы.  Въ  одной  лежалъ  остовъ 
человека  небольшого  роста  съ  золотымъ  в'Ьнцомъ  и  золотымъ  же  топорикомъ. 
Эту  гробницу  рабоч1е  разбили^  а  золотыя  вещи  украли.  Въ  первой  гробниц1^ 
П('КОилгя  сывъ  князя  смоленскаго  Давида  Ростиславича  Изяславъ.  Саркофагъ 
изъ  б'Ьлаго  камня  самого  князя,  по  првказан]ю  просв^щениаго  Хм^ьницкаго, 
былъ  отвезенъ  въ  пожарное  депо  и  служилъ  колодой  для  лошадей,  пока  его 
не  спасъ  изв'Ьстный  археологъ  Мурзакеввчъ.  Теперь  онъ  пустой  стоить  въ 
Свирской  церкви,  справа  отъ  алтаря,  покрытый  краснымъ  княжескимъ  покро- 
вомъ,  пожертвованнымъ  городомъ. 

Въ  1885  году  развалины  Борисогл'Ьбскаго  храма  сталъ  раскапывать  из- 
вестный археологъ  графъ  Уваровъ  ^).  Его  раскопки  доказали  съ  большой 
убедительностью,  что  въ  развалвнахъ  монастыря  поч1ютъ  мощи  святыхъ  Бо- 
риса и  Гл^ба.  Еще  бол^е, — недавно  крестьяне  соседней  деревни  Чернушекъ, 
раскапывая  остатки  храма,  нашли  два  саркофага  б^лаго  камня,  а  въ  нихъ 
хорошо  сохранивш1еся  трупы.  Испуганные  крестьяне  поспешили  зарыть 
гробницы. 

Путемъ  постепеннаго  захвата,  ник'Ьмъ,  къ  сожалЪшю,  не  оспариваемое 
место,  занимаемое  раньше  Борисоглебскимъ  монастыремъ,  перешло  въ  част- 
ныя  руки,  а  работающ1е  на  огороде  босяки  превратили  место  последняго 
упокоов1я  сыновей  св.  Владим1ра  въ  отхожее  мъсто... 

Много  разъ  среди  смоленскихъ  археологовъ  —  Писарева,  Орловскаго  и 
другихъ  —  поднимался  вопросъ  о  возстановлен1п  Смядынскаго  храма,  но  за 
недостаткомъ  средствъ  не  могъ  осуществиться.  Въ  ученыхъ  обществахъ...  не- 
однократно происходили  дебаты  на  ту  же  тему — и  съ  темъ  же  результатомъ. 

Но    прежде    всего    необходимо    изъять    холмъ   изъ  частнаго  владен1я. 


^)  [Дата  неверна,  тавъ  хакъ  графъ  Уваровъ  свончадся  въ  конце  1884  г.  Ред.]. 
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какъ  захваченный  не  по  ираву,  и  произвести  раскопки.  СдЪхать  это  необхо- 
диио  скор'Ье,  пока  еще  по  развалинамъ  не  прошелъ  плугь.  Аппетиты  увеличи- 
ваются, и  теперь  вдад'Ьлецъ  огорода,  кстати  русск1й,  ломить  за  свою  землю 
во  больше,  ни  меньше,  какъ  десять  тысяпъ  рублей,  какъ  мн^  передавали. 

Возстановить  храиъ  не  трудно,  т]к«ъ  бол^еу  что  сохранилось  его  изо- 
браженге,  а  средства  можетъ  дать  военное  министерство.  Вблизи  Смядын! 
квартнруютъ  два  полка,  солдаты  которыхъ  должны  дожать  добрыя  три  вер- 
сты въ  одннъ  конецъ  для  пос'1щен1я  полковыхъ  обЪихъ  церквей,  отобран- 
выхъ  для  нуждъ  военнаго  ведомства  у  смоленскихъ  монастырей,  м  безъ  того 
б^дныхъ.  Кстати,  черезъ  девять  л%тъ  будетъ  девятисотл^пе  со  дня  кончины 
святыхъ  братьевъ. 

Разрушаются  въ  Смоленск-Ь  и  памятники  старины.  Такъ,  иъ  настоящее 
время  разбираютъ  часть  ст1ны  у  городскихъ  воротъ  возл^  башни  Не  мо- 
жетъ похвастаться  городъ  и  благол^шемъ  своихъ  церквей,  начиная  съ  грязнаго 
каеедральнаго  собора,  которымъ  такъ  восторгался  Наполеонъ. — В.  Алекепешь, 

Новое  Вре.ня  23  окт.,  ^«  1099в. 


Въ  городской  историческ1Й  музей  прнсланъ  отчетъ  о  раскопкахъ,  про^ 
изведеаныхъ  л^томъ  1905  г.  члеиомъ-сотрудникомъ  археологическаго  инсти- 
тута И.  С.  Абрам овымъ  въ  Смоленской  губерн1и.  Имаераторскимъ  рус- 
сквмъ  археологическимъ  обществомъ  было  поручено  г.  Абрамову  наследовать 
городище  на  р.  Ольш-Ь,  въ  районе  Гн^здовскаго  могильника,  и  ближайш1е 
къ  городищу  курганы,  а  также  начать  изсл^довапе  кургановъ  по  снолеи- 
ск<)й  стороне  верховьевъ  Двивц,  для  опредгЬлен1я  отношешя  нхъ  къ  влаи- 
м1рскнмъ  курганвымъ  древностямъ.  для  чего  и  быль  вырабоганъ  опред^лен- 
ный  маршрутъ  съ  обозвачешемъ  кургавныхъ  грушгь.  Кром^  Гнездо ва  (въ 
12  верстахъ  отъ  г.  Смоленска  по  Витебскому  шоссе)  намечены  былм  для  изн- 
скашй  сл-Ьдуюпие  районы:  1)  отдельный  районъ  выше  г.  Б^лаго  по  р.  Л^- 
чес)^;  2)  восточный  уголъ  ПорЬчскаго  у^зда  въ  верховьяхъ  р.  Гобзн;  3)  рай- 
онъ отъ  03.  Высочерта  до  оз.  Щучья;  4)  течен1е  Двины  отъ  Велнжа  къ  вос- 
току до  03.  Сапшо;  5)  течен1е  р.  Каспли  на  западномъ  углу  Пор^чскаго 
уЁзда,  6)  въ  западномъ  направлев1и  —  районъ  между  верховьемъ  р.  Вопи  ■ 
р.  Верью.  Раскопки  были  произведены  во  вс^хъ  нам^ченныхъ  районахъ, 
кром'Ь  двухъ  посл'Ьдвихъ.  Ольшанское  городище  находится  въ  урочмщ11  <Су- 
токя»,  при  виадев1и  р.  Ольшанки  въ  Дн'Ьпръ,  в  занимаегь  1Ь  версты.  Рае- 
положено  на  мысу,  защищено  валомъ  и  рвомъ,  им'Ьетъ  форму  трехугольника. 
Раскопки  городища  обнаружили  кости  жнвотныхъ^  глиняные  черепки  и  кости 
людей,  лежавш1я  въ  бвзпорядк1(.  Кургановъ  зд'Ьсь  было  раскопано  24,  въ 
нихъ  бол4>е  интересными  находками  являются  м^^дныя  бляпхки,  жехЬзнне 
ножи,  пряжки,  стрелы,  топорики,  кольца  бронзовыя,  медный  котелокъ*  сте- 
клянныя  бусы,  различный  сшавившгяся  мЬдвын  и  стеклянным  вещицы,  пере- 
жженыл  кости  людей  и  животяыхъ,  а  также  погребальвыя  урны  (горшБм).  Въ 
Духовщинскомь  у'Ьзд'Ь  курганы  были  раскопаны  близь  с.  Введенья,  с.  Ефре- 
мова,  дер.  Русанова;  въ  ПорЬчскомъ  у^зд*  близъ  дер.  Шпловки,  Рншпева, 
с.  Слободы,  д.  Каленидова,  с.  Высочертъ.  дер.  Сакп  (Новоселье),  с.  Заборья, 
дер.  Клименкп  и  др.  Изсл'Ьдоваао  двенадцать  городпщъ  при  дер. .  ГородкЬ, 
Духовщннскаго  у.,  надъ  высокимъ  берегомъ  р.  Гобзы,  подъ  назвадхемъ  «Ни- 
кола Берновичи»,  Щучейское,  занятое  усадьбою  священника  с.  Щучья,  и  др. 
Обнаружено  въ  большивив-Ь  елучаевъ  какъ  обрядъ  погребения— сожженхе,  а 
также  попадалось  и  обыкновенное  погребеахе.  Всего  изсл^довано  до  75  кур* 
гановъ. 

С^чо.генская  Г(1з.  И  цоабря,  Лв  264. 
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Тамбовская  губеригя. 

Село  Большая  Липовица,  Недавно,  при  пересмотр^^  въ  приходской  цер- 
кви дерковнаго  имущества,  въ  одномъ  изъ  сундуковъ  со  старыми,  давно  вы- 
шедшими изъ  употреблетя  церковными  вещами  обнаруженъ  очевь  ветх1й 
складень  и  въ  немъ,  повидимому,  серебряный  створчатый  крестъ  3^  вер- 
шковъ  длины  и  2Уй  вершк.  ширины  съ  изображешемъ  на  лицевой  сторон'Ь: 
вверху— нерукотвореннаго  образа  Спасителя;  въ  средин*  —  распят1Я  Спаси- 
теля; на  л'Ьвой  сторон*  —  Божгей  Матери  п  Марш  Магдалины;  на  правой 
сторон*  —  1оанна  воина  и  св.  Иларгона.  На  оборотной  сторон*  креста  им*- 
ются  надписи:  вверху  —  «камень  горы  Голгоеы,  на  нюже  изыде  кровь  Го- 
сподня»; ниже —  «мощи  ап.  Петра,  мощи  Андрея  Первозваннаго»;  въ  сре- 
дин*—  «мощи  св.  Марка,  мощи  Богоматери  Анны»;  съ  правой  стороны  — 
«мощи  муч.  Варвары,  риза  Серг1я,  мощи  преп.  Александра  Свирскаго,  мощи 
архид1акона  Стефана»;  съ  л*вой  стороны— «мощи  муч.  Лукьяна,  мощи  муч. 
Христофора,  мощи  1оанна  Златоустаго,  мощи  священномученика   ИгнаМя». 

Тщательно  произведенный  по  церковнымъ  документамъ  изыскан1Я,  а 
равно  и  разспросы  старожил овъ  не  дали  никакихъ  данныхъ,  по  которымъ 
можно-бы  было  догадаться,  откуда,  когда  и  при  какихъ  обстоятельствахъ  по- 
ступилъ  въ  храмъ  села  Большой  Липовицы  описанный  крестъ  -  складень  со 
святыни  мощами.  Больше- ли повицкое  духовенство,  черезъ  своего  настоятеля 
0.  Григор1Я  Тимофеева,  представляло  находку  его  преосвященству,  епископу 
Иннокент1ю,  испрашивая  указанШ  владыки,  какъ  сл*дуетъ  постуоить  съ 
крестомъ-складнемъ.  Преосвященн*йшМ  Иннокентий,  осмотр*въ  крестъ  и 
находяпцяся  въ  немъ  св.  мощи,  разр*шилъ  крестъ  съ  мощами  вставить  въ 
икону  для  поклонен1я.  Больше-Липовицк1Й  храмъ,  таквмъ  образомъ,  совер- 
шенно неожиданно  обогатился  святыней,  которой,  в*римъ,  не  замедлять  по- 
клониться ВС*  православные  люди  изъ  числа  больше-липовицкихъ  прихожанъ. 

Крестъ  съ  св.  мощами  и  складень,  очевидно,  повторяемъ,  очень  древ- 
ше,  почему,  по  нашему  мн*тю,  вполн*  заслуживаютъ  вниман1я  археологовъ. 
Весьма  желательно,  чтобы  тамбовская  ученая  архивная  комисс1я,  осмотр*въ 
находку,  дала  о  ней  свой  компетентный  отзывъ.— Я  А. 

Харьковская  губернья. 

Поел*  Х11-Г0  харьковскаго  и  XIII  екатериноолавскаго  археологически хъ 
съ*здовъ,  на  которыхъ  верхне-салтовск1й  катакомбный  могильникъ  возбудилъ 
ннтересъ  у  лучшпхъ  русскихъ  и  иностранныхъ  ученыхъ,  Императорская  ар- 
хеологическая к0ммисс1я  уд*лпла  В.-Салтову  свое  вноман1е.  Еще  въ  про- 
шломъ  1905  году  изв*ствый  руссшй  археологъ  г.  Спицынъ  для  ознакомлен1Я 
съ  салтовскинъ  могильникомъ  поручалъ  раскопки  въ  Верхнемъ  Салтов*  отъ 
Императорской  археологической  коммиссш  г.  Макаренко,  которымъ  были 
сд*ланы  нзыскашя  могильника  и  городища.  Впрочемъ,  раскопки  эти  продол- 
жались весьма  недолго, — всего  3  дня,  хотя  матер1ала  добыто  было  столько, 
что  достаточно  было  судить  о  важности  салтовскихъ  раскопокъ  въ  археоло- 
гнческомъ  смысл*. 

Въ  настоящее  время  археологическая  коммисс1я  командировала  для 
производства  систематическихъ  раскопокъ  въ  Верхнемъ  Салтов*  много  л*тъ 
изсл*довавшаго  могильникъ  В.  А.  Бабе н  ко,  которому  и  отпущены  воммисс1ей 
на  9Т0  средства.  Раскопкн  В.  А.  Бабенко  начаты  еще  въ  конц*  прошлаго 
м*сяца  и  будутъ  продолжаться  до  августа.  За  вто  время  разрыто  пока  до 
25  могилъ,  изъ  которыхъ  добыто  много  новаго  и  весьма  ц*ннаго  научнаго 
матер1ала,  дающаго  н*которое  представлен1е  о  культур*  народа,  обитав* 
шаго  въ  этой  м*стности  в  оставившаго   поел*   себя   обширный    могильникъ. 

Особое  вниман1е  обращаютъ  на  себя  н*которыя  новости  въ  втихъ  раскоп- 
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кахъ.  Такъ,  въ  одной  изъ  катакомбъ  добыть  огромный  сосудъ  нзъ  глины  въ 
вид'Ь  амфоры  съ  узкнмъ  горлышкомъ.  Высота  сосуда  около  аршина,  въ  Д1а- 
метр!^  3/4  аршина.  Сосудъ  им'Ьетъ  вверху  три  больш1Я  ручки,  изъ  которнхъ 
дв'Ь  ао  бокамъ  и  одна  около  шейки.  Весь  сосудъ  украшенъ   выпуклыми  и- 
В1ЯМИ    и   черточками.    До    сихъ'  поръ  это  единственная  находка  изъ  вс^хъ 
бывшихъ    въ    Салтов'Ь  раскопокъ.    Въ  другой  могиле  найдена  8ам^чательво 
сохранившаяся   конская    упряжь:  куски  кожи,   удила,  стремена  отъ  сЬдла  а 
богатыя  украшен1я,  состоящ1я  изъ  большихъ  бронзовыхъ  золоченыхъ  съ  лв- 
певой  стороны  круглыхъ  пластинокъ  и  такого  же  головного    убора  въ  вид^ 
кивера.  Вся  сбруя  ув'Ьшена  была  большими  бронзовыми  бубенцами   со  звэ- 
номъ.  Въ  этой  же  могил^Ь  найдено  легкое  боевое  оружхе  въ  род'Ь  кинжалов'!'^ 
ножей,  топориковъ  и  проч.  Очевидно,  зд^^сь  мы  им'Ьемъ  дЪло  съ  погребен1е1Г^ 
важнаго  кочеввическаго  вождя. 

Почти  во  всЬхъ  раскопанныхъ  катакомбахъ  оказывались   при    погреби 
Н1яхъ    кинжалы,   ножи,  топорики    и    пр.    оруж1е.    Изъ   украшешй    зам^ч 
тел&ны:  фигурка,  изображающая  лежащаго  льва,    сердоликовый    шарикъ    с 
вычерченнымъ  зв'Ьромъ,   вапоминаюп1;имъ  дикаго   кабана,    и   пластинки 
обуви   съ    изображешемъ   челов^^ческпхъ   фигуръ,  похожихъ  на  настоящих 
китайскихъ  божковъ,  съ  овальнымъ  лицомъ  я  со .  сложенными  ниже  груди  р 
ками.  Изъ  лрочихъ  украшовШ  часто  попадаются  аналогичныя  съ   прежним 
тЬ  же  стеклянныя,   мозаичный  и  сердоликовый  бусы  отъ  ожерельев'ь,   брон:- 
зовыя    в  серебряный   серьги,    браслеты,   перстни,   мбтялличесЕ1Я  зеркала 
пр.    Только    въ   одномъ  случа^^  нашелся  витой  бронзовый    шейный    обруч 
Въ  общемъ   мнопе  изъ  этихъ  предмдаовъ  очень  напоминаютъ   финск1е 
гильники  того  же  времени,  а  по  устройству  приближаются    къ    кавказским 
раскопкамъ. 

Съ  лродолжен1емъ   салтовсквхъ    раскопокъ   несколько   точнее  опред 
ляется  народность,  .обитавшая  по  верховью   Донца   въ    VII  —  IX  в^кахъ  о*— с 
Р.  X.,  такъ  что  трудный  вопросъ,  кому  прииадлежалъ  салтовсий  могильникъг=> 
все   больше    приближается  къ  разр'Ьшен1Ю.   Для  болФе  же  точнаго  уясненЬ 
этого  вопроса   необходимо  продолжить  раскопки  и  на  еще  необследованных 
ближайшихъ  м'Ьстностяхъ  съ  ц'Ьлью  добыть  что-либо  изъ    позднЪйшихъ   в 
менъ.    Наприм'Ьръ,   уже  неоднократно  попадались    могилы  совершенно 
типа.  Погребев1я  оказывались  въ  нихъ  безъ  всякнхъ  вещей,  за  исключев1ем^'::зъ 
бФдныхъ  украшен1й,  въ  род'Ь  серегъ  и  перстней.  Погребен1я  атм  оказывали! 
въ  простыхъ  ямахъ  на  глубине  2^   арш.,  въ    положен{и    съ    Е  на   >У 
левами... 

Этимъ  же  л'Ьтомъ  В.  А.  Бабенко  предаолагаетъ  сделать  Н8нскан{я  и 
Салтовскомъ  городищ'Ь,  которое  до  сихъ  поръ  еще  мало  наследовано. 

Юэюный  Край  20  1юля,  №  8848;  ср.  Кгевлянинъ  26  шля,  №  204. 

Херсонская  губерния. 

Раскопки    на    о.   Березани   въ  Черномъ  мор'Ь,  произведенныя  въ 
н1^шнее  л'Ьто  проф.  Э.  Р.  фонъ-Ш  т  е  р  н  о  м  ъ,  дали  крупные  результаты. 
наружены  стЬны  древняго  греческаго  поселен1я  VI  В'Ька  до  Р.  X.,   открыг^^* 
масса  античвыхъ  колодцевъ,  найдено  множество  древней  пооудь^  Въ  настош^^''' 
щее    время    уже    ясно    видонъ  обозр'Ьвателю  планъ  греческаго  поселешя  1^^^ 
фундаменту  и  вполне  доступна  къ  изучен1ю  культура  того,  времени.  Остров^^ 
Березань,  по  словамъ  «Од.  Л.>,  единственное  археологическое  м'Ьсто,  гд1к  ^^^ 
было  верхнихъ  слоевъ  заселешя,  а  потому  раскопки  обнаруживаютъ  первсг^^ 
начальное  селен'ш  въ  довольно  сохранномъ  вид'Ь. 

Новое  Время  6  сент.,  №  10949;  ср.  Сегодня  2  сент.,  №  11;  Русское   Чтен^^ 
7  сент.,  №  191. 
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Эстлянская  губернгя, 

Иаиъ  сообщаютъ  о  любопытной  археологической  находк'Ь  въ  нашихъ 
н'Ьстахъ:  въ  Верхнесельской  волости  Везенбергскаго  уЬзда,  въ  им'Ьши  сН'Ь- 
мещой  Переволокъ»,  принадлежащемъ  Андрею  Абрамову,  на  прошлой  не- 
дЪл'Ь,  во  время  пахан1я  земли,  сохой  былъ  вырыть  горшокъ,  въ  которомъ 
оказалось  завернутыми  въ  древесную  кору  штукъ  900  старннныхъ  мЬдныхъ 
монетъ  ХУП-го  в'Ька.  Крестьянинъ,  которому  посчастливилось  наткнуться  на 
дтотъ  кладъ,  какъ  намъ  передаютъ,  некому  изъ  властей  о  своей  находк'Ь  не 
заявилъ  и  широкой  рукой  раздаетъ  найденный  имъ  монеты  вс^мъ  желаю- 
щимъ,  о  чемъ  нельзя,  конечно,  не  пожалеть. 

Нарвскгй  Лист.  3  окт.,  №  115.  • 

IV.  Бибшографхя. 

Худоокественныя  з(1М1ыпки.  Вообще  бедная,  наша  художественная  лите- 
ратура почти  совершенно  не  им'Ьетъ  большихъ  монограф1Й,  посвященныхъ  тому 
или  миому  интересному  архитектурному  сооружен1ю.  Поэтому  съ  особеинымъ 
внимангемъ  долженъ  быть  встр'Ьченъ  пока  еще  первый  выпускъ  роскошн'Ьйшаго 
издашя  Императорской  археологической  коммисс1И:  «Мечети  Самарканда.  Вы- 
пускъ 1.  Мечеть  Гуръ-Эмиръ.  V— IX  таблидъ  текста  и  ^УШ  таблицъ  снимковъ 
съ  ра1личныхъ  частей  мечети.  Спб.  1905  г.  Экспедид1я  заготовлен1Я  государ- 
ственвыхъ  бумагъ».  Издаше  это,  посвященное  Государын'Ь  Императриц'Ь  Але- 
кеандр^Ь  веодоровн'Ь,  представитъ  собой  ц'^нный  и  значительный  вкладъ  въ 
нашу  художественную  литературу.  Мечети  Самарканда  представляютъ  собою 
богатЬйппй  и  еще  мало  использованный  матер1алъ  для  изучен1я  оригиналь- 
нМшей  архитектуры  Средней  Аз1и.  Эти  величесаъенныя  мечети,  построен- 
ный ханомъ  Тимуромъ,  -бол^Ье  изв^стнымъ  подъ  именемъ  Тамерлана,  состав- 
ляють  м1ровую  славу  Самарканда.  «Изъ  всего,  что  было  доступно  Тамерлану, 
чмтаемъ  въ  объяснительномъ  текстЬ  издашя,  при  возведен1И  мечетей,  онъ 
воспользовался  самымъ  лучшимъ.  Въ  XIV  столМи  въ  Иерсш  процв'Ьтала 
ка1лиграф1я,  и  на  сайаркандсквхъ  мечетяхъ  это  отразилось  въ  высшей  м'Ьр'Ь: 
егЬмы  ихъ  испещрены  надписями  всевозможн  ыхъ  почерковъ  въ  гармоничныхъ 
и  красивыхъ  сочбтан]яхъ.  Перс1я  славилась  тогда  воспроизведен1емъ  яркой  и 
чистой  ма1олики,  секреть  которой  до  насъ  не  дошелъ,  и  изразцовая  обли- 
цовка мечетей  эпохи  Тамерлана  превосходитъ  все,  что  уц'Ьл^ло  въ  этомъ 
отношеши  въ  Средней  Аз1и  до  иастоящаго  времени.  Мечеть  Гуръ-Эмиръ  изъ 
сооружешй,  воздвигнутыхъ  Тамерланомъ, —  усыпальницъ,  мечетей,  дворцовъ, 
памятннковъ, — одно  изъ  самыхъ  красивыхъ;  эта.  мечеть  съ  гробницей  Тимура 
и  другихъ  Тимуридовъ  называлась  прежде  Баби-Ханымъ.  Она  основана  Та- 
мерланомъ въ  807  году  геджры  (1404  года  по  Р.  X.)  и,  несмотря  на  земле- 
трясен!я,  сильно  разрушивппя  большинство  изъ  сооружен1й  Тамерлана,  от- 
лячно  сохранилась.  Эта  мечеть  поражаетъ  своимъ  громаднымъ  рубчатымъ  ку- 
поюмъ,  который  некогда  былъ  сплошь  облицованъ  ма1рликой  и  тогда  же  былъ 
ув^нчанъ,  по  преданио,  золотымъ  шатромъ.  Куполъ  и  теперь  блещетъ  разио- 
цв^тЕЫМи  изразцами,  местами  переходящими  въ  тонкую  мозаику  изъ  выпн- 
ленвыхъ  кусочковъ  ма10лики». 

Въ  тексгЬ  издаи1я,  помимо  детальнаго  разбора  интересиаго  тамерланов- 
сшлто  сооружен1Я,  выясняется  важный  и  досел'Ь  спорный  вопросъ  о  кончине 
и  шЪсЛ  погребен1и  Тамерлана. 

ВсЬ  рисунки  и  чертежи  исполнены  художниками-архитекторами  Щусе- 
вымъ  и  ПокрышБИНымъ  съ  большимъ  внимангемъ,  точностью,  мастерствомъ 
и  художественностью.  Они  великол^^пно  воспроизведены  и  замечательно  тонко 
и  точно  передаютъ  оригиналъ.  По  нимъ  вооч1Ю  можно   убиться  въ   мону- 


шт19^л^нчЩ  |1|ми!<^г1|  и  ого  :1ш1(1ате1Ьнаго  ппмжтшшшл  архмтежтуры  ш  ■скусства 

И  *и  I^II1*  0(М1*11111111|  уА01юл»ств1е11ъ  ирвгктствуекъ  ато  превосходюе 
ицдит!!  Ими(»|»<1Тм|м!|1ой  а|и(*о10Гйческой  коммнсс111,  что  жсик^чятеАно  лшь 
ир(»М11  |!||||11иом||«  »|н|И(1Жой  и  рнсунковъ  можно  сохравшть  для  потомства  за- 
м||1<«мм»»мми  1т11й1Мии11  шариим,  шшзбЪжво  поддаюпцеся  разрушжтедьному 
иЬйии!^    м|м<мс«мИ|  {|  иг  ('Лмарканд'Ь,  кромФ  того,  ■  губительншгь  земютр!- 

(Ч.  о«>1|птмм>1  11ПйМ.'1111омг  прочт(^гь  кажды1, 1нтересующи1ся  мсЕусствонъ 
«1  н««ч^р|лй,  )1итаА  грудъ  вашего  выдающагоса  археолога,  аваденажа  Н.  П. 
1\пи11«11««^|1й    «И;|ог1рмв<^в(о  русской  княкесБОЙ  семи  жъ   нмшатюрахъ  И 

И(н^1|'1^^^вав)о  ВГ|>  кав1>  в  вел,  что  выходвгь  ■гь-подъ  пера  тахавтливаго 
^Ч1««^в«N^.  ви^^'Тг  Л(У1|>«<п«^  \у|ов?оств<шмае  н  научное  ^чен1е  м  мапжсио 
^^ч«'КВ1N'II^в>4мг  жввымг  в  о^раявмнг  нвивомъ. 

И1>мв  рвлога  авакоивка  Н.  П.  Коядакова  посшшена  разбору  н  (иш- 
1^^^н|||^  ичгм  вв:4авт(1К^кв\'ь  шав^ятк^рч  вайденнихъ  въ  самое  оосл1цДнее  вреп 
м.  ч^|^кг  ||||.*Iын?^<МIЛVV  ^Ко]|око^  Т>ртру1и>,  мжн  русопмся  лтмвсжо!  нсаь 
'<^1^в  и|?1Ч^вво1  по  ,4ика5^)  архюпнсвопа  Ягбертв  (977 — 993)  м  нжходялк1с1 
ъ^  Ч'^и^^чу^^но^^  I|(ЛIп^^  Ошв^  ворс^свсслп.  города  Чмммдые  жу  Лшбв^ 
Ч«^  \«'<|^  Н  и  Ков^^вко!;^  в  ившот^  что  нагтояпшн  рмботт  €Ч10  ммкп 
н4|Ч^^  >  ^яV.«^!^нв^тV  |||^В1^>  в  11атор1а1т  ада  бтдупшго  мвгдгЫс1вжн1я,  ноторее 
Лч^^^л'^  пу^^^пу^ввшчу  1ь  <>Л|4вв<^  5^адач1  раз1111тсвш  11йП|1|1бш&  онтсшо!  рте- 
04^  >»«>^ч^г«1И1:л1(  ппУ1^\:|'ЧГ1вч^  вг  ж\  Г!|>  твко1!  ярмгтмюй  опт  тадитнмосдм 
%.    у^^^^«%>    |><чук^^>пу1п^    ^(чшмивим!    заммимЕ  к  умвпмржвтса  м:%  нмпц  что, 

лу^А  %^  ^««"«^^  чт^'^'твм^  шпта^..  ^.  мг  только  Т>0!>^  ^^  ^^оп^  люкю, 
.ч\^<^>«чг11%\ч  >ч>А>>^^-«>«^т^'^^*^  »4АЯ1Vи^■>ви;  ^жово^  валшчв  еввегт  чудяв— 
^^<ч   >|)Ал1^<«л%«:    « н   «ЧМ91.Ч  ^п-ьвгт  вгт.кпп  г  вих^чаолг  ^Г^Х&.  (ШПЯВМЙ  I  у^ 

-Ч%^     \-хлУ*^ч*^     Ь      Ь     Кл«г11!»4:'«1%>    ЛП«Ч'Х7141и\   И-      «ШВ1ЛПМН&    '1|1ИВ111  и1  ]а- 

,чл»«.ч  ))'«^^^ч%ч^«%*«%  6%^1««;*г%  паП«^*1  БШМОЕ!'^  бЦТк  ВЫНВ^.  В1Чш  1ЬПМС^ВВ 
4^>чч-*     *♦%     Чл%^«%^    Х1^*:^^М»%      91«^тШГ«    »ЯЧ4ИВВвВ»т     ^МВ     ГЯПГЧЛВ.— 
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ЭТОЙ  НОВОЙ  работой  маститаго  ученаго.  Зам'Ьчу  ллшъ  въ  зак1ючен1е,  что  она 
является  значительвыиъ  и  ц'Ьннымъ  вкладомъ  въ  сокровищницу  русской 
науки. — Ив,  Ла  —  скгй. 

Россгя  15  авг.,  ЛЬ  209. 


Хрсшъ  Живоначпльныя  Троицы^  на  Капелькахъ.  Къ  двухвтьковому 
юбилею.   Д1акоиа  В.  С.  Соколова.  Москва,  1906. 

Храмовая  истор]я  Москвы  надняхъ  пополнилась  новымъ  издангемъ, 
посвященнымъ  церкви  Пресв.  Троицы,  въ  прежней  Большой  М'Ьшанской 
Слобод'Ь,  которая  некогда  именовалась  Троицкою  и  возникла  изъ  села  тогч)  же 
имени.  Происхождение  прекрасно  изданной  и  отличающейся  обильными  иллю- 
страц1ями  книжки  таково:  Капельская  церковь  стремится  поднять  жизнь  сво- 
его прихода  ознакомлешемъ  его  со  своими  святынями,  праздниками,  досто- 
памятностями и  истор!ей  и  для  сего,  что  достойно  подражан1я,  устраиваетъ 
для  прихожанъ  въ  церковно-ориходской  школ'Ь  чтешя  со  световыми  карти- 
нами, посвященный  именно  этимъ  предметамъ.  Толчокъ  къ  втииъ  чтешямъ 
дало  приближающееся  двухсотлМе  лрама  и  желан1е  почтить  память  цар- 
ственнмхъ  создателей  его — Императора  Петра  I  и  Императрицы  Екатерины  I. 

Истор1я  храма  на  р-ЬчкЬ  Капл'Ь,  въ  сел'Ь  Троицкомъ,  пока  онъ  былъ 
деревяннымъ,  за  отсутств1емъ  документовъ  теряется,  какъ  обычно,  во  тьмЬ 
далекаго  времени  и  начинается  съ  того  момента,  какъ  Петръ,  въ  пер!одъ 
Великой  С'Ьверной  войны,  между  своихъ  поб^дъ  при  Л'Ьсной  и  подъ  Пол- 
тавой, въ  1708  году,  далъ  свой  царск1Й  указъ,  соединенный  со  всемилости- 
вМпшмъ  пожалован1емъ  царицы,  о  постройк'Ь  каменнаго  храма  въ  назван- 
номъ  урочище,  на  м^стЪ  сгор^вшаго  деревяннаго,  на  земл^Ь,  занятой  когда-то 
скружечнымъ  (питейнымъ)  дворомъ». 

Авторъ  искусно  воспользовался  всЬмъ,  что  выработано  было  до  него 
по  истории  своего  предмета,  и  дополнилъ  дто  м'Ьстными  приходскими  преда- 
шями  и  выписями  изъ  церковной  л-Ьтописи.  Начинается  книжка  истор1ей 
шедшей  чрезъ  р'Ьчку  Каплю  народной  тропы  къ  великому  молитвеннику 
Русской  земли,  преподобному  отцу  нашему  Серпю,  и  продолжается  встре- 
чей Царемъ  АлексЬемъ  Михайловичемъ  у  Капельской  церкви  мощей  святи- 
теля Филиппа,  въ  память  чего  поставленъ  въ  часовн'Ь  большой  памятный 
крестъ.  Излагая  исторш  основнаго,  первоорестольнаго  храма  и  придЪловъ 
1оанна  Воонственника  и  святителя  Митрофана  Воронежскаго,  отецъ  В.  С. 
Соколовъ  попутно  даеть  коротк1Я,  но  ясный  сгЬд'Ьтя  о  всЬхъ  лицахъ  и 
мФстностяхъ,  встр1(чающвхся  въ  его  истор1и. 

Интересъ  книжки  увеличивается  прекрасно  исполненными  рисунками, 
особенно  портретами  храмоздателей  —  Петра  и  Екатерины,  а  также  царя 
Алексея  Михайловича,  святителя  Митрофана  и  друг,  и  снимками  съ  раз- 
личнаго  рода  древностей. 

Желательно,  чтобы  новое  М8дан1е,  развивая  сознательное  отношеше 
прихожанъ  къ  храму,  его  святынямъ  и  историческимъ  достопамятностямъ. 
вм^стЬ  съ  тЬмъ  привлекло  и  пожертвован1Я  на  предстоящую  юбилейную  пе- 
рестройку храма.  В'Ьдь,  она  должна-  воспользоваться  въ  историческомъ  отно- 
шен1и  тЬмъ,  что  даеть  храмоздательство  Петрово  въ  Москве  и  Петербурге 
(Петропавловск1Й  и  ТроицкШ  соборы.  Невская  Лавра  и  часовня  при  домик'Ь 
Петра  Великаго). — N. 

Моск.  Втд.  17  сент.,  №  227. 


)     I  ^и^н  А.*'»^и^'^  й»^  ИмАМ^||г'И//ЯГ0{к/д1  хуммюшшъ  А.  О.  Каре- 

/н«/     /рг    ^^^^ш^^^  п^цци*    ш$Л9гм**.и\9^   биж»   довожьяо   скромнос:  Д1Я  всгЬгь 

.«*    >;#н*    г^т^ч    Ф'/м.»|*«ф^    »ро*И:«)оиа4г  и  художвикъ   портретнетъ.  Но 

•<н»и»п    ••«•«нмм«1<».  ьр«  '*<»И1й<«,  мойоПимй  пр^^'^гтавдядся  чедов^сомъ  дадеЕо  не 

•н^пнимо»     м    м»|.мЬ'»и    апмууйимпкмцммг    няиман1я   общества.    Не    говоря 

ги»    1»    ♦"<♦♦.     'ИИ.    п<«<ммх1||1и    ги'ши    оипрНи    и  любви   къ  Д'Ьлу,  овъ  много 

И'.' ми».н1"им1!    м»*мии«1И1й1    |а    юри^к    иггорипоскаго  музея,    въ    которомъ 

•иц»1ии    ици1М1^м    1П^«*(^нИ    (чприни    и    Н)адаю1ц{яся    работы    по    всЬмъ 

цм  ^.ми    »и«*1и1и    »*инрим|)ммым.   урожоицопг   древней    стодицы   Поводжи, 

Ьм^и,и    И»'Имииим»     г.*мг»    ио    »ооЬ^   клкг   антнкварМ,   мнстмкъ    и  епярвтъ 

иишм»  и  1»иии»'М.«1\  »иогол«оц\  ;<|||||1тч^|нч\^11ать  кахдаго. 

»^'Ч»\^л*^   н^ии^оиццм!.  %^о1\'шиомк   0Н1»   тратндъ   бодып1я   деньги  на 

»»^.<  ^\^.^»,  и.г  н**ц<1ипнои1.  Лм1лл^  р\*\^|;аг^^  нскт1ЧТ1Уи  н  его  чудныя   жоиес- 

м.ц  л*\1«\1«1пл,ч«т    1«1»^^а\%  ^^^^IVл*V  лл«аяк,  кпрянцим^    эерможъ  м  цв*т- 

»...\^,    «гп^**\ой^к«\|*    ^^^VктоVV   кл•^;^^^чч^'^1гV  1:«>(0]|:ж1К|'>в1ч  гтаржняо!  сте- 

о*^-'*1    •   ,л  XV     ,\^\У'^мв    к    кз%>1жл1^     1^;>   лн    в,^5^тк    №б1    равяня.  К\ 

...^.^,       ...к«      ,^....^      ^         *  ч-г* '^1:;%     ■^. 

^  .  \  '    ■>*'  Лк»       %-      \  ^  •^'*  •        .\.        .  ч  ?  V  ~  ** 

...        V  X       .-ч.-.. 
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1"  и,  в.  ПомяловскШ. 

28  сентября  русская  житература  и  наука  понесли  тяжелую,  трудно 
возваградимую  утрату:  скончался  одинъ  изъ  крупн'Ьйшихъ  деятелей  въ 
области  филолог1и,  заслуженный  профессоръ  Петербургскаго  университета, 
Иванъ  Васильевичъ  Помяловскхй.  Въ  лиц'Ь  покойнаго  нашъ  ученый  м]ръ 
лишился  ц'Ьннаго,  незам'Ьнииаго  изслЪдователя,  а  молодые  русскхе  лингви- 
сты—онытнаго  и  талантливаго  руководителя,  истолковавшаго  1^лый  рядъ 
важныхъ  исторических^  и  филологическихъ  вопросовъ. 

И.  В.  ПомяловскШ,  сынъ  петербургскаго  священника,  родился  16  1юня 
1845  года  и,  по  окончаши  Петербургской  третьей  гимиаз1и,  поступилъ  на 
историко-филологическ1й  факультетъ  м^стнаго  же  университета,  гд'Ь  скоро 
обратвлъ  на  себя  особое  внимаше  профессорской  коллегш  своими  выдаю- 
щимися познав1ями  въ  древнихъ  языкахъ. 

Пройдя  университетсюй  курсъ  и  награжденный  золотою  медалью  за 
сочинеше  сРимская  жизнь  по  Ювеналу»,  И.  В.  Помяловсшй  въ  1867  году 
быль  назначенъ  преподавателемъ  латинскаго  языка  для  студентовъ  млад- 
шихъ  курсовъ,  но  уже  спустя  два  года,  посл'Ь  блестящей  защиты  обшир- 
наго  историко-литературнаго  изсл'Ъдовашя  (сМаркъ  Теренщй  Варронъ  Реа- 
тинскШ  и  Мениппова  сатура»),  получилъ  степень  магистра  римской  словес- 
ности и  командировку  за  границу  съ  ученою  ц'Ьлью.  За  границей  покойный 
работалъ,  главнымь  образомъ,  въ  Гермаши,  подъ  руководствомъ  лучшихъ 
нЪмецкихъ  филологовъу  и  въ  Италш,  гд'Ь,  между  прочимъ,  собралъ  на  м'ЬстЪ 
громадный  эпнграфичеокШ  матерхалъ,  послуживш1й  загЬмъ  краеугольнымъ 
камнемъ  для  его  докторской  диссертащи  (сЭпиграфнчесше  8тюды>.  СПБ. 
1873).  Вернувшись  на  родину,  И.  В.  Помяловск1й  занялъ  каеедру  римской 
словесности  въ  родномъ  ему  Петербургскомъ  университетЬ  и  съ  т^хъ  поръ, 
около  35  л'Ьтъ,  неустанно  работалъ  надъ  д'Ьломъ  развит1я  классическаго 
образовашя  въ  Росс1и,  сохраняя  среди  нашихъ  ученыхъ  особое  положен1е — 
полохеше  латинскаго  эпиграфиста  по  преимуществу.  До  него  никто  изъ 
русскихъ  филологовъ  ^  не  нзлагалъ  съ  университетской  каеедры.  курса  рим- 
ской эпиграфики  съ  такою  полнотою,  никто  не  вводилъ  своихъ  слушателей 
такъ  подробно  и  основательно  въ  эту  важную  область  филологическихъ  по- 
знаюВ.  Эта  заслуга  принадлежала,  безсоорно,  покойному. 

Наряду  съ  университетомъ  (гдЪ  онъ,  кром^  профессорсквхъ,  испра- 
влялъ  съ  1887  г.  обязанности  и  декана  ист.-фил.  факультета)  И.  В.  По- 
мяловскШ чнталъ  также  лекц1и  въ  Историко-филологическоиъ  институтЬ  и 
въ  училищ'Ь  правов1д'Ьн1я.  Живая  и  энергичная  натура  покойнаго  не  давала 
ему  замыкаться  въ  узкихъ  рамкахъ  кабинетнаго  ученаго.  Онъ  принималъ 
видное  участ1е  въ  дЬлахъ  Императорскаго  Русскаго  Археологическаго  Обще- 
ства^  состоялъ  постояннымъ  членомъ  учебнаго  комитета  при  Св.  Сгнод'Ь  п 
членомъ  ученаго  комитета  Министерства  Народнаго  Просв'Ьщенгя.  За  свои 
учено-лвтературныя  заслуги  И.  В.  Помяловсшй  былъ  избранъ  членомъ- 
коррееподентомъ  Императорской  академ1и  наукъ,  почетнымъ  членомъ  Коро- 
левскаго  Великобританскаго  нсторическаго  общества  и  мн.  др.  русскихъ  и 
иностраяжыхъ  обществъ.  Являясь  уб^деннымъ  библ1офиломъ  и  обладая 
при  томъ  удивительною  памятью,  покойный  всегда  охотно  д'Ьдился  съ  ка- 
ждыхъ  молодымъ  ученымъ  своими  необычайньши  св'Ьд'бнхями  по  латинской 
фжлологШ,  лласснческой  и  хриот]анской  археолопи.  И  въ  этомъ  отношенш 
утрата  И.  В.  Помяловскаго  для  всЬхъ  его  ученвковъ,  изъ  которыхъ  мно- 
пе  ванммаптъ  уже  университетски  каеедры,  будетъ  особенно  чувстви- 
тельною. 

Среди  печатныхъ  трудовъ  покойнаго,  разсЬянныхъ  по  разныиъ  спе- 
щальиымъ  журналамъ  и  изданныхъ  отдельно,  наибол'Ье  изв^^стны:  сСборникъ 

»»  внш.  п.  4 
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русскомъ,  французскомъ,  н1Ь11ецко11ъ  и  итальянскоиъ  языкахъ  и  одивъ  пере- 
чень которыхъ  составляетъ  книгу  въ  несколько  десятковъ  сграницъ,  можно 
разделить  на  пять  отд'Ьловъ:  1)  работы  по  исторги  западно-европейекйхч.  ли- 
гературъ  (ивъ  нихъ  главн'Ьйшхя:  сДанте  и  символическая  поэз]я  католиче- 
ства», сВилла  Дльбертн»,  «Джордано  Бруно»,  «Рабле  и  его  романъ»,  «Бок- 
кач10|  его  среда  н  сверстники»,  переводъ  «Декамерона»  Боквач1о,  «В'Ьщан1е 
Вдлъвы  (УОХазра)  и  новейшая  экзегеза»  и  др.);  2)  нздан1я  и  изслЪдован1я 
памятниковъ  старо-русской  письменности  (изъ  нихъ  главнЬйш1я:  «Славянск1я 
сказки  о  Соломон'Ь  и  КитоврасЬ»,  «Отрывки  визанпйскаго  эпоса  въ  рус- 
скомъ»,  «Пов'Ьсть  о  ДигеннсЬ»,  «Изъ  истор1и  романа  и  повести» — два 
тома);  3)  взслЪдован1я  народныхъ  предавШ,  пов-Ьрхй  и  п'Ьсенъ  (изъ  нихъ 
главн'Ьйш1я:  «Шевсшя  былины»,  длинный  рядъ  статей  и  зам'Ьтокъ  къ  отд'Ьль- 
иымъ  былинамъ,  «Опыты  по  истор1И  развит1я  христ1анской  легенды»,  капи- 
тальный трудъ:  «Разыскан1а  въ  области  рус^каго  духовнаго  стиха»,  рядъ 
статей,  касаюп^ихся  народныхъ  в1рован1й  и  предав1й);  4)  изсл'Ьдовашя 
по  новой  русской  литературЬ,  какъ,  напр.,  его  посл-ЬднШ  обширный 
трудъ:  «Жуковск1Й,  П0881Я  чувства  и  сердечнаго  воображешя»;  накоиецъ 
5)  труды,  направленные  къ  равсмотр'Ьшю  общихъ  вопросовъ  по  истор1и 
и  теорш  словесности  (какъ,  напр.:  «О  метод'Ь  и  задачахъ  истор1и  лите- 
ратуры, какъ  науки»,  «Истор1я  или  теор1я  романа?»,  его  университетскШ 
курсъ:  «Теор1я  аоатическвхъ  родовъ  въ  ихъ  историческомъ  развитш» 
и  пр.)  и  въ  частности  къ  разсмотр'Ьнш  различныхъ  теор1й  о  ороиохо- 
ждешв  народнаго  эаоса...  Уже  одна  эта,  въ  грубыхъ  чертахъ  представлен- 
ная группировка  трудовъ  А.  Н.  Веселовскаго,  притомъ  далеко  не  охваты- 
ваюп^ая  вс^хъ  вопросовъ,  имъ  когда-либо  затронутыхъ  и  разработанныхъ 
на  протяжеши  своей  сорокапятил'Ьтней  ученой  д'Ьятельности,  достаточно 
говорить  о  широгЬ  его  ученаго  кругозора,  о  той  громадной  и  глубокой 
зрудищи^  какой  долженъ  былъ  обладать  и  влад'Ьлъ  А.  Н.  Это  была  круп- 
ная научная  сила,  выоок1й  авторитет'ь  которой  былъ  по  достоинству  01^- 
иенъ  не  только  у  насъ  въ  отечестве,  но  и  далеко  за  пред^^ами  его:  рус- 
ски академикъ  А.  Н.  ВеселовскШ  былъ  докторомъ  н'Ьсколькихъ  загранич- 
ннхъ  университетовъ  и  членомъ  многихъ  западныхъ  ученыхъ  обп^ествъ  в 
акедем1й.— 11^ 

Вен.  приб.  къ  Прав.  Втст.  11  овт.;  ср.  Спб.  Впд,  12  окт.,  №  224. 

•}•  В.  В.  Стаеовъ. 

I.  10-го  октября  художественный  и  ученый  М1ръ  лишился  маститаго 
критика  и  изсл^ователя  по  предметамъ  изящныхъ  нскусствъ,  археолопи, 
народнаго  творчества, — Владимхра  Васильевича  Стасова.  Его  многообразное, 
многообъемлюп^ее  служенхе  русскому  искусству  и  наук'Ь  оставило  замЬтный 
бЛ!Ьдъ,  несмотря  на  ошибки  и  увлечен1я,  которыхъ  не  могъ  изб'квать  этотъ 
етраотный  до  энтузхазма  и  весьма  плодовитый  писатель  на  столь  длинномъ 
протяжеши  своей  дЪятельности,  охватывающемъ  бол'Ье  полувека  (первое  его 
печатное  произведен1е  появилось  въ  1847  г.).  Онъ  родился  въ  1824  г.  и,  по 
охончан1н  курса  въ  Императорскомъ  училищ'Ь  Правов'ЬдЬнгя,  поступилъ  на 
службу  при  Правительствующемъ  СенатЁ,  которую  скоро  оставилъ.  Пробывъ 
вЪсколько  л1тъ  за  границей,  онъ  вернулся  въ  Росс1ю,  поступвлъ  вновь  на 
службу  въ  К0МИСС1Ю  для  собирашя  матер]аловъ  о  жизни  и  царствован1и  импе- 
ратора Николая  I,  состоя  въ  которой,  написалъ  н'Ьсколько  Ц'Ьнныхъ  истори 
ческихъ  трудовъ;  затЬмъ  около  20  л'Ьтъ  онъ  былъ  членомъ  общаго  присут- 
етвк  2-го  отд'Ьлен1я  Собственной  Его  Императорскаго  Величества  Канцеляр1и, 
а  еъ  1872  года  постулилъ  на  должность  библ1отекаря,  зав^дующаго  художе- 
етвеннымъ  отд'Ьломъ  Императорской  публичной  бнблхотеки,  и  эту  должность 
занимать  до  послЪднихъ  дней.  Его  заслуги  въ  области  русскаго  искусства  и 
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.-{-  Немногочисленная  въ  Росс1и  семья  солидныхъ  деятелей  по  древне- 
классическимъ  наукамъ  только-что  понесла  очень  тажелую  потерю:  въ  Юев'Ь, 
28  октября,  ^на  59  году  жизни,  послФ  долгой  болезни  скончался  докторъ 
эллинской  филолог1и  ведоръ  Герасимовичъ  Мищенко,  бывш1й  профессо- 
ромъ  К1евскаго  и  казанскаго  университетовъ. 

Сынъ  прилуцкаго  м'Ьщанина,  6.  Г.  Мищенко  родился  17  февраля 
1848  г.  въ  Прилукахъ  Полтавской  губерши,  кончилъ  курсъ  во  второй 
киевской  гимназхн  (съ  золотою  медалью)  и  получилъ  высшее  образован!е  въ 
университетЬ  святого  Владим1ра,  окончввъ  кандидатомъ  историко-филологи- 
ческихъ  наукъ  (1870).  Какъ  выдаюпцйся  по  талантливости  и  тружениче- 
ству, 6.  Г..былъ  оставленъ  при  университегЬ  для  подготовлен1Я  къ  профес- 
суре; въ  1872  г.,  по  защитЬ  своего  сочицен1Я  на  степень  магистра  эллин- 
ской филолопи,  былъ  йзбранъ  доцентомъ  университета  по  той  же  каведр^. 
Командированный  за  границу  на  два  года  (1875—1877),  6.  Г.  пос^щалъ 
спещальныя  лекщи  въ  университетахъ  Гермав1и,  Итал1и  и  Франщи;  осо- 
бливо потрудился  онъ  надъ  изученхеиъ  эллинскихъ  рукописей  въ  библюте* 
кахъ.  Въ  1881  г.  удостоенъ  степени  доктора  эллинской  филологии,  а  въ 
1889  г.  перем'Ьщенъ  ордвнарнымъ  профессоромъ  въ  Казансшй  университетъ, 
гдЪ  оставался  до  1903  года;  былъ  въ  то  же  время  и  главнымъ  редакторомъ 
«Ученыхъ  Запиоокъ  Казанскаго  университета».  Изъ  множества  ученыхъ 
работъ  покойнаго  6.  Г.  отм1&твмъ  сочннен1я:  «О  причинахъ  политическаго 
упадка  Эллады»,  «Общество  въ  эпоху  Гомера»,  и  великолепные  переводы 
творешй  Геродота,  вукидида,  Страбона  и  другихъ  писателей.  Въ  Шев!  6.  Г. 
преподавалъ  и  на  высшихъ  женскихъ  курсахъ  и  читалъ  публичный  лекщи 
съ  благотворительною  Ц'Ьлью;  былъ  членомъ  обществъ:  юридическаго,  исто- 
рическаго  св.  Нестора  л^тописпа,  церковно-археологическаго  при  Шеьской 
академ1н  и  по  устройству  дневныхъ  пр1ютовъ  для  д^тей  рабочаго  класса, 
а  также  загравичныхъ  учевыхъ  обществъ.  Усопш1й  профессоръ  пользовался 
глубокими  симпат1ями  бывшихъ  слушателей  своихъ  и  вс^^хъ,  кто  только 
когда-либо  нм'Ьлъ  дФловыя  отношен1Я  къ  нему. — Павличъ. 

Спб.  В1ъд.  4  ноября,  «Г^  244;  ср.  Моск.  Втьд,  5  ноября,  ^N6  269. 

-{-  в.  Г.  Елеонскш.  3  ноября  въ  Петербурге  скончался  профессоръ 
С.-Петербургской  духовной  академш  ведоръ  Герасимовичъ  Елеонск1й. 
Покойный  былъ  родомъ  изъ  Нижегородской  губерн1и;  окончилъ  курсъ  въ 
Нижегородской  .семинар!и,  а  затЬмъ  поступилъ  въ  С.-Нетербургскую  духов- 
ную академ1ю.  Его  служебное  поприще  началось  въ  Вильн'Ь,  гд^  въ  1863 
году  Елеонск1Й  занялъ  м^сто  наставника  при  духовной  семинар1и  по  классу 
граасданской  истор1Н.  Въ  1870  году  онъ  по  конкурсу  былъ  йзбранъ  008*6- 
томъ  С.-Петербургской  академ1и  на  каеедру  библейской  истор1и  въ  зван1и 
доцента.  Черезъ  пять  л'Ьтъ  тотъ  же  совать  академ1в  избралъ  в.  Г.  Елеон- 
скаго  дкстраординарнымъ  профессоромъ,  а  въ  1884  году  покойный  профес- 
соръ публично  защищалъ  свою  докторскую  диссертац1ю.  Въ  томъ  же  году 
онъ  получилъ  степень  доктора  богослов]я  и  былъ  возведенъ  сов'Ьтомъ  ака- 
цем1н  въ  зван1е  ординарнаго  профессора. 

Литературная  д'Ьятельность  6.  Г.  Елеонскаго  началась  еще  до  пооту- 
ыенля  его  на  службу  трудами  въ  педагогическомъ  журнал-Ь  «Учвтель»  и 
(уховномъ  журнале  «Духъ  Христханина».  По  окончав1и  академическаго 
курса,  въ  €Христ1ансБомъ  Чтен1И>  была  напечатана  магистерская  диссер- 
гац1я:  «Состоян1е  раскола  при  ПетрЪ  I».  Во  время  служешя  въ  Вильни 
0.  Г.  Елеонск1й  принималъ  участ1е  въ  разборе  историческихъ  паиятниковъ 
вападваго  края  и  въ  издаши  Археографическаго  сборника.  Время  акадо- 
иаческой  службы  ведора  Герасимовича  было  посвящено  ученымъ  трудамъ 
ювлючвтельно  до  предмету  своей  спещальности;  большая  часть  его  статей 
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гд'Ь  онъ  также  одно  время  сдужЕдъ  Въ  1674  году,  по  рукописи,  принадле- 
жавшей князю  П.  А.  Вяземскому,  и  по  его  порученш,  онъ  издалъ  «Днев- 
никъ  А.  В.  Храпови1№аго»,  веденный  секретаремъ  императрицы  Екате- 
рины II  въ  течете  1782—1793  годовъ,  этотъ  драгоценный  памятникъ, 
вБодяпцй  во  внутренн1е  покои  императрицы,  въ  ея  ежедвевный  быть,  въ 
ея  сокровенныя  мысли  по  управленш  обширной  иипер1ей.  Къ  дневнику 
была  составлена  имъ  б]0граф1я  Храповицкаго  и  сделаны  ц-Ьнныя  прим^ча- 
Н1я.  Сл*дующнмъ  трудомъ  его  былъ  сЖизнь  и  труды  М.  П.  Строева»,  не- 
утомимаго  и  знаменитаго  археографа,  выпущенный  въ  1878  году.  Трудъ 
этотъ,  ВБиивш1йся  въ  ц1Ьлую  книгу  съ  живымъ  пов'Ьствовашвмъ  о  жизни 
основателя  и  перваго  председателя  археографической  комис1и,  былъ  оц'Ьненъ 
знамен итымъ  русскимъ  историкомъ  С.  М.  Соловьевымъ,  который,  по  прочте- 
нш  этой  книги,  сказалъ  ея  автору:  «Вашу  книгу  можетъ  оц'Ьнить  только 
хоть,  кто  работалъ  по  первоисточникамъ.  Будьте  ув'Ьрены,  я  передъ  вами 
въ  долгу  не  останусь».  Но  желан1е  Соловьева  написать  сочувственный 
отзывъ  не  осуществилось.  Онъ  вскоре  скончался.  Тотчасъ  посл'Ь  этого  труда 
Н.  П.  Барсуковъ  занялся  издан1емъ  въ  св^^ть  «Полнато  собран1я  сочиненШ 
князя  П.  А.  Вяземскаго»,  еще  при  жизни  поэта,  котораго  онъ  особенно 
чтить  и  который,  по  собственному  его  выражешю,  назначилъ  Н.  П.  Барсу- 
кова «особеннымъ  душеприказчикомъ  и  издателемъ  своего  (^омочадства». 
Благодаря  трудамъ  его,  сочинешя  князя  Петра  Андреевича  были  тщательно 
изданы  въ  двенадцати  тоиахъ.  Заслугой  Н.  П.  Барсукова  были  и  труды 
его  и  заботы  по  «Обществу  любителей  древней  письменности»,  основанному 
княземъ  П.  П.  Вяземскимъ  во  исполнен1е  давней  мечты,  въ  самый  разгаръ 
Турецкой  войны.  Объ  этомъ  времени  онъ  часто  вспоминалъ,  разсказывая 
о  зарождеши  общества,  о  частыхъ  предварительныхъ  зас^ан1Я1ъ  въ  нын^ 
не  существующемъ  ресторан'Ь  Л'Ьтняго  сада.  Много  любопытнаго  могъ  раз- 
сказать  Николай  Платоновичъ  о  по'Ьздкахъ  своихъ  съ  основателемъ  обще- 
ства кн.  П.  П.  Вяземскимъ  по  разнымъ  ученымъ  знаменитостямъ,  изъ  ко- 
ихъ  некоторые  встречали  загЬю  князя  либо  съ  равнодуш1емъ,  либо  съ 
васм'Ьшкою.  Т^мъ  временемъ  продолжались  его  неутомимые  труды.  Въ 
1880  году  онъ  пом'Ёствлъ  въ  €  Древней  и  Ыовой  Россш»  трудъ  подъ  за- 
глав1емъ  «Руоск1е  палеологи  сороковыхъ  годовъ»,  давъ  живые  очерки  жизни 
и  трудовъ  А.  М.  Кубарева,  И.  П.  Сахарова,  В.  М.  Ундольскаго  и  О.  М. 
Бодяискаго.  Въ  1882  году  онъ  составилъ  подробное  описан1е  сРукописей 
археографической  комис1и»,  вышедшее  отд'Ьльнымъ  издашемъ.  Въ  томъ  же 
году  вышелъ  его  многол^Ьтн^й  трудъ,  исполненный  по  поручен1ю  князя 
П.  П.  Вяземскаго:  «Источники  русской  аг1ограф]и»,  въ  которомъ  онъ  далъ 
словарь  русскихъ  святыхъ,  въ  высшей  степени  ценный  трудъ,  основанный 
на  рукописныхъ  собран!яхъ  библ1отекъ  государственныхъ,  монастырскихъ, 
церковвыхъ  и  частныхъ,  исоолнивъ  такимъ  образомъ  завить  Строева,  ука- 
зывавшаго«  что  жит]я  русскихъ  святыхъ  содержать  «богатый  и  почти  не 
початый *запасъ  для  истор1И  общежит1Я,  мн'Ьн1й  и  оов'ЬрШ  прежней  Руси», 
только  отчасти  разработанный  В.  О.  Ключевскимъ. 

Вторую  половину  восьмидесятыхъ  годовъ  Ы.  П.  Барсуковъ  былъ  за- 
нять издашемъ,  по  подлинной  рукописи,  путевого  дневника  русскаго  палом- 
ника начала  ХУШ  столЪт1я — «Странствовавхемъ  по  святымъ  мЪстамъ  Васи- 
Л1Я  Григоровича  Барскаго»,  выходившимъ  отдельными  выпусками  со  мно- 
гими рисунками  въ  текотЬ  и  закончившимся  въ  1889  году.  Всл'Ьдъ  затЬмъ 
и  въ  связи  съ  этимъ  была  имъ  написана  и  издана  небольшая  книжка 
«Жизнь  и  труды  В.  Г.  Барскаго». 

Съ  1888  года  Н.   П.  Барсуковъ   начинаетъ  выпускать  въ  св^тъ  свой 

посж^дшй    обширный    трудъ   «Жизнь  и  труды   М.   П.   Погодина»,  но  еще 

иного   хЬтъ   до  того   сталъ  онъ    подготовлять   матер1алы  для   этого  труда. 
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нетодъ  отм^тилъ  и  оц1нилъ  покойный  проф.  в.  Г.  Васильевспй.  Такой  спо- 
зобъ  придавалъ  труду  Бар^^кова  ярк1я  краски,  теплоту  и  акизненность  и 
аапокннадъ,  на  мой  взглядъ,  художественно  исполненную  мозаику  визанпй- 
зкихъ  базиликъ.  Передъ  вами  проходили  яркхе  образы  прошлаго,  оживали 
сдни  минувш1е  и  р'Ьчи,  уже  замолкш1я  давно». 

Кром'Ь  главваго  своего  труда  Н.  П.  Барсуковъ  не  переставалъ  соби- 
рать отд'Ьльные  матергалы  изъ  разныхъ  архивовъ  и  издавалъ  ихъ,  снабакая 
важными  прим^Ьчашями,  на  составлевхе  которыхъ  онъ  былъ  большой  мастеръ. 
Въ  этихъ  прим^^чашяхъ  имъ  подготовлены  мнопя  б10граф1и  зам'Ьчательныхъ 
1нцъ.  Такъ  изъ  Остафьевскаго  архива  кн.  Вяземскихъ  въ  сбориик'Ь  «Старина 
в  Новизна»  Общества  ревнителей  русскаго  историческаго  просв'Ьщвн]я  въ 
память  императора  Александра  III  имъ  было  помещено  весьма  много  писемъ 
къ  князю  П.  А.  Вяземскому,  именво:  А.  С.  Пушкина,  барона  А.  А.  Дель- 
вига, Е.  А.  БаратЕШСкаго,  П.  А.  Плетнева,  С.  П.  Шевырева,  М.  А.  Мак- 
симовича и  др.  Оттуда  же  былъ  извлеченъ  альбомъ  автографовъ  Н.  Д.  Иван- 
чина-Писарева.  Изъ  бумагъ  С.  А.  Соболевскаго  были  имъ  изданы  выписки 
изъ  писемъ  къ  нему  И.  С.  Мальцева.  Отд'Ьльной  книжкой  онъ  выпустилъ 
1ИЧНЫЯ  свои  воспоминан]я  о  Н.  И.  Костомаров'^  и  А.  Н.  Майкове.  Въ 
прежше  годы  онъ  иногда  пом'Ьп^алъ  свои  работы  въ  «Русской  Старине», 
напр.  переписку  кн.  П.  А.  Вяземскаго  съ  братьями  Тургеневыми,  и  «Рус- 
скомъ  Архив'Ь».  Отъ  времени  до  времени  въ  газетахъ  появлялись  его 
письма,  посвященныя  чьей-либо  памяти  или  вообще  вызванный  потреб- 
ностью высказаться  по  тому  или  другому  поводу. 

Помимо  громадныхъ  знашй  и  начитанности,  помимо  зам1^чательной 
памяти,  которой  влад'Ьлъ,  онъ  въ  высшей  степени  обладалъ  иоторическимъ 
чугьемъ.  Какъ  ум^ло  находилъ  онъ  то,  что  было  нужно,  и  разбирался  въ 
грудахъ  сырого  матер1ала.  У  него  былъ  поразительный  талантъ  дЬлать 
находки.  Несправедливо  также  мнФв1е,  что  онъ  не  видФлъ  недостатковъ 
въ  свонхъ  герояхъ,  наприм'Ьръ  въ  Погодин'Ь.  Внимательный  читатель  уви- 
дитъ  напротивъ  подчасъ  тонкую  насмешку.  Вообще  И.  П.  Барсуковъ  былъ 
большой  юмористъ.  РФчь  его  часто  искрилась  истиннымъ  остроумхемъ,  а 
порой  онъ  могъ  быть  очень  язвителенъ.  Мнопя  его  изречешя  весьма  любо- 
пытны. Когда,  наприм'Ьръ,  одинъ  изъ  его  критиковъ  упрекалъ.его  за  слогъ 
«временъ  очаковскихъ  иль  покоренья  Крыма»,  онъ  язвительно  отв'Ьчалъ,  что 
предпочитаетъ  этотъ  слогъ  с  слогу  вроменъ  Берлинскаго  конгресса».  Посл'Ьд- 
816  годы  Н.  П.  Барсуковъ  былъ  начальнивомъ  архива  министерства  народ- 
наго  просв'Ьщев1я,  «кдадбнщенскШ  прото1ерей»,  какъ  онъ  самъ  называлъ 
себя.  По  м1ровоззр'Ьн1ю  своему  онъ  могъ  бы  сказать,  какъ  и  Погодинъ,  что 
онъ  не  прниадлежалъ  ни  къ  западникамъ,  ни  къ  славянофиламъ,  а  стоялъ, 
какъ  сама  Росс1я,  «между  Востокомъ  и  Западомъ  съ  большимъ  склоиетемъ 
къ  востоку».  Съ  величайшимъ  уважен1емъ  относясь  ко  всему,  что  носило 
печать  д'Ьйствительной  культуры  и  порядка  въ  Европ'Ь,  онъ  въ  то  же  время 
оставался  чисто  русскимъ,  кореннымъ,  правослаенымъ,  бытовымъ  челов'Ь- 
комъ.  Это  не  мешало  ему  безпрнстрастно  относиться  къ  противникам  ь, 
что  особенно  лодчеркнулъ  однажды  въ  письме  къ  нему  Б.  Н.  Чичеринъ. 
И1ровоззрЬте  Н.  П.  Барсукова  было  совершенво  не  современное.  «Самое 
большое  несчаспе,— не  безъ  ядовитости  говорилъ  онъ, — быть  отъ  рождешя 
оравославнымъ  и  монархистомъ:  бьютъ  и  сверху  и  снизу».  Но  тЬиъ  не 
нен^е  онъ  кр^Ьпко  и  твердо  стоялъ  на  своемъ.  Къ  открывшейся  войн'Ь  онъ 
отвосилбя  вреждебно,  къ  проявлен1Ямъ  «освободотбльваго  движен1я»— съ  не- 
скрываемымъ  отвращешемъ. 

Квартира,  гдЪ  онъ  жилъ  гиблый  рядъ  л'Ьтъ  вм^стЬ  съ  осирот^^вшимъ 
ныи'Ь  братомъ  своимъ  А.  П.  Барсуковымъ,  памятна  всЬмъ  его  друзьямъ. 
Зд^ь,  на   Большой  Морской,  во  двор'Ь  дома  Тура,  въ  самой  суетЬ  города. 
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покФщажся  онъ  по^[>еди  набранной  и  съ  любовью  собранной  бнблотеи, 
среди  сгЬнъ,  украшенпыхъ  многими  редкими  портретами,  гравюрами  I 
видами.  ЗдЪсь  же  на  пожжахъ,  въ  боАшихъ  красныхъ  сафьяновнхъ  пере- 
тиетахъ  сохранялась  обширная  переписка  его  и  друпе  матер1алы,  собранные 
имъ  въ  течен1е  своей  жизни.. 

Неизн^Ьниио  6  дехабря,  въ.день  его  вменинъ,  сюда  собирались  друзьа 
его  послушать  несколько  новыхъ  главъ  ивъ  книги  Погодина.  Ниогихъ  уже 
нЬтъ  въ  живыхъ  Помню  зд^Ьсь  вице-президента  академ1и  наусъ  Л.  Н.  Май- 
кова, государственнаго  контролера  Т.  И.  Филиппова,  М.  А.  Гамазова,  проф. 
В.  Г.  Ваоильевскаго,  секретаря  иоторическаго  обшества  Г.  в.  Штендмана, 
И.  П.  Хрущева,  Г.  А.  Эзова.  Зд'Ьсь  же  за  хлЬбосольнымъ  столомъ  въ 
«патр1аршей  палатЬ»  царилъ  И.  6.  Горбуновъ  въ  родной  ему  и  сочувствен- 
ной атмосферЬ. 

Невыразимо  грустно,  что  одинъ  изъ  хозяевъ  гестепргимнаго  дома  насъ 
покинулъ,  но  память  о  немъ  сохранится  не  только  среди  лицъ  ему  блиэ- 
кихъ,  она  останется  жива  въ  л'Ьтописяхъ  тЬхъ  учрежден1Д,  гд'Ь  ему  при- 
шлось дМствовать  и  трудиться,  наконецъ  среди  его  читателей.  Со  временеиъ 
бол'Ье  оц'Ьнятъ  труженическ1й  подвнгъ  Н.  П.  Барсукова,  когха  окрепнуть  въ 
нашемъ  обществе  народный  начала,  когда  пробудится  большШ  интересъ  къ 
родной  истор1и. 

За  н^колько  дней  до  своей  смерти  Н.  П.  Барсуковъ,  почти  ничего 
уже  не  говоривш1й,  нодозвалъ  брата  своего  А.  П.  Барсукова  и,  показывая 
глазами  на  лежащую  около,  него  папку,  ясно  выговорнлъ  одно  только  слово; 
«отдай!»  и  сд'Ьлалъ  головой  движенхе  по  нааравлешю  къ  тнпограф1и.  Это 
былъ  21-й  томъ  «Жизни  и  трудовъ  Погодина»,  совершенно  приготовленный 
къ  печати .. 

Заслуги    И.    П.    Барсукова    передъ    общественнымъ    просв^щешемъ 

весьма  велики,  и  къ  нему  применимы  столь  любимый  имъ  слова  знаменнтаго 

кЬмецкаго    историка    Ранке.  «Не  жалМте   о  томъ,  кто   занимается  этимъ, 

повидииому,  сухимъ  трудомъ  и.черезъ  то  лишаетъ  себя  житейскихъ  наела- 

жден1й...   Правда,  эти  бумаги   мертвы,  но  въ   нихъ  тлЪетъ  остатокъ  жизни. 

Смотрите  пристальнее:  изъ  нихъ  возраждается  жизнь  стол^тШ...» — Гр.  Панель 

Шереметевъ. 

Нов.  Вр.  1  декабря,  №  11035.  Ср.  Нов.  Вр.  25  ноября,  №  11029;  Спб.  Вкд. 
2в  ноября,  ^^&  262;  Моск.  Вгьд.  26  ноября,  ;^  286. 

Сороксииыпге  дгьятельности  проф.  Л.  П.  Кондакова. 

Сорокъ  л'Ьтъ  тому  назадъ,  въ  «Сборнике  на  1866  годъ,  изданномъ  Об- 
щестйомъ  древне-русскаго  искусства  при  Московскомъ  публичномъ  музе'Ь»^ 
появились  первый  работы  одного  изъ  популярн^йшихъ  теперь  русскихъ  уче-- 
ныхъ,  широкою  известностью  пользующагося  и  на  Западе,  профессора  Ни-^ 
кодима  Павловича  Кондакова.  ОнЪ  касаются  того  предмета,  который  впо — 
сл1дств1и  составилъ  излюбленную  спецгальность  этого  ввдающагося  ученаго^ 
именно  —  христ1анской  археологш  вообще  и  памятниковъ  визанпйскаго  ис-^ 
кусства  въ  частности. 

Н.   П.   Кондаковъ   родился   въ    1844  году,  въ  Новооскольокомъ  у^зд^ 
Курской  губерн1и.  По  окончан1н  курса  во  2-й  Московской  гимназш,  онъ  по^ 
ступилъ  въ  Мпсковг.к1й  университетъ  на  историко-филологическ1й  фалькутетъ. 
Въ  уииверснтет'Ь  и  въ  первые  годы  по  окончан1и  его,  на  Н.   П.    Кондакош^ 
ии'Ьлъ  большое  вл1ЯН1с  выдающ1Йся  руссюй  профессоръ  в.  И.  Буслаевъ. 

Окончивъ  курсъ  увиверситета,  Н.  П.  Кондаковъ  некоторое  время  рабо- 
талъ  по  изучен]ю  памятниковъ  влассическаго  искусства.  Въ  1867  г.  онъ 
предпринялъ  первую  свою  поездку  за  границу  съ  научною  цЪлью.  Вскоре 
И.  П.  Кондаковъ  сталъ  заниматься    педагогическою  Д'Ьятельностью,  сначала 
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въ  Москве,  а  потомъ  въ  Новороссяйокоиъ  университегЬ,  куда  онъ  бы1Ъ  прг- 
глашенъ  въ  1870  году  на  каеедру  теорхи  и  исторш  искусства.  Профессоръ 
Б.  К.  РЬдинъ  (въ  своей  брошюре  «Н«  П.  Коидаковъ»  Спб.  1896  г.)  отзы- 
вается о  вступительной  лекщи  Н.  П.  Кондакова,  какъ  о  «свидетельств!» 
того,  насколько  глубоко  и  основательно  подготовленъ  былъ  начинающШ  про- 
фессоръ въ  своей  будущей  деятельности,  какъ  лироко  охватЫвалъ  онъ  свои 
предметы.  €Лекц1я  эта, — писалъ  проф.  Р^динъ,— въ  то  же  время  исторнче- 
ск1й  документъ  для  истор1и  преподаван1Я  истор1и  искусствъ  въ  нашихъ  уни- 
верситегахъ».  .      > 

Магистерская  диссертац1я  Н.  П.  Кондакова  сПамятникъ  ГароШ  ивъ 
Малой  Азш  и  символика  греческаго  искусства»  считается  работой,  написан- 
ной съ  глубокимъ  проникновед1емъ  въ  смыслъ  и  содержаше  художествен- 
наго  произведен1я.  Въ  1873  году  Н.  П.  Кондаковъ  совершилъ  интересную 
научную  поездку  по  Груз1н  для  изучен1я  архитектуры  грузинскихъ  церквей. 
Результатомъ  этого  путешествш  явилось  въ  высшей  степени  важное,  внесшее 
много  новаго  въ  науку  археолопи,  описан1е  архитектуры  грузинскихъ  цер- 
квей и  монастырей,  помещенное  въ  Трудахь  Императорекаю  Моеповсклю 
Лрхеалотчеекаю  Обгцества.  (М.  1876  г.). 

Заметно  выдвинулся  Н.  П.  Кондаковъ  лишь  съ  появлешемъ  въ  1876  с 
его  <Истор1и  визант1йскаго  искусства  и  иконограф1и  по  мин1атюрамъ  гречег 
скихъ  рукописей».  Эта  работа  с  по  общему  признан1ю  всехъ  писавшихъ  о 
ней,  свидетельствуетъ  проф.  К.  Рединъ,  является  произведенхемъ  замечав 
тельиымъ.  Въ  немъ  впервые  надлежащимъ  образомъ  устанавливается  истог 
р1Я  визант1йскаго  искусства,  отмечаются  главный  эпохи  его,  даются  блестя^ 
Щ1я  характеристики  ихъ  и  устанавливается  ближайшая  связь  различныхъ 
памятянковъ  искусства  —  монументальной  и  мелкой  производительности,  на- 
мечаются пути  визант1йской  иконограф1и  въ  ея  отношенш  къ  литературе, 
научной  догме  и  т.  д.,  затрагивается  попутно  масса  вопросовъ,  касающихся 
1стор1я,  быта,  релипи,  философхи  Визант1и,  отношен'ш  ея  памятниковъ  къ 
памятникамъ  Запада».  В.  В.  Стасовъ  заявлялъ,  что  «смело  можно  оказать, 
во  всей  европейской  литературе  нетъ  книги  о  визант1йской  минхатюрной 
живописи,  равной  этой  по  изумительно  обширному  знакомству  съ  визан- 
тШскими  рукописями  всехъ  европейскихъ  библ1отекъ».  «Истор1Я  визанпй- 
скаго  искусства)»  вышла  и  во  французскомъ  переводе,  встретйвъ  у  ино- 
странныхъ  ученыхъ,  напримеръ  у  Байз,  Шпрингера,  самое  глубокое  вни- 
маше,  какъ  совершенно  исключительное  по  врудищи  сочинен1е. 

Этотъ  серьезный  успехъ  ободрилъ  Н.  П.  Кондакова,  и  онъ  продол- 
жалъ  работать  съ  редкою  неутомимостью,  выпуская  въ  светъ  все  новые 
труды  и  и8следован1я.  Въ  1877  году  вышло  его  оочинеше  «Греческ1я  тер- 
ракотовьш  статуэтки  въ  ихъ  отношенш  къ  искусству,  релипи  и  быту»,  и 
явилось  оно  настолько  капитальною  работой,  что  профессоръ  11омяловск1й 
заявилъ  въ  своей  реценз1и  о  ней,  что  <последующ1е  изследователи  вопроса 
о  статуаткахъ  изъ  терракоты  немногое  прибавятъ  къ  доселе  известному  мэг 
тер1алу,  собранному  авторомъ». 

Въ  конце  семидесятыхъ  годовъ  Н.  П.  Кондаковъ  выпустилъ  въ  еветъ 
несколько  полныхъ  значешя  трудовъ,  какъ,  напримеръ,  изследован1е  «О  мел- 
кихъ  древностяхъ  Кубанской  и  Терской  областей»,  въ  которомъ  отмечается 
отлич1е  стилей  въ  этихъ  замечательныхъ  памятникахъ,  найденныхъ  на  Кав* 
казе. 

Въ  исторш  визанпйскаго  искусства  крупное  значен1е  имела  мозаика. 
Н.  П.  Кондаковъ  не  мало  останавливался  на  мозаике,  внимательно  изучалъ 
ее,  о  чемъ  свидетельствуетъ  его  работа  сМозаики  мечети  Кахр1е-Джамиси 
въ  Константинополе».  Въ  этой  работе, — какъ  Еишетъ  профессоръ  Рединъ, — 
заслуга  та,  что  авторъ  первый,  после  изследован1я  ихъ  на  месте,  доказалъ. 
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ЧТО  8ТИ  мозаики  «до  своему  етидо),  техническому  испожнешю,  равно  какъ  ж 
по  саиымъ  задачамъ  внутренняго  содержан1я,  составляють  нронвведешя  еоб- 
ствеино  визант1йскаго  искусства,  безъ  участ1я  въ  какомъ  то  ни  было  внхк 
западиыхъ  мастеровъ  живописи,  и  принадлежать  пер10ду  вторичнаго  про- 
цв'к^нтя  визант1йскаго  искусства  въ  теченхе  XI — XII  столН^тИ». 

Въ  1881  году  Н.  П.  Коидаковъ  предпринялъ  ноАзду  на  Синай  сь 
ц'Ьлью  изучен1я  древностей  Свнайскаго  монастыря,  а  въ  слфдующемъ  году 
вышло  новое  фундаментальное  его  сочиневге  €11утешеств1е  на  Синай  въ  1881 
году.  Изъ  путевыхъ  впечатл'][1Н1Й.  Древности  Синайскаго  монастыря».  Сочи- 
неше  ВТО,  пяшетъ  В.  В.  Стасовъ,  «лредставляетъ  матер1алъ  новый,  нив€мъ 
еще  не  тронутый,  и  вносить  въ  теорхю  впзант1йгкаго,  а  черезъ  него  и  обще- 
европейскаго  искусства  новыя  точки  зрЬн1я.  Такимъ  образомъ^  поЬздка 
Кондакова  лолучаетъ  совершенно  особенное  значенхе».  Этотъ  трудъ  явился 
д^ннымь  вкладомъ  въ  сокровищницу  русской  науки,  тЬнъ  болЪе  что,  по 
свидетельству  В.  В.  Стасова,  Кондаковъ— первый  истинный  знатокъ  визаи- 
т1йскаго  стиля  и  искусства. 

Въ  1888  году  Н.  П.  Ковдаковъ  былъ  приглашенъ  въ  Петербургски 
университетъ.  Кром-Ь  университета,  Н.  П.  Коидаковъ  читалъ  лекц1и  по 
ИСТ0Р1Н  искусства  и  на  высшихъ  женскикъ  курсахъ,  занимая  въ  то  же  время 
должность  старшаго  хранителя  отд^летя  среднихъ  в^ковъ  и  эпохи  возро- 
ждев1я  въ  Имдераторскомъ  Эрмитаж1^;  тутъ  онъ  принесъ  много  пользы  этому 
важному  учрежден1ю.  Среди  своихъ  слушателей  в  слушательвицъ  Н.  П.  Кои- 
даковъ пользовался  широкою  популярностью  и  любовью;  его  лекцш  всегда  со- 
бирали полный  аудитор1и. 

Въ  1889  году  Н.  П.  Коидаковъ,  по  Высочайшему  повел'Ьн1ю,  совер- 
шилъ  по'Ьздку  на  Кавказъ  съ  цЪлью  описи  ризницъ  монастырей  Мингрелш, 
Имерет1н  и  Грузш,  богатую  результатами  (см.  II.  П.  Коидаковъ.  «Опись 
дамятниковъ  древности  въ  н'Ькоторыхъ  храмахъ    и   монастыряхъ    Грувш»). 

Съ  того  же  1889  года  Н.  П.  Коидаковъ  вмЬст*  съ  гр.  И.  И.  Тол- 
стымъ  предпринялъ  издаше:  «Русск1я  древности  въ  памятникахъ  искусства». 
Отличное  знаи1е  д'кка,  популярность  въ  изложен1и,  полный  дначен1я  и  инте- 
реса св^Ьд'Ьшя — все  это  нашло  въ  обществе  живой  откликъ,  и  въдастоящее 
время  нздан1е  это,  состоящее  изъ  шести  выпусвовъ,  представляетъ  собою 
библ1ографическую.  редкость. 

Въ  1892  году  вышло  въ  св'Ьтъ  едва-ли  не  самое  значительное  сочнне- 
Н1е  Н.  П.  Кондакова  —  «Визант1йск1я  эмали»  въ  роскошнШшемъ  ивдатн 
Л.  В.  Звенигородскаго.  (Собран1е  А.  В.  Звенигородскаго.  «Истор1я  и  памят- 
ники византШской  эмали».  Спб.  1892  г.).  Трудъ  этотъ,  явившШся  какъ  бы 
реаультатомъ  уже  многол^тнихъ  изысканШ  Н.  П.  Кондакова,  по  полной  спра- 
ведливости оц'Ьвенъ  нашимии  и  иностранными  учеными.  Надо  зам^Ьтить,  что  из- 
дан!е  Звенигородскаго  вышло  на  русскомъ,  французскомъ  и  вФмецкомъ  язы- 
кахъ,  и  поэтому  съ  нимъ  сразу  познакомилась  наука  Запада.  Не  могу  не 
привести  отрывка  изъ  рецензш  изв^стнаго  ученаго  Диля,  поморщенной  въ 
«Оагеие  йез  Веаих-Аг18>.  сНельзя, — пишетъ  .онъ,— въ  достаточной  степени 
выразить  похвалы  поистине  удивительной  эрудиц1и,  которая  блещетъ  въ 
этихъ  страницахъ,  глубокому  знан11а  памятниковъ,  гешальнымъ  глубокимъ 
взглядамъ,  которые  бросаются  авторомъ  иногда  мнмоходомъ». 

Если  упомяну  о  труд*  И.  П.  Кондакова,  результат*  его  путешеств1я 
по  Сир1и  и  Палестин*,  о  крупной  работ*  его  «Визанпйсшя  церкви  ц  па~ 
мятники  Константинополя»,  объ  опвсан'ш  «Фресокъ  л*стницъ  К1ево-Соф1й~ 
скаго  собора»  и  о  вышедшемъ  недавно  труд*:  «ИзображеЪш  русской  кна- 
жесЕОй  семьи  въ  мин1атюрахъ  XI  в*Ба»,  то  перечислю  во*  крупн*йш1я  ра- 
боты   почтеннаго    профессора  1).    Изъ   сказаннаго   мною,   думается,  ясно 


дакова: 


*)  [Авторъ  унустилъ  изъ  виду  еще  одинъ  капитальный'  тру;^    Н.   В.  -Вон* 
«  ,^уоск1в  клады".  Т.  Ь  Спб.  1895.  Ред.]. 
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рельефно  должна  выступить  фигура  Н.  П.  Кондакова,  этого  неутомвнаго, 
поднаго  деятельности  и  инищативы  историка,  который  сд'Ьлалъ  такъ  много 
важнаго  для  русской  науки  и  которымъ  могутъ  гордиться  наши  ученые, 
какъ  выдающимся  собратомъ. 

Въ  8аключен1е  своего  краткаго  очерка  долженъ  познакомить  съ  пол- 
ными интереса  и  значительности  трудами  Н.  П.  Кондакова  въ  важномъ  д^л-Ь 
возрожден1Я  русскаго  иконоиисан1я.  Въ  одной  изъ  своихъ  работъ. — сВизан- 
1Шск1я  церкви  и  памятники  Константинополя»  Н.  II.  Коядаковъ  зам^чаеть: 
«Пусть  въ  конечномъ  результате  работъ  по  визант1йской  археологш  будетъ 
лежать  ц^ль  познан1я  русской  старины!»  И  это — не  только  красивая  фраза 
талантливаго  профессора.  Горячая  любовь  къ  русской  старине,  сознание 
важности  и  значительности  целой,  почти  безвозвратно  погибшей,  коренной 
русской  культуры  красною  нитью  проходить  во  всей  деятельности  выдаю- 
щагося  русскаго  ученаго... 

Какъ  ярк1й  памятникъ  той  культуры,  не  могло  не  приковать   вниман1е 
Ц.    П.    Кондакова   русское    иконописаше    и   не  могло  не  захватить  его  то 
ужасное  положен1е  русскихъ  иконописцевъ,  въ  которомъ  находились  они   до 
конца  1900  года,  до  учреж,1|,ен1Я    €  Комитета  попечительства  о  русскомъ  ико- 
вописанш».  Учреждеше  этого  комитета,  сыгравшаго  важную  роль    въ   исто- 
рш  возрожден1я  стариннаго  русскаго  искусства — иконописашя,  почти  исклю- 
чительно обязано  Н.  П.  Кондакову,  деятельно  проводившему  идею  о  скорей- 
шей помощи  иконописан1Ю,  при  чеиъ  тутъ  ему  не  мало  содействовалъ  зна- 
токъ  и   страстный    поклонникъ  русской  старины  графъ  С.  Д.  Шереметевъ. 
И,  благодаря  Высочайше  учрежденному  комитету  попечительства  о  рус« 
скоиъ  иконописан1И,    этому    сутлому   челну»  суждено  было  не  только  удер- 
жаться на  поверхности  свзбаламученнаго    моря»,    но,    подъ   умелою  рукой 
такого  кормчаго,  какъ  Н.  П.  Кондаковъ,  войти    въ  тихую    спокойную  при- 
стань. Въ  настоящее  время  иконописцы  наши  вырваны  изъ    цепкихъ  лань 
гуртовщиковъ-торгашей.  Трудъ  ихъ  облегченъ,  много  школъ^   учебныхъ  ма- 
стерскихъ  открыто  въ  центрахъ  иконописнаго  производства  старан1ями  того 
же  комитета. 

Однимъ  изъ  последнихъ  трудовъ  Н.  П.  Кондакова  было  издан1е  пол- 
наго  глубокага  интереса  какъ  для  ученыхъ,  такъ  и  для  простыхъ  иконопис- 
Цбвъ,  а  именно:  «Лицевой  иконописный  подлинникъ.  Иконография  Спаса 
нашего,  Господа  1исуса  Христа». 

Ц.  П.  Кондаковъ  въ  настоящее  время  много  работаетъ,  хотя  и  сде-^ 
ланнаго  имъ  более,  чемъ  достаточно,  чтобы  заслужить  то  уважен1е,  ту  попу- 
лярность талантливаго  ученаго,  которыми  пользуется  онъ  со  стороны  всего 
Р7Сскаго  образованиаго  общества  и  со  стороны  иностранныхъ  ученыхъ. 

Ив.  Томарскгй. 

Моек.  В»д.  19  ноября,  №  281;  ср.  Слово  14  дек.,  1^  22. 

Историкъ  В.  С.  Иконниховъ. 

-  -  (Къ  40-1'Ьт1ю  профессуры). 

Среди  научиыхъ  и  общественныхъ  деятелей  въ  древнемъ  граде  Юеве 
глубокимъ  уважен1емъ  и  всеобщими  симпат1ями  издавна  пользуется  профес- 
соръ  университета  Владим1ръ  Стефановичъ  Иконников ъ^  сорокалепе 
учеяо-педагогмчеекой  службы  коего  исполняется.  Происходя  изъ  Петербург- 
скжхъ  дворявъ  н  бывъ  сыномъ  ветерана  отечественной  войны  (1812 — 
1813  гг.),  В.  С  родился  2  декабря  1841  года  въ  Юеве,  где  и  воспиты- 
вался въ  кадетскомъ  корпусе,  а  въ  1861  г.  былъ  принять  въ  университетъ 
св.  .  Вдедщ11ра  вольнослушателемъ  и  вскоре  (1862)  зачисленъ  студентомъ 
нсюрнхо-фмдалогняескаго  факультета,  где  обнаружилъ  горячее  стремлен}е  къ 
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серьевныиъ  занят1я11Ъ  по  всеобщей  и  русской  истор1и;  еще  на  студенчееко! 
скамье    В.   С.  написажъ  два  сочинетя:  1)  сОчеркъ  разБит1Я  аеинской  юн- 
ститущи   до    Кдисеена»    и    2)    с  О   жизни    и    трудахъ   Максима  Грека  въ 
Москв^^».    Какъ   крупный    вкладъ   по   русской  исторической  наук!»  диссер- 
тац1я    В.  С.  о  Максиме  ГрекЬ  бьиа  напечатана  въ  «Е1евскихъ  Универси- 
тетскихъ  Изв^т1яхъ>   (1865)  и  признана  достойною  кандидатской  степеш 
и   получен1я    золотой   медали.    По   окончаши  курса   В.    С.  былъ  оставленъ 
при    увиверситетЬ   стипендаатомъ  для   подготовлешя  къ  профессорской  и- 
еедр^  по  избранной  имъ  спещальности  (русская  истор1я),  при  чемъ  усп^л» 
написать  еще  два  труда:  «Кто  былъ  первый  сахозванецъ»  и  «Русск1е  обще- 
ственные деятели  ХУ1  в^^ка».  На  государственную  службу  В.  С.  былъ  опре- 
дЪленъ  25  ноября  1866  г.  въ  харьковск1й  уняверситетъ   привать-доцентомъ 
по  каеедр^  русской  исторхи;  6  октября  1867  г.  былъ  переведенъ  въ  Одессу 
учителемъ    географш   во    второй  гииназш  и  русской  истор1и  въ  мархннско! 
женской   гииназ1И.   ПосдЪ   защиты    магистерской  диссертащи   въ  одесскокъ 
университетЬ    В.  С.   былъ  избранъ  23  февраля  1868  года  штатныиъ  доцен- 
томъ  русской    исторш   въ   юевскомъ  университетЬ  и  съ  этого  времени  уже 
ие  разставался  съ  роднымъ  городоиъ,  гд'Ь  вскоре  блестяще  запцггнлъ  (1869) 
и '  докторскую   диссертащю    сОпнть    изсл'ЬдованЛя    о    культурномъ  значешв 
Ви8ант1и    въ    русской   истор1и»,   посл*Ь    чего   былъ   совЬтомъ  университета 
избранъ  на  должность  акстраординарнаго  профессора  (1870)   и  ординарн&го 
(1871),  въ  то  же  время  ставъ  и  главнымъ  редакторомъ   журнала   «Шевеш 
Университетсшя  Изв^ст1я>.  До  перевода  въ  Юевъ  знаменитаго  профессора 
II.  В.  Павлова,  В.  С.  зав^дывалъ  и  нумизматическимъ  кабинетомъ  шевскаго 
университета.   Въ   ученыхъ  командировкахъ  В.  С.  пробылъ  часть  1871  года 
для   завятШ   въ   Императорской  публичной  библютек'Ь  и  другихъ  киигохра- 
нилищахъ  об^ихъ  столицъ,  а  въ  1872 — 1873  гг.  за  границей,  гдЪ  пос1тиь 
архивы  и  научный    учрежден1я   Германхи,  Итал1и,  Франши  и  Швейцар». 
Какъ  учено-общественный  деятель  г.  Шева,  проф.  Иконниковъ  заиялъ  пер- 
венствующее  м^сто;  даже  простое  перечислен1е  гЬхъ  должностей  и  обязан- 
ностей, который  онъ  разновременно  заннмалъ  въ  ШевФ,  можетъ  намъ  дока- 
зать высокополезное   значеше    св'Ьтлой  личности  В.  С.  Слишкомъ  трндать 
л^тъ  онъ  досел^^  редактируетъ  университетски  журналъ  и  въ  то  же  время 
посл-Ьдовательно  былъ  то  деканомъ  историко-филологическаго  факультета,  ю 
профессоромъ   и    директоромъ    выспгихъ   женскихъ   курсовъ  въ    Шев!,  К) 
учредителемъ  и  предсЬдателемъ  историческаго  общества  Нестора  Л^томср* 
то  членомъ  сов'Ьта  коллепи  Павла  Галагана  и  попечительскаго  совета  по 
управлешю  юевскимъ  учебнымъ  округомъ,  то  преподавателемъ  въ  д'Ьвичьенъ 
институтЬ  и   устроителемъ  публичныхъ  лекц1й  съ  благотворительной  цЪдью 
и,  напонецъ,  печаталъ  свои  изсл'Ьдованхя  и  рецензк  въ  другихъ  журнаяагь* 
«В'ЬстникЪ    Европы»,    «Древней    и    Новой    Россш»,     «Русской    Стар1Н^»1 
«Русскомъ   Архив-Ь»,   «Сборник'Ь   Государственныхъ  Знашй»,  «ВиблюграфП' 
ческихъ  Запискахъ»  и  сГерманской  Энциклопедш».  Среди   богЬе  крупши'ь 
изслЪдован1й   В.  С.  отм'Ьтнмъ  сл-Ьдующ^я:  1)  «Адмиралъ  графъ  Н.  С.  Морд- 
виновъ»,     2)    «Русская    женщина   наканун'Ь   реформы    Петра     Велнкаго», 

3)  «Русск1е  университеты  въ  связи  съ  ходомъ  общественнаго  просвЪщешя»1 

4)  «Князь  Михаилъ  Скопинъ-ШуйскШ»,  5)  «Иитрополитъ  Арсвн1й  Маи:1е- 
вичъ»,  6)  «Скептическая  школа  въ  русской  истор10графш  и  ея  нротивнии» 
в  7)  «Опытъ  русской  исторюграфш»  (К1евъ,  1892  г.),  первый  томъ  кото- 
рой, заключая  въ  себ'Ь  бол'Ье  2,000  страницъ  текста,  лучше  всего  докаан- 
ваетъ  изумительное  трудолюб1е  юевскаго  профессора  и  его  высокое  безпрк- 
страст1е  въ  оцЪик'Ь  всЬхъ  предшественниковъ  и  современныхъ  деятелей  на 
нив'Ь  отечественной  истор!и.  Эта  книга  проф.  Иконникова  столь  драгоценна 
по    своему   содержанш   и  превосходна   по  критическому  судденио,  что  для 
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[кновеннаго  читателя,  которому  чужда  высшая  наука,  можно  назвать 
1ь  одно  имя  съ  равными  достоинствами:  это  имя  покойнаго  академика 
Н.  Пынина.  Быть  можетъ,  за  отсутствгемъ  вакансШ^  Иип.  Академ1я 
укъ  доселА  не  привлекла  въ  свою  среду  В.  С.  Иконникова,  ограничив- 
^ь  лишь  избрашемъ  к1евскаго  профессора  въ  званхе  своего  члена-корре- 
ндента  по  3  отд'Ьленгю... 

Отъ  всей  души  пожелаеиъ  маститому  профессору  довершить  свой' 
1ытъ  русской  библ1ографш»  и  вторымъ  томомъ,  увидЬть  который  въ  пе* 
и  нетерпеливо  ждутъ  всЬ  любители  и  почитатели  отечественной  науки.— 
еличъ. 

Спб.  Бюд.  25  ноября,  ^«  261. 

Въ  защиту  русской  археоло%ш. 

Попутно  съ  р^шешемъ  у  насъ  аграрнаго  вопроса  долженъ  возникнуть 
>  другихъ  вопросовъ,  связанныхъ  съ  основнымъ  органически,  преимуще- 
енно  юридическаго  характера,  и  въ  числ'Ь  ихъ  одинъ  чисто  научный — о 
ожеши  въ  будущемъ  русской  практической  археололи,  имеющей  задачей 
ываше  древностей  изъ  н'Ьдръ  земли. 

Ни  одно  государство  въ  св'Ьт'Ь  не  обладаетъ  въ  такой  м^р^  и  въ 
омъ  разнообраз1и  памятниками  древности,  какъ  Росс1я;  ея  археологиче- 
е  богатство  поразительно.  Начиная  съ  древн'Ьйшихъ  перюдовъ,  камен- 
0  и  бронзоваго,  древности  постепенно  переходятъ  къ  бол'Ье  новымъ 
хамъ.  На  огромномъ  пространстве  отъ  р.  Амура  до  устьевъ  Дуная  почва 
Ю1И  хранить  предметы  культуры  кочевниковъ,  чего  н^тъ  въ  другихъ 
анахъ.  Поразительное  разнообразхе  древностей  даетъ  Кавказъ,  даже 
ючислить  ихъ  трудно,  но  нельзя  не  отметить  памятники  ассиро-вавилон- 
3  въ  Закавказье  и  отчасти  египетскхе  на  северномъ  Кавказе.  Отъ  древ* 
гь  грековъ  въ  черноморскихъ  колотяхъ  дошли  до  насъ  высокохудоже- 
енныя  ювелирный  издел1я,  как1я  не  всегда  имелись  и  въ  мбтропол]яхъ; 
»пиграфическ1в  паиятники  составили  у  насъ  обширный  и  важный  въ 
чномъ  отношенш  Согрпз.  Эпоха  римскаго  господства  на  востоке  пред- 
влена  у  насъ  довольно  полно.  Древности  визант1йск1я  и  особенно  хри  * 
ШСК1Я  встречаются  въ  некоторыхъ  городахъ  южной  Росс1и,  напримеръ 
Херсонесе.  Въ  недавнее  время  сделались  известными  въ  нашихъ  преде- 
ъ  средневековый  древности  Западной  Европы,  какъ  стекло  и  венещан- 
к  шелковый  ткани  и  парча.  Различными  восточными  древностями  богаты 
)кестанск1й  край  и  Закаспийская  область. 

Словомъ,  у  насъ  по  части  древностей  есть,  можно  сказать,  почти  все, 
:ему  намъ  неть  надобности  прибегать  къ  археологическимъ  раскопкамъ 
^жихъ  страяахъ,  какъ  это  делаютъ  Французы,  Немцы,  Англичане  и 
эриканцы,  затрачивая  значительный  суммы  на  подобный  предцр1ят1я, 
»гда  безъ  права  вывозе  вещей,  а  только  изъ  чести  онисатя  ихъ.  Такъ 
[имается  у  образоваиныхъ  народовъ  значенхе  археолопи.  Не  то  у  насъ. 
[адая  изумительнымъ  археологическимъ  насдедствомъ,  мы  губимъ  его 
[нмъ  возмутительнымъ  образомъ.  Древности  расхищаются  кладоискателями 
но  м  часто  безследно  пропадаютъ  для  науки.  Кавказъ  въ  атомъ  отно- 
11м  стоить  на  иервомъ  месте.  Жители  некоторыхъ  станицъ,  преимуще- 
енно  «иногородные»,  положительно  развратились  отъ  легкой  наживы  и 
лались  неспособными  къ  производительному  труду.  Въ  Терской  области 
^ествуетъ  въ  обращенш  «курганное  золото».  Кубанская  область  превзопиа 
хЬле  расхишен1я  древностей  всякге  пределы  возможнаго.  11ри  отсутствш 
•аеы,  ори  полвомъ  поолаблеши  со  стороны  мировыхъ  судей,  раскоака 
•гаиовъ  развилась  тамъ  до  чудовищныхъ  размеровъ,  продажа  древностей 
амизована   на   шврокихъ  началахъ  и  ведется  открыто.    Наживаются  на 
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дтокъ   торгЬ   ие  тЪ*  кто  занимается  раскопкам*,  а  скупщики  древностей. 
Еще   недавно   въ   Майкоо'Ь  червонное   золото   пио  по  1  руб.  аолотникъ,  а 
серебро  отъ  5  до  8  коп.   зоютникъ;   кладоискатели  же,  какъ  били  раньше 
оборванцами,    такими   остались   и   теперь.   Три  года  назадъ  въ  гор<,  Керчи 
три  «счастливца»  напали  на  нетронутую  катакомбу  съ  богатой  погребально! 
обстановкой   первой   половины  IV  в'Ька  по  Р.  X.   (время  определялось  се- 
ребрявымъ   блюдомъ  съ  точною  датою  и  золотыми  индикац{ями).  Захвачен- 
ныл    варварскимъ   способомъ    и   поломанння   вещи    они  продали  частяону 
лицу  за  11,000  руб.  слишкомъ.  Получивъ  чистыми  деньгами  около  2,500  руб. 
(вещи,  какъ  найденный  на  городской  земл4,  были  отобраны  и  остальныхъ 
денегъ  находчики  ие  получили),  керчеисше  пролетархн,  никогда  не  видавшее 
въ  своихъ  рукахъ  такой  суммы,   могли  бы   начать   на  ати   средства   новую 
жизнь,  но  они  ударились  въ  самый  дик1й  кутежъ,  даже  ничего  для  себя  не 
пр1обр'Ьли.   Отыскавъ  какого-то  босяка  повара,  они  одЪля  его  въ  поварской 
костюмъ   и   возили   его  съ  собою  по  трактирамъ,  гд^  оиъ  готовилъ  имъ  ку- 
шанья;   нанявъ   несколько   фаатоиовъ,    эти    «счастливчики»    разложили  на 
нихъ  свои   рваные  сапоги  и  торжественно  возили  яхъ  по  городу.  Д'Ьлали  ■ 
друг1я   прелести.   Одинъ   изъ   находчиковъ   отъ   пьянства    умерь.    И  такое 
безобраз1в  зам^^чается  повсюду.  Въ  Ярославской  станицЬ  Кубанской  области 
пять   кладоискателей   нашли   золотой   наборъ  отъ  пояса  я  продали  одному 
местному  купцу  за  250  р.  Сейчасъ  же  началось  у  нихъ  самое  безобразное 
пьянство,  кончившееся  только  съ  последней  копейкой.  Въ  Келермесской  ста- 
нице пять   хуторявъ  нашли  золотыя  вещи,  в^сомъ  около  200  волотниковъ, 
и  продали   ихъ  въ  МаЯкоп*!   за  327  р.  Получивъ  деньги,  они  стали  пить, 
подрались,    бросили  хуторъ  и  разошлись  въ  разный  стороны.  Такигь  при- 
м^ровъ  можно  привести  сколько  угодно.  М'Ьотное  начальство  долго  емотрЬло 
на   хищнвческ1я   раскопки  снисходительно  и  чуть  ли  даже  не  поощрительно. 
Пишущему    эти  строки   разъ   пришлось  услышать  отъ  одного  высокопоста- 
вленнаго  лица   восторженный   отзывъ  про  одного  казака- кладоискателя,  что 
онъ  такъ  напрактиковался  въ  раскопкЬ  кургановъ,  что  можетъ  впередъ  ска- 
зать, гдЪ  погребете  мужское,  гдЬ  женское, 

Раскопки  ведутся  парт1ями  челов^къ  по  5 — 10,  чаще  по  ночамъ,  но 
въ  л'Ьсахъ  и  горахъ — во  всякое  время.  Иногда  подымались  на  кургатаый 
промыселъ  цЪлыя  станицы.  Въ  1894  г.  въ  юргЬ  Псебайской  станицы  най- 
дены были  н1Ьсколькини  иногородними  цЬнные  золотые  предметы,  и  эта  находка 
такъ  возбуждающе  подФйствовала  иа  м'Ьстное  населен1е,  что  шЛ  обратились 
въ  кладоискателей.  Ничего  крупнаго  они  не  нашли,  а  хозяйство  свое  при- 
вели въ  разстройство.  «У  насъ  всЬ  копали, — говорили  псебайцы,— кром( 
священника,  который  былъ  въ  отпуску». 

Правительство  наше  аочти  до  посл'Ьдияго  времени  о  древностяхъ  не 
думало,  какъ  бы  ие  подозревало  ихъ  и  во  всякомъ  случае  не  придавало 
имъ  никакого  значен1я.  Иначе  трудно  допустить,  почему  мнопя  ц^^^'мя  въ 
археологическомъ  отношеши  местности,  какъ  напр.  Ольв1я,  очутились  въ 
частномъ  владЬн1и,  или  какъ  Нимфей  (нын{1  Эльтегенъ)  и  др.  Кажется,  у 
насъ  только  и  возможно  такое  явлеше,  что  древняя  генуэзская  кргЬпость 
Мангупъ  съ  христ1анскими  храмами,  высеченными,  въ  скалахъ  и  украшев- 
ными  превосходными  фресками,  находится  во  власти  татарина-мусульманина. 
Въ  западной  Европе  эта  крепость  была  бы  взята  подъ  особую  охрану  и 
служила  бы  приманкою  для  туристобъ,  въ  Росс1и  проникнуть  туда,  можно 
только  съ  благосклоннаго  разр^шенхн  владельца.  Съ  этимъ,  пожалуй,  еще 
можно  мириться,  но  какъ  мириться  съ  гЬмъ,  что  татары-паотухи  уничто- 
жаютъ  сгЬнную  роспись,  которая  претитъ  ихъ  релипознымъ  В08зр4н1ямъ? 
Многочисленные  древн1е  могильники  на  Кавказе  также  составдяютъ  частную 
собственность   и  служатъ  къ  обогащен1ю  ихъ  вла^дЬльцевъ.  Вещм  оттуда  вгь 
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большей  частЕ  ушли  за  границу;  довольно  вспоинить  покойнаго  Р«  Вирюва, 
очень  интересовавшагося  могильными  древностями  Кавказа  и  прюбр'Ьвшаго 
ихъ  большое  число.  Шантръ  составилъ  себЬ  громкое  имя  на  кавказскихъ 
древностяхъ.  Добивался  ихъ  и  гр.  Зичи.  Мы  очнулись,  когда  ^ыло  уже 
поздно.  Но  всего  бол^Ье  находится  въ  частяомъ  влад'Ьн1н  кургановъ,  которые 
тоже  составдяютъ  нашу  привилепю,  но  которой  мы  тоже  но  сумели  вос- 
пользоваться* 

ВсЬ  влад'Ьльцы  считаютъ  неотъемлемою  собственностью  и  древности; 
на  основаши  изв'Ьстной  статьи  закона,  по  которой  н^Ьдра  земли  принадле- 
жать ея  хозяину.  Е^ва  ли  съ  этимъ  можно  согласиться.  Законодатель, 
отдавая  собственнику  н'Ьдра  земли,  имЬлъ  въ  виду  полезный  ископаемыя; 
руды,  каменный  уголь,  нефть  и  т.  п.,  но  ни  въ  какомъ  случа'Ь  не  обита-^ 
лища  покойниковъ,  хотя  бы  и  языческихъ  временъ.  О  доисторическихъ 
могилахъ,  каковыми  являются  и  курганы,  никто  тогда,  когда  издавался  за- 
конъ,  не  думалъ;  да  и  какой  былъ  смыслъ  отдавать  въ  частную  собствен- 
ность могильники?  Съ  какой  стати  крестьяиамъ,  напр.,  заниматься  архео- 
лопей?  Малая  культурность  наша  сказалась  я  въ  этомъ  случае.  Изв^стно^ 
что  ч^мъ  культурн'Ье  народъ,  тЪмъ  бол'Ье  овъ  дорожить  стариной  и  не  хочетъ 
порывать  съ  нею  связи.  На  Запад'Ь  древности  объявлены  государственною 
собственностью  и  въ  интересахъ  науки  добываше  ихъ  подчинено  правитель- 
ственному контролю,  а  некоторый  государства:  Грец1Я,  Турц1я,  Итал1я, 
Англия  (раскопки  на  Кипр']^),  Египетъ,  воспретили  вывозъ  древностей  въ 
друпя  страны.  У  наЬъ  до  закона  11  марта  1889  г.  древности  составляли 
гез  пиШаз,  кто  хотЪлъ,  тотъ  и  копалъ,  и  только  съ  этого  момента  право 
раскопокъ  съ  археологическою  ц%лью  на  земляхъ  казенныхъ,  принадлежа- 
01ихъ  различнымъ  уставовлен1ямъ  и  общественныхъ  предоставлено  Импе- 
раторской археологической  коммнсс1и.  Т.  е.  всЬ  земли,  за  исключешемъ  частно- 
влад'Ьльческихъ,  сделались  въ  интересахъ  археологш  доступными  для  прави- 
тельственныхъ  раскопокъ. 

Является  опасен1е,  что  нын'Ь,  при  спЬшноств  р^^шешя  аграрнаго 
вопроса,  археолопя  будетъ  опять  забыта.  Казенный  земли  предполагается 
отдать  въ  собственность  крестьянамъ.  Если  право  на  могильныя  древности 
не  будетъ  оговорено,  а  такой  оговорки  и  н^тъ,  то  незавидное  положен1е 
русской  археолопи  еп^е  бол-Ье  ухудшится.  Пора  и  у  иасъ  объявить  древности 
государственною  собственностью,  моментъ  для  этого  вполн'Ь  удобный.  Само 
собой  разум'Ьется,  что  при  такомъ  р1шен1и  ничего  отчуждать  не  првдется. 
Курганы  останутся  въ  пользоваши  влад'Ьльцевъ  для  с'Ьнокоса,  для  пахоты, 
только  не  для  раскопокъ,  и,  какъ  въ  Англ1и,  владельцы  будутъ  обязаны  охра- 
нять дов'Ьренную  имъ  государственную  собственность  отъ  расхищешя  впредь 
до  испольвовашя  ея  на  средства  государства.  Но  подробности  новыхъ  отно- 
шен1й  къ  памятникамъ  старины  въ  нашу  задачу  не  входить,  важно  обсу- 
дить д'Ьло  съ  прннцишальной  стороны. — Н.  Веселовскш. 

Новое  Время  20  сент.,  №  10963. 

Гибель  памятниковъ. 

Въ  наше  тревожное  и  нервное  время,  живущее  настоящимъ  и  буду- 
щикъ^  страннымъ  покажется,  можетъ  быть,  вспоминать  гр'Ьхи  прошлаго  по 
отношенш  къ  памятникамъ  с^М^ой  старины.  Но  я  боюсь,  какъ  бы  въ  этой 
бурЪ,  которая  потрясаетъ  Росс1Ю,  не  было  забыто  то,  что  всегда  я  вездЪ 
составляетъ  одну  изъ  основныхъ  обязанностей  нащи  и  государства, — не  была 
бы  забыта  охрана  памятниковъ  прошлаго,  и  не  были  бы  повторены  тЬ 
ошибки,  который  лягутъ  несмываемымъ  пятномъ  въ  глазахъ  нашего,  надеюсь, 
культурнаго  будущаго  на  память  тЬхъ,  кому  въ  свое  время  была  поручена 
охрана  нац1оиальнаго  достоян1я — его  прошлаго. 

Къ  »Ы0.  11.  5 
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М|  И1мд||4ии«  Годы  ||||11  пришлось  ближе  ознакомиться  для  одной  спе- 
циищиИ  |)1«0|чы  сч»  ипп|И1*|  открытая  н  охраны  панятннновъ  нашего  иас- 
1нч«||«14)и  «НИ  1||»1ал||И<111  и  тажолая  лЪтопись!  Не  говоря  уже  о  тонъ.  что 
»'  нй\'1Н0М1  и  «'и1'1омй1ичогко1|1>  ряаыскан1И,  обработке  я  нзсл^довашя  не 
||**«и  ими*  и  рЬчи.  чю  олучайюсть  я  кладоиснательство  были  оечадьянми 
и)^цмцIмIним  мАи11>||»  I|р\смлIИИЧI'ока^>  дЪла,  сколько  памятннковъ  погибло  на- 
И|»ч^«^  I ь.^4М1и  1'о|крони111Ь  поюрйно.  Склагодаря  невежеству,  небрежности  в 
нр'«нм11.  и^  Р4||*ни1>ти^  н^  только  яасолон1я,  но  прежде  всего  тЬхъ.  на 
»ь\илАин.^««  •».4ч\|\ы\^  лс^жА.10  а^  т^мько  открыть,  но,  бойе  тс»го  ж  прежде 
1^, ,ч',  о\(м^м«(^  о»|||\ыг.><»'  1и  п^1Ч11а<^<»  )»]>омя  важетенк  правда,  поворс'ть 
ь»  ц^чш,  чи  ьи^пы  п«ц1ыгки  лан^чяать  глт^айность  снстемо!,  спасти  то,  что 
,,м.    ♦,«    м,ч«*л^л   VI,.  ^'л-  'л^>>.к4.  плпыткк,  и  мн^  страшно,  что  я  этж  попнтен 
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Васюрина  гора  посл^^  раскопокъ  брошена  была  на  произволъ  судьбы; 
постепенно  расписанный  склепъ  затянуло  землею,  расписной  корридоръ,  ве- 
дущ1й  въ  склепъ,  былъ  разобранъ  на  постройки;  камера,  какъ  кажется,  спа- 
слась, но  только  потому,  что  ее  охраняла  твердая,  какъ  камень,  земля.  Ча- 
стные собственники,  которымъ  проданъ  курганъ  казаками,  только  потому  не 
разрушили  камеры,  что  работа  доставан1Я  камней  дороже,  чФмъ  могущ1й  быть 
добытымъ  камень.  О  своемъ  желан1и  сд'Ьлать  это  они  открыто  говорили  и 
говорятъ. 

Не  лучше  обстояло  д'Ьло  до  посл'Ьдняго  времени  въ  самой  Керчи.  Гор- 
дость Керчи — это  ея  расписныя  погребальный  камеры,  высЬченныя,  главнымъ 
образомъ,  въ  скалистыхъ  склонахъ  горы  Митридата.  Открыто  ихъ  было  въ 
разное  время  болЪе  двухъ  десятковъ.  Вс1^  онЬ  принадлежатъ,  главнымъ  обра- 
зомъ, I — III  вв.  по  Р.  Хр.,  и  кром^^  того  значен1я,  которое  он'Ь  им^ютъ  какъ 
памятники  декоративной  живописи,  даютъ  въ  своихъ  миеологическихъ  и  бы- 
товыхъ  изображен1яхъ  матерхалъ  огромной  ц-Ьнности  для  истор1и  релиНоз- 
ныхъ  вЪровав1й,  культуры  и  быта  того  форпоста  греческой  культуры,  кото- 
рымъ была  теперешняя  Керчь,  дрввн1й  Пантикапей,  столица  вассальнаго  Бос* 
порскаго  царства.  11е  буду  вспоминать  того,  что  было  въ  иачал^Ь  прошлаго 
Е'Ька  до  крымской  кампанш.  Все,  что  было  открыто  тогда,  погибло;  среди 
погибшаго  находится  царица  камеръ  —  двойной  склепъ,  открытый  Апгакомъ, 
съ  изображенными  на  его  стЬнахъ  десятками  сценъ  миеологическаго  и  бы- 
тового характера;  говорю  погибъ,  такъ  какъ  всЬ  усил1я  разыскать  его  до 
сихъ  поръ  остались  безуспешны.  Буду  говорить  о  бол^ке  близкомъ  прошломъ. 
Все,  что  дали  60-е  годы  (дв-Ь  камеры),  погибло;  то,  что  добыто  было  въ  70-хъ 
годахъ  (4  камеры,  среди  ни\ъ  великол']Ьпная  камера,  описанная  и  изданная 
В.  Стасовымъ),  частью  расхищено,  частью  обезображено.  Та  же  участь  гро- 
зить даже  камерамъ  90-хъ  годовъ,  за  исключешехъ  одной  камеры  1895  г., 
которая  охраняется  и  доступна.  Таковъ  мартврологъ,  и  это  только  въ  пре- 
д'Ьлахъ  Керчи  и  въ  пред1^ахъ  одной  сер1И  памятниковъ.  О  другомъ  не  го- 
ворю: я  привожу  примеры,  а  не  пишу  лЬтопись.  ВсякШ  читаюпцй  изъ  сво- 
его опыта  можетъ  восполнить  эти  примеры  до  безконечности. 

Выводъ  изъ  этихъ  прим^ровъ  ясенъ.  Охраны  большинства  памятниковъ 
у  насъ  н'Ьтъ.  Но  она  должна  быть,  и  русское  культурное  общество  должно  ея 
требовать.  Мы  не  хотимъ  краснеть  передъ  грядущими  покол'Ьн1ями,  какъ 
приходится  краспЬть  за  д'ЬятелеЙ  недавня  го  прошлаго,  и  мы  хотимъ  верить 
и  нм^кемъ,  —  на  основан1и  н^сколькихъ  фактовъ,  пока  еще  единичныхъ,  — 
право  надЬяться,  что  то,  что  еще  можно  спасти,  а  сдЪлать  это  не  трудно, 
будетъ  сохранено  н  спасено. 

Как1я  м^ры  могутъ  и  должны  быть  приняты  для  охраны  этихъ  и  дру- 
гвхъ  памятниковъ,  объ  этомъ  не  стоить  и  говорить  на  столбцахъ  газеты: 
все  это  такъ  просто  и  элементарно  и  безконечно  разнообразно  въ  каждомъ 
отдЪльномъ  случае,  что  писать  объ  этомъ  и  скучно,  и  безполезно.  Ясно  одно, 
что  до  тЬхъ  поръ,  пока  общество  не  въ  силахъ  и  не  можетъ  охранить  сво- 
его достояшя, — это  дЬло  государства,  и  т^Ьмъ  бол1^е  отв^^тственное  дЬло,  ч^мъ 
иекультурв^е  тЪ,  .отъ  кого  надо  охранять  это  достоян1е.  Что  культурные  эле- 
менты общества  готовы  оказать  сод']Ьйств1е  и  окажутъ  его,  въ  этомъ  я  не 
сомневаюсь.  Не  говорю  вдЬсь  о  дефектахъ  нашего  археологическаго  управле- 
■1я:  далекъ  еще  тотъ  часъ,  когда  настанетъ  пора  реформировать  и  эту  часть 
государственной  жизни:  слншкомъ  много  большихъ  больныхъ  и  основныхъ 
вопросовъ  на  очереди.  Будемъ  говорить  объ  этомъ  тогда,  когда  общее  изм^- 
иен1б  всей  физ10ном1и  нашей  государственности  естественнымъ  путемъ  иоста- 
вмтъ  на  очередь  и  этотъ  вопросъ. 

Но  напоминать  и  предостерегать — обязанность  кащаго,  кто  вндитъ  I 
знаетъ,  и  отъ  этой  обязанности  не  освобождаетъ  внкакая  самая  бурная  эпоха 
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въ  жязни  государства.  И  пусть  будетъ  эта  длжкглА  напомннашемъ  о  томъ, 
чта  культурные  интересы  страны  не  замираютъ  и  не  могутъ  замереть^  и  что 
всегда  найдутся  люди,  которые  скажутъ:  сауеап^  соп8п1ев.  —  М.  Роетовцеп. 

Страна  4  окт.,  №  177. 


Вь  защиту  русскихъ  архемоговъ. 

Недавно  въ  «Новомъ  Вреиени»  (№  10963)  была  напечатана  моя  статья 
«Въ  защиту  русской  археологш»  ^);  теперь  мн'Ь  приходится  выступить  печатно 
по  тому  же  вопросу,  но  уже  въ  защиту  русскихъ  археологовъ*.  М.  И.  Ро- 
стовцевъ  въ  газетЬ  с  Страна»  (№  177)  помЬстилъ  фельетонъ  под'ь  заглав1емъ 
«Гибель  памятниковъ»,  указавъ  на  гЬ  недостатки,  правда  прошлаго  времени, 
какими  сопровождалась  охрана  открываемыхъ  памятниковъ.  Всяюя  указашя 
на  ненормальность  постановки  археологи ческихъ  изыскашй  могутъ  вызывать 
со  стороны  заинтересованныхъ  въ  д'ЬлЪ  лицъ  только  сочувствхе  и  внвман1е, 
а  особенно,  когда  подобныя  указаша  исходить  отъ  такого  компетентнаго  лица, 
какимъ  является  М.  И.  Роотовдевъ,  им'Ьвпий  возможность  непосредственно 
ознакомиться  съ  ходомъ  археологическихъ  раскопокъ  въ  Итал1И,  Грещи  и 
на  островахъ  Архипелага  и  лично  производивш]й  таковыя  на  югЪ  Росс1и. 
Нельзя  остаться  равяодушпымъ  къ  опасеа1ю  г.  Ростовцева,  «кавъ  бы  въ 
этой  бурф,  которая  потрясаетъ  Россш,  не  было  забыто  то,  что  всегда  ■  везд-Ь 
составляетъ  одну  изъ  основныхъ  обязанностей  нащи  и  государства — не  была 
б^  забыта  охрана  памятниковъ  прошлаго»^  Нельзя  не  приветствовать  и 
нам1рен1я  г.  Ростовцева  высказаться  со  дефектахъ  нашего  археологнческаго 
управлен1я>  въ  будущемъ,  «когда  общее  изм'^неше  всей  физ10ном1и  нашей 
государственности  естестве  ннымъ  путемъ  поставить  на  очередь  и  этотъ  во- 
просъ>.  Такимъ  образомъ  надо  надеяться,  что  русская  археолопя  не  будетъ 
забыта. 

Но  г.  Ростовцевъ  въ  ц'Ьляхъ  своей  статьи  обратилъ  внимав1е  только 
на  отрицательный  явлешя  и  описалъ  ихъ  въ  такомъ  безнадежно-отчаянномъ 
тонЪ,  что  и  читатель  можетъ  проникнуться  пессимистическимъ  взгяядомъ  на 
судьбу  открываемыхъ  памятниковъ.  Мало  того,  г.  Ростовцевъ,  можно  сказать, 
обнародовалъ  обвинительный  актъ  противъ  русскихъ  археожоговъ-копателей 
и  противъ  того  учрежден1я,  которое  вФдаетъ  раскопками.  Онъ  безъ  всякаго 
сгЬснешя  пом^^щаетъ  выражец1я:  «преступное  невежество»,  «преступная  не- 
брежность». 

Начну  съ  того,  что  едва-ли  справедливо  требовать  отъ  лицъ,  произво- 
дившихъ  раскопки  въ  60  и  70  годахъ,  а  тЬиъ  бол^е  въ  40-хъ  (Ашикъ), 
чтобы  они  удовлетворяли  пр1емамъ  и  методамъ,  которые  выработаны  въ  по- 
следнее время.  Такъ,  прежде  у  насъ  мало  кто  сознавалъ  важность  выяснешя 
топографии  древняго  города,  а  все  вниманхе  обращалось  на  добычу  драго- 
ц^цныхъ  предметовъ;  теперь  же  топограф1Я  стоить  на  первомъ  плане.  Но 
это  совсемъ  не  значить,  что  «случайность  и  кладоискатехьство  были  печаль- 
ными принципами  нашего  археологнческаго  дела»,  какъ  говорить  г»  Ростов- 
цевъ. Система  была,  хотя,  можетъ  быть,  для  насъ  и  неудовлетворитальная; 
оаа  состояла  въ  томъ,  чтобы  добывать  предметы  сэрмитажные»,  т.-е.  пронз- 
веден1я  высоко- художественной  техники.  Это  председатеяь  арх.  комнссан  гр. 
Строгановъ  ставилъ  первымъ  требован1емъ;  вещи  не-художественныя  джя  него 
не  имели  ценности;  но  назвать  такой  пр1емъ  кхадоискательствомъ  всетаки 
нельзя.  Хотя  г.  Ростовцевъ  и  утверждаетъ,  что  тогда  «о  научномъ  м  снсте- 
матическомъ  разыскав1и,  обработке  и  изследовашн  не  можетъ  быть  и  рЬчи»^ 
однако  все  раскопки  описывались  самымъ  тщательнымъ   образомъ,   сонрово- 


^)  [См.  выше,  стр.  63]. 
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ядадись  рисунками  и  объяснялись  научнымъ   образомъ    (работы    акад.    Сте- 
фани), чего  при  кладоискательств'Ь  обыкновенно  не  бываетъ.  Воспронзведев1е 
таблицъ  въ  прежнее  время  исполнялось  съ  такою  роскошью,  до   которой    по- 
-<Х1^дующнмъ  издашямъ  было  очень  далеко. 

Прии^ровъ  преступнаго  нев'Ьжества  или  преступной  небрежности  при- 
ведено г.  Ростовцевымъ  немного:  гибель  росписи  каменной  гробницы  въ 
Большой  Близниц^  на  Таманскомъ  полуостров-Ь  (раскопки  Люценка  въ 
1864.  г.)  и  таковой  же  въ  курган'Ь  на  Васюринской  торЬ  (раскопки  Ти- 
зенгаузена  и  Люценка  въ  1868 — 69  годахъ)  и  2—3  расписныхъ  катакомбъ 
ьъ  Керчи. 

Особенно  возмущенъ  г.  Ростовцевъ  исчезновенхемъ  рисунка  Деметры  на 
заключительной  плигЬ  (замбкъ)  въ  склепе  Б.  Близницы.  Взятая  въ  Керчь, 
сна  долго  пролежала  въ  сара'Ь  безъ  призора  и  утратила  краски.  Изв'к^тно, 
что  живопись  на  известковыхъ  камняхъ  отъ  д'Ьйствхя  воздуха  скоро  портится; 
такъ  погибла  роспись  въ  курганЬ  Карагодеуашхъ  въ  юрт'Ь  Крымской  станицы 
Сраскопки  Фелицына  1888  г.),  прежде  ч'Ьмъ  удалось  принять  мЬры  къ  снят1ю 
воп1||.  Самъ  Люценко  писалъ,  что  краска  прилипала  къ  рукамъ,  а  онъ-то  и 
старался  о  сохраненш  памятника.  Конечно,  лучше  было  бы  засыпать  курганъ 
С5-сажеиной  высоты),  но  ато  потребовало  бы  зиачительныхъ  затратъ  и  едва  ли 
спасло  бы  склеоъ  отъ  расхищен1я  со  стороны  м'Ьстныхъ  жителей^  пришлось 
бы  нанять  сторожа  для  охраны.  Незнакомый  съ  д'Ьломъ  челов'Ькъ,  на  осно> 
ваши  сообщения  г.  Ростовцева,  можетъ  подумать,  что  упомянутые  памятники 
пропади  безслФдно.  СовсЬмъ  н'Ьтъ:  они  изм'Ьрены,  подробно  описаны,  роспись 
зарисована,  и  все  ато  издано,  следовательно  стало  достоян1емъ  науки.  Что 
же  касается  керченскихъ  открыт1й,  то  тамъ  пострадали  нЬкоторыя  катакомбы 
съ  росписью,  потому  что  ихъ  не  успели  своевременно  засыпать  (надо  со- 
знаться, что  археологи-копатели  не  любятъ  засыпать  свои  открыт1я;  есть  та- 
кхе,  что  говорить:  сНаше  д'Ьло  раскапывать,  а  не  закапывать»;  къ  счастью — 
такихъ  немного),  и  ато,  конечно,  очень  печально;  но  опять  надо  зам'Ьтить, 
что  вс^  рисунки  атихъ  катакомбъ  также  изданы  и  объяснены. 

Г.  Ростовцевъ  упрекаетъ  археологовъ  въ  неум1^ломъ  храненш  древностей, 
во  разв^  ему  неизвестно,  при    какихъ    обстоятельствахъ    приходится    вести 
расЕОПки?   Укажу  несколько  прим^ронъ.  Въ  1889  г.  мн-Ь  пришлось  изсл'Ьдо- 
вать  развалины  Неаполя,  близъ  Симферополя^  при   чемъ   открывались  осно- 
вания сгЬнъ  домовъ  пзъ  камня,  намечались  улицы,  но  все,  что   обнаружива- 
лось   за   день,    ночью    растаскивалось    соседними  жителями.  Я   могъ  оста- 
новить ато  расхищен1е  только  на  время  работъ;  но   после  того  городское 
управ1ен1е    отдало    всю    площадь    древняго    города  въ   аренду  для  добычи 
строительнаго    камня,    и    городъ    пропалъ.     Интересныя    сооружешя,    от- 
«рытыя    проф.    В.    В.   Бартольдомъ  въ  Афрос1абе,  после  его  отъезда  также 
были    разобраны   местными   жителями.  Нужно  нанимать  сторожей,  а  где  на 
ато  средства?    Г.   Ростовцевъ  пишетъ:  сКаюя  меры  могутъ  и  должны  быть 
приняты  для  охраны  атихъ  и  другихъ   памятниковъ^   объ   атомъ  не   стоить 
и  говорить  на  столбцахъ  газеты:  все  это  такъ  просто  и  элементарно  и  такъ 
безконечно    разнообразно    въ   каждомъ   отдельномъ    случае,   что  писать  объ 
атомъ  скучно  и  безполезно».  Элементарно  —  можетъ  быть,  но  чтобы  это  было 
просто— очень  сомнительно,  потому  что  сопряжено  съ  денежнымъ  расходомъ. 
Конечно,   г.   Ростовцевъ  скажетъ:  с  исходатайствуйте  ассигноьан1е!  >  Но  если 
бы  ему  самому  пришлось  когда-нибудь  выступить  съ  подобнымъ  ходатайствомъ, 
овъ  у&Ьдйлся  бы,  что  достигнуть  успеха  въ  такомъ  деле  куда  какъ  трудно. 
Т'Ъмъ  не  менЬе  и  прежн1е  археологи  и  ныне'шнхе  делали  и  дёлають,  что  воз- 
можно. Въ  Керчи  съ  1865  г.  учреждена  охрана  Царскаго   кургана,   на    что 
отпускается    ежегодно   300    р.;    когда  бывшШ  директоръ  керченскаго  музея 
Думбергъ   открнлъ   на   склоне   Митридата  постройки   римскаго  временя  съ 
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росписью  помпеянскаго  характера,  пришлось  нанять  второго  сторожа.  Въ 
ХерсонесЬ  два  сторожа  оберегаютъ  памятники,  обнаруженные  раскопками  <); 
въ  Одьв1и  на  это  уходить  болФе  400  рублей  ежегодно.  Охрана  Мелекъ-че- 
сменскаго  кургана  обходится  Одесскому  обществу  исторхи  и  древностей  въ  по- 
рядочную сумму.  Этого  не  было  прим'Ьнено  къ  Золотому  кургану  въ  Керчи, 
и  его  замечательная  стЬна  киклопической :  постройки  подверглись  расхнщенш. 
Не  сл'Ьдуетъ  забывать,  что  по  закону  охрана  памятниковъ  возложена  на 
министерство  внутреннихъ  д^лъ,  а  не  на  археологичесшя  учреждешя.  На- 
сколько археологическая  комисс1я  идетъ  навстр'Ьчу  научнымъ  требоватямъ, 
можно  видеть  изъ  того,  что  она  для  одной  расписной  катакомбы  (которыми 
такъ  интересуется  г.  Ростовцевъ),  находящейся  на  частной  земл^  въ  Керчи, 
на  свои  средства  устроила  каменный  входъ  и  сд^У[ала  ее  доступною  для 
осмотра.  Комисс1я  же  прхобр'Ьла  въ  селЪ  ПарутинЪ  каменный  курганный 
скдепъ  у  м'Ьстныхъ  крестьянъ  за  250  р„  чтобы  спасти  его  отъ  разрушен1я. 
Но  многое  изъ  того,  что  комибС1Я  считала  полезнымъ  сделать,  она  не  могла 
исполнить  по  недостатку  средствъ. 

Г.  Ростовцевъ  говорить:  «Что  культурные  элементы  общества  готовы 
оказать  сод^йств'ю  (охране  памятниковъ)  и  окажутъ  его,  въ  аюмъ  я  не  со- 
мн^ваюсь».  Это  не  бол^е,  какъ  красивая  фраза;  а  послушаемъ,  что  говорить 
действительность.  Когда  Имп.  арх.  комисс1Я  обратилась  къ  керченскому  го- 
родскому управлешю  съ  просьбою  не  отдавать  подъ  постройки  склоны  горн 
Митридата,  гдЪ  встречаются  наиболее  денные  памятники,  то  получила  от- 
ветъ  въ  томъ  смысле,  что  интересы  населен1я  городу  важнее  археолопи. 
Какъ  поступила  симферопольская  управа  съ  Неаполемъ,  мы  уже  видели. 
Древшй  городъ  Афрос1абъ  съ  разрешешя  местныхъ  властей  обратился  было 
въ  свалочное  место  для  нечистотъ.  А  кто  ходатайствуетъ  о  сломке  городскихъ 
стенъ,  башенъ?  —  Городск1Я  управлешя.  Очевидно,  г.  Ростовцевъ  имеетъ  въ 
виду  не  эти  €  культурные  элементы»;  но  как1в  же? 

Въ  заключенхе  могу  сообщить,  что,  по  последнимъ  извест1ямъ  изъ  Керчи, 
есть  надежда  отыскать  с  царицу  камеръ>,  некогда  открытую  Ашикомъ,  за- 
темъ  засыпанную  безъ  точнаго  обозначетя  ея  местонахоавдешя.  Г.  Ростов- 
цевъ считаетъ  ее  погибшею,  и  это  обстоятельство,  повидимому,  всего  больше 
волновало  и  раздражало  его  при  мысли  <о  гибели  памятниковъ> .  Если  на- 
деазда  оправдается,  то  это  будетъ  большое  торжество  въ  нашемъ  археологи- 
ческомъ  М1ре  и,  можетъ  быть,  оно  несколько  смягчить  гневъ  М.  И.,  сделаетъ 
его  добрее  и  снисходительнее  къ  русскихъ  археологамъ. — Профессоръ  В.  Бе- 
еелоескгй. 

Новое  Время  26  окт.,  №  10998. 

Охрана  памятниковъ  древности. 

Въ  то  время,  какъ  въ  западной  Европе  иностранцы  очень  ревниво 
оберегаютъ  всевозможные  памятники  древности  и  завещанную  имъ  пред- 
ками старину, — у  насъ  этому  уделяется  очень  мало  внимашя. 

Нечего  уже  говорить  о  техъ  древнихъ  памятникахъ  первыхъ  вековъ 
христ1анства,  которые  мы  находпмъ  въ  Итал1и:  они  пережили  тысячелет1я, 
п^  конечно,  будутъ  сохранены  еще  надолго.  Но  даже  на  самыхъ  незначи- 
тельяыхъ  историческихъ  памятникахъ  западной  Европы  мы  видимъ  соот- 
ветствующ1я  надписи,  ощущаемъ  чье-то  заботливое  внимаше. 

У  насъ  же  разрушаются  и  постепенно  гибнуть,  не  цривлекая  къ 
себе  почти    ничьего   вннматя,  даже  так1е  памятники,  какъ  ВеликШ  Новго* 

1)  Несмотря  на  то,  случается,  что  хищники  сбрасываютъ  въ  морю  строи- 
тельные камень,  который  затЬмь  на  додкагь  увозится  въ  Севастоподь  на  про- 
дажу. 
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родъ.  Лишь  въ  посд'Ьднге  годы,  напр.^  благодаря  Императорской  археологи- 
ческой К0МИСС1И,  приступлено  къ  раскопкамъ  въ  Ольв1и,  въ  ХерсонесЪ,  гдЪ, 
несмотря  на  царящее  тамъ  разр;шев1е,  все  же  найдено  много  характерней- 
шихъ  и  любопытн^йшихъ  иамятниЕОвъ. 

Теперь  на  атотъ  серьезный  проб'Ьлъ  обращено  внвнанхе,  и  въ  самомъ 
недалекомъ  будущемъ  долженъ  войти  въ  силу  новый  законъ  объ  охраненш 
древнихъ  памятниковъ  и  здан1й. 

ДФйствш  новаго  закона  будутъ  подлежать:  всевозможные  памятники 
зодчества,  живописи,  ваян]я  и  прикладного  искусства,  памятники  въ  честь 
известныхъ  лицъ  и  историческихъ  событШ,  а  также— письма  и  печати  и 
вообще  вей  памятники,  замечательные  по  своей  древности,  художествен- 
ному достоинству  и  археологическому  или  историческому  значенш.  Архивы 
отсюда  исключены,  такъ  какъ  предполагается,  что  охранеше  ихъ  соста- 
вляетъ  отдельную  заботу  правительства. 

Новый  законъ  им^еть  въ  виду  отдельный  центральный  охранительный 
органъ,  который  разветвляется  на  целую  сеть  местаыхъ  археологических'ь 
округовъ  и  губерн1й,  входящихъ  въ  составъ  административныхъ  археологи- 
ческихъ  округовъ. 

Все  памятники  древности,  въ  веден1и  какого  бы  учреждешя,— прави- 
тельственнагОу  церковнаго  или  общественнаго,~они  ни  находились,  подле- 
жать веденш  этихъ  новыхъ  учреакден1й.  При  этомъ,  по  истеченш  150-лет- 
няго  перюда  существован1я,  кащый  подвижный  памятникъ  становится  па- 
иятникомъ  древности,  подлежащимъ  охранешю. 

На  первыхъ  же  порахъ  иа  центральный  охранительный  органъ  будетъ 
возложена  задача  составхетя  списка  памятниковъ  первой  группы,  т.  е. 
признан1е  за  ними  первостепеннаго  археологическаго,  историческаго  или 
художествеинаго  значенхя.  Чрезъ  известный  промежутокъ  времени  предпо- 
лагается, по  примеру  Швейцархи,  установить  обязательную  проверку  всёхъ 
подлежащихъ  охранен1ю  памятниковъ  старины.  Въ  общемъ,  это  будетъ,  ко- 
нечно^  трудная  в  серьезная  задача,  но  за  то  она  окончательно  остановитъ 
дальнейшее  раврушен1е  русской  старины. 

Средства  на  поддержаше  древнихъ  памятниковъ  будутъ  отпускаться: 
государственнымъ  казначействомъ^  если  эти  памятники  не  находятся  въ 
пользованш  особыхъ  ведомствъ  и  учрещденШ,  и  ведомствами,  если  они 
пользуются  этими  памятниками  для  своихъ  целей  и  надобностей. 

На  группу  памятниковъ  первой  категорхя  будутъ  распространяться 
исполнительныя  функщи  охранительныхъ  органовъ,  и  на  вторую  группу — 
лишь  наблюдательный. 

До  си^ъ  поръ  еще  остался  открытымъ  вопросомъ,  будутъ-ли  новые 
местные  органы  созданы  самостоятельно,  или  же  для  этой  цЬли  будутъ 
приспособлены  ныне  существуюпця^  родственный  по  характеру  деятельности, 
ученыя  архивный  комиссш. 

Въ  составъ  этихъ  органовъ  или  реформированныхъ  архивныхъ  ко- 
мнссШ  предполагается  включить  особыхъ  консерваторовъ  и  корреспонден- 
товъ,  подобно  существующимъ  въ  учрежден1яхъ  западно-европейскихъ  госу- 
дарствъ,.  а  также  допустить  участ1е  представителей  свободныхъ  художе- 
чггвенныхъ  професс1й  и  подлежащихъ  земскихъ  и  городокихъ  общественныхъ 
у становленЦ ;  въ  некоторыхъ  случаяхъ  предполагается  даже  передать  непо- 
средственно самимъ  земствамъ  н  городамъ  осуществленхе  функцШ  охрани- 
тельныхъ органовъ. 

Кроме  того,  не  выясненъ  еще  вопросъ,  не  следуетъ-ли  действхе  но- 
выхъ нравилъ  распространить  также  на  недвижимый  имущества,  находя- 
Ш1ЯСЯ  въ  частной  собственности,  и  если — ^да,  то  въ  какой  степени  можетъ 
быть,   съ   одной   стороны,   ограничено   право  частнаго  владельца  распоря- 
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ФИП'М  мин11и'|<|п«|ипмм11и  пму  дрпниимн  (июружевЫми,  а  съ  другой  стороны, 
И)    ийииИ    м|(||||    мимпгк   Пмп   прпдоставлопо  охранительному  органу  праао 

ИМ||ИИИ1НИ)М    ИЬ   N111    рАГПИрНЖСЧНН. 

И)  1иини«  тииучииио  диотижонЫ  ц!л1  охранешя  памнтннЕОвъ  древ- 
ний и  иг  (ЛнииЬ  про1111о.«11ГАо!011  нпостй  рядъ  постановлен!!  уголовнаго  и 
ц^АФИи«>^Аь«  ^|«1^|«ь«ор||  Чю  жо  кАсиотсн  вывоза  преднетовъ  за  Гранину, 
^^'  и.^   м^«^^  «Ч1мь  и|и^  1пл||||||с«он  уогиновнтк  особын  правнла. 

И\^ций    ^АЦимь    н^ммй    МО   прIIII^^ствоватк   Онг  дс^хень   превратить 
^>\\^^^    ^лн^ли^лц^    )^«^«)лтм1«чдк1111^   ол^ш   во1Ч>раго  ВН1НВ  пота  »ез11  въ 
\\.ч^м     И^    ^^^ч^|^,^   лА^^АищАОк   кАIи^>лв^^>   1рев11е  лашнпна  старннв.  Н 
хллг.    0Н1Г    ^\1к^/^^    1кч;^«^;1«>    рлч"^"^*^^   гразиан^  вг    тон1к    налгуаввеиш 
»-.  ^^и    у»^>м^^^    ^ц^    х*^лжчц|)о    к^  ^твшV   ду«г1в^1гяип1. — б'тлттъ  ссхраяежя 

1  • 
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преимущественно  въ  етариявыхъ  монасеыряхъ  й  1забытыхъ,  ааброшешвЕНхъ 
пои4п1и4ьи1ъ  усадьбагь,  среди  раэнага  хдама  и  рухляди,  драгоцЪняМш1е 
памятники  етариннаго  искусства  Д1Я  обОгащев1я  заграничныхъ  муэеевъ. 
Есть  коми<^о10нерБ[,  совершаюпце  наезды  ежегодно. и  Д'Ь1ающ1е  каждый  разъ 
огремнМ1П1Я  покупки.  Появились  въ  столицахъ  антикварные  магазины  длд 
торговли  старинными  вещами  и  художественными  редкостями;  мног1е  изъ 
нихъ  д'Ьлають  крупный  оборотъ,  во  опять  таки  преимущественно  съ  загра- 
ничными коллекшонерами.  Д'Ьятельность  этихъ  антиквар1евъ  и  ко11исс10не- 
ровъ  зачастую  получаетъ^  характеръ  расхищения  русскаго  искусства,  сопро- 
вождающагося  весьма  предосудительными  пр1емами.  Разъезжая  па  глухим;ь 
уголкамъ  Росс1и,  осматривая  храмы  и  монастыри  н  находя  въ  нихъ  ценные 
памятники  древняго  искусства,  они  пр1обр'Ьтают1»  ихъ  ц^вою  просто  таки 
обмана.  Наиболее  распространена  замена  старинныхъ,  высока-ценныхъ,  до 
носящихъ  на  себе  непривлекательные  въ  глазахъ  профановъ  сл^ды  древ- 
ности вещей  новыми,  грошовой  д^ны,  но  соблазнительными .  для  тЬхъ-же 
профановъ  своею  яркостью,*  свежестью  новизны.  Въ  конце  концовъ  загра- 
ничные музеи  и  частиыя  собран{я  постоянно  обогащаются  на  счетъ  быстро 
врогрессируюшаго  обеднен1я  Росс1и  археологическими  и  художественными 
сокровищами.  Вообще  намъ  давно  уже  следовало-бы  серьезно  подумать  о 
мерахъ  къ  прекращенш  вывоза  взъ  Росс1н  за  границу  драгоценныхъ  памят- 
виковъ  стариннаго  русскаго  искусства. — I. 
Голосъ  Русскаго  24  дек.,  Л&  96. 


Известный  художникъ  и  путешественникъ  по  Средней  Азш  г.  Ду- 
ди в  ъ,  по  постановлеяш  последняго  собран1я  членовъ  Императорской  ака- 
дем1и  художествъ,  получилъ  субсид1Ю  на  скорейшее  прнведен1е  въ  система- 
тическ1й  порядокъ  многочисленныхъ  этнографнческихъ  коллекщй  и  археоло- 
гическихъ  матер1аловъ  преимущественно  по  орнаментике  народностей,  на- 
селяющихъ  Среднюю  Аз1ю.  Все  собранное  г.  Дудинымъ  имеетъ  большое 
художественное  и  научное  значен]е.  Между  прочимъ,  особенно  интересно 
собран1е  изразцовъ  поливныхъ  н  мозанчныхъ  изъ  мечетей  Самарканда, 
еще  не  обследованныхъ  и  не  описанныхъ  Императорской  археологической 
комисс1ей.  Коллекщй  г.  Дудина,  который  онъ  составлялъ  въ  течен1е  слвш- 
комъ  семи  летъ  путешеств1й,  заключаютъ  въ  себе  образцы  великолепной 
сохранности  по  резьбе  по  мрамору  и  гипсу  (намогильныя  плиты,  мечети  и 
т.  д.),  керамическ1я  произввдев1я  изъ  раскопокъ  и  современные  сартсше 
предметы  резьбы  по  дереву  (двери  мечетей  и  т.  д.),  тиснен1я  по  коже,  ча- 
сти стенвыхъ  росписей,  ковровыя  издел1я,  вышивки,  работы  чеканный  по 
меди,  по  железу  и  резьба  по  меди.  Императорская  академ1я  художествъ  по- 
ручила г-ну  Дудину  составить  рядъ  таблицъ,  на  которыхъ  съ  возможною 
тщательностью  будутъ  зарисованы  акварелью  интереснейшхе  предметы  его 
коллекщй.  Всехъ  таблицъ  будетъ  свыше  полутораста.  Художникъ  предпола- 
гаетъ  закончить  работу  ату  не  раньше  конца  осени  1907  года.  Таблицы 
будутъ  храниться  въ  библ1отеке  Императорской  академш  художествъ. 

Вп»д.  Спб.  Град,  б  авг.,  №  170. 

По  всеподданейшему  докладу  министра  виутреннихъ  делъ,  последо- 
вало Высочайшее  соизволеше  на  возвращен1е  старообрядцамъ 
разновремевно  отобранныхъ  у  нихъ  иконъ  и  богослужебныхъ  при- 
надлежностей, хранящихся  въ  особомъ  архиве  министерства  внутрен- 
нихъ  делъ.  Въ  виду  того,  что  въ  делахъ  министерства  не  имеется  указа- 
Н1Й  на  то,  у  какихъ,  именно,  старообрядцевъ  были  отобраны  названныя 
вещи, — распределен1е  означевныхъ  предметовъ  возложено  на  образованную 
при   министерстве  ввутреннихъ  делъ  особую  комвссш.  Въ  архнввой   описи 
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министерства  значится  еъ  общехъ  до  60  нумеровъ  старообрядческихъ  иконъ 
и  богослужебныхъ  предметовъ,  въ  томъ  чисхЬ:  вапрестольное  Бваигел1е 
.1650  г.  (въ  лнстъ)  въ  бархатиомъ  переплетЬ,  съ  серебраны1Ш  вызолочен- 
ными наугольниками  и  средн^й  иконой;  затЬмъ  свыше  17  стармнннхъ  шмшъ, 
разнообразные  предметы  съ  частицами  св.  мощей,  серебряные  напрестоль- 
ные кресты,  палица,  колоколъ  и  пр. 

Веч.  пр14б.  къ  Прав.  Внести.  11  ноября,  №  144. 


Въ  печати  сообщалось,  что  Императорской  археологической  комисс1ей 
]М1зработанъ  проектъ  издашя  закона,  воспрещающаго  раскопки  в  нзслфдова- 
иш,  шроизводимыя  безъ  руководства  спешалистовъ-археологовъ.  Законъ,  вос- 
прещаюц!!  производить  раскопки  и  изслЪдоваи1Я  памятниковъ  старины  безъ 
разр'Ьшен1я  Иммераторской  археологической  комиссш  и  руководства  спеща 
листовъ-археологовъ,  существуетъ  уже  съ  1889  года. 

РосЫя  1  овт.,  ]^  256. 


Ойофъ  иостранвшъ  журналов^  ва  1905  годъ '). 

1. 

Веуие  АгсЬёо1од1яие.  1905.  8ер1етЪге-Ос1оЪгв. 

Клермонъ-Ганно.  «ФиIаде^п>ф^йск^й  гераклеонъ  и  богиня  Астерхя». 
зческШ  декретъ  въ  честь  лица,  отличившагося  на  релиповномъ  торжеств'Ь, 
^вященномъ  Гераклу,  въ  Филадельфш. — Фротингамъ  ил.  «Настоящее 
1чеше  римскихъ  памятниковъ,  называемыхъ  тр1умфальными  арками».  Ихъ 
ранилось  около  пятнсотъ;  они  служили  свмволомъ  свободы,  дарованной 
1ан'Ь  Римомъ  и  защищаемой  имъ.  Съ  тр1умфальнымн  воротами  былъ  свя- 
[ъ  циЕлъ  ритуальныхъ  и  религюзныхъ  понятШ. — Маркэ-де-Вассело. 
ИМ0ЖСБ1Я  аиали)^  (продолжеше).— К  о  т  т  ъ  иГаваръ.  «Стеклянное  произ- 
,ство  въ  Регалон1«  (югъ  Франщи).  Древняя  выд'Ьлка  стекла.— 3  и  г  л  е  р- 
1идтъ.  «Битва  подъ  Парижемъ  въ  52-мъ  году  до  Р.  X.»  Победа  Цезаря 
^ъ  парижанами.— К  л  у  8  0.  «Шлюзъ  ХУ-го  в-Ька  въ  Сас4>  (Франщя).— 
ендоръ.  «Архаичесшя  вазы  съ  рельефами  съ  о.  Тиноса». — Шаберъ. 
5зоръ  истор1и  греческой  эпиграфики  въ  Европ'Ь!  (продолженхе). 

Р(1зным  извпстгя,  С.  Рейнакъ.  «Общ1я  идеи  объ  искусстве  въ 
ши».  Начертан1я  на  ст^Ьнахъ  пещеръ  свид'Ьтельствуютъ  о  цЪлой  школ'Ь 
[ожниковъ.  Около  800  г.  до  Р.  X.  появляются  прор^^зныя  металлическ1Я 
»ашен1я,  а  съ  500  г.— коралловый  украшешя.  Около  200  г.  до  Р.  X.  на  смЬну 
«алловъ  являются  эмали^  такъ  какъ  средиземные  кораллы  всЬ  закупаются 
Инд1и  и  становятся  очень  дорогими.  Во  время  Плин1я  (70  г.  по  Р.  X.) 
«аллы  вовсе  исчезаютъ  изъ  употреблешя  въ  Галлш.— Итальянское  искус- 
0  и  миланск1Я  коллекцш.— Ванье  «Вопросъ  о  Пареенон!».  На  между- 
юдномъ  аеинскомъ  конгрессе  обсуждался  вопросъ  о  реставращи  Нарве- 
[а.  Но  мн'Ьн1ю  однихъ — не  сл'Ьдуетъ  вовсе  касаться  Пареенона.  То,  что 
к1'Ьло, — пусть  остается  какъ  есть.  Друпе,  напротивъ,  желали  бы  возста- 
лен1я  т1хъ  частей,  обломки  коихъ  лежать  подл'Ь  зданзя. 

Еоюемгьслч9$ый  бюллетень  Академги  надписей,  ЗасЬдавхя  за  шнь  1905  г. 
жопки  въ  римскомъ  циркЪ. — Въ  Бгипт^Ь  найденъ  папирусъ  съ  древними 
ейскими  письменами. — Доисторическ1е  и  мегалитичесше  памятники  бере- 
ъ  Нигра  (Африка).— Конгрессъ  ор1енталистовъ. — Терракоттовыя  статуэтки 
.  кареагенскаго  некрополя. 

Лрхеологическгя  извпстгя  и  корреспонденцгя.  Юл1й  Оппертъ. — Алоизъ 
'ЛЬ. — Ноль  Дешармъ  (некрологъ).— Бостонсйй  музей  за  1904-й  г.  Сарко- 
•ь  Тутмеса  1-го.— Ассирхологичесюя  издашя  г.г.  Нинча  и  Кинга.  Кли- 
[исные  релипозные  гимны;  историчесшя  таблицы. — Открыт1е  новой  за.1Ы 
петскихъ  древностей  въ  Луврскомъ  музе*. — Раскопки  въ  Ализ4.— Лукдхон- 
[  распродажа  собранш  Филипъ.  Ц'Ьны  древностей:  древн1Й  египетскШ 
^тъ,  вырезанный  въ  изумруд*,  съ  иероглифами — 15.000  франковъ;  хру- 
1ьная  египетская  статуэтка — 4000  фр.;   алебастровый   бюстъ  Псаметиха 


*;  Дрододженхе*  См.  прнб.  |С'ь  эыц.  18-му,  стр.  (Ю  и  сд^д. 
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Ц-го — 5800  фр.;  бронзовый  «ушабти» — 6100  фр.;  бронзовый  ястребъ  съ 
обсид1ановыми  глазами— 2500  фр.;  гречесш  изваян1я  паросскаго  мрамора: 
огромная  голова  Сераписа  14700  фр.,  голова  Д10ниса  13700  фр.,  Александра 
Великаго  19500  фр.;  римсшя  головки  500—1500  фр.;  греческ1Я  бронзы: 
грифъ  ХУ-го  в.  15000  фр.;  группа  двухъ  атлетовъ  1500  фр ,  лавровая  в'кгка 
700  фр. 

Библтрафгя.  «Ежегодннкъ  Британской  школы  въ  Аевнахъ  за  1903  — 
1904  гг.»  (Лондонъ  1905).  Раскопки  Эванса  въ  КноссЬ.  Надпись  на  непо* 
нятномъ  языкФ  греческими  буквами.  Неолитическая  эпох*  на  о.  КритЬ 
(10—12  тысячъ  л'Ьтъ  до  Р.  X.)-  Фрески  кносскаго  дворца  съ  нзображешемъ 
двойныхъ  сЬкиръ.— Бегюль.  «Декоративный  ивкрустащи  въ  соборахъ 
Люна  и  В1енны>  (Франщя).  Парижъ  1905.  Въ  греческихъ  церквахъ  ХЬго 
в'Ька  встр'Ьчается  такая-же  инкрустащя  изъ  цв^тнаго  цемента  по  мрамо- 
ру.—Кап  ар  ъ.  «Первобытное  искусство  въ  Египте»  (Лондонъ  1905). 
Первоначальная  египетская  цивилизащя — лив1йскаго  пронсхождешя,  затЬмъ 
вл1яетъ  вгеВская  культура.  Книга  снабжена  многочисленными  гравюрами. — 
Уолтер  о  ъ.  «Истор1Я  древнего  гончарства  греческаго^  этрусскаго  и  ринскаго» 
(Лондонъ  1905).— Валь д штейн ъ.  «Гереумъ  въ  Аргос*»,  т.  II.  Генрихъ 
Бруннъ.  Мелк1Я  сочинешя,  т.  II  (Лейпцигь  1905). — Поль.  «Бе  Огаесогпш 
гоед1С18  раЫ1с18»  (Берлинъ  1905).  Истор1я  греческой  медицины.— Фу ше. 
Грекобудд1йское  искусство  въ  Гайдара  (Инд1я)э.  (Парижъ  1905).  Буддизму 
принадлежать  такъ  называемые  «ступы»,  или  священные  курганы,  соедн- 
няюпце  и  погребен1е,  и  часовню,  и  алтарь;  затЬмъ  «вихара»,  жилище  свя- 
щеннослужителя, и  «сангарама» — монастырь.  Эти  здан]я  изобилуютъ  извая- 
теми  и  относятся  ко  времени  около  500  г.  по  Р.  X.— Фредрихъ.  Галон- 
несъ  (Познань  1905).  Описан1е  островка.— Роби да.  Островъ  Лютецш  (въ 
Париж'Ь).— Свороносъ.  Аеинск1й  нащональный  музей,  вып.  3  и  4. — Бис- 
сингъ  и  Вейгалль.  «Мастаба  въ  Гемникай».  Расчистка  этой  египет- 
ской гробницы  начата  Морганомъ.  Она  состоитъ  изъ  с^ней  и  5  комнатъ, 
соединенныхъ  проходами  и  украшенныхъ  живописью  и  изваян1ямн.  Комната, 
гд^^  устроено  было  самое  погребен1е,  не  отыскана  и  спрятана  въ  какомъ 
нибудь  колодц'Ь.  Фрески  изображаютъ  кормлен1е  домашнихъ  пенъ  и  сцены 
рыбной  ловли. —  Мижонъ.  «Шедевры  японскаго  искусства».  (Парижъ 
1905).  —  Фонъ-Ландау.  «Находка  финик1Йскихъ  древностей  въ  храм'Ь 
Эшмуна  близъ  Сидона».— Флиндерсъ-Петри.  сЭнасЫ»  (Егнпетъ).  Разва- 
лины построекъ. —  Рейнакъ.  сСборникъ  живописи  сроднить  вЪковъ  и 
эпохи  Возрождешя  (1280 — 1580)»,  т.  I  съ  1046  гравюрами  (Парижъ  1905  г.). 


Ыоуеп1Ьгв-Б6сетЬге. 

Тилльонъ.  сПортикъ  Руанскаго  собора»  (окончаше). — Маркэ-де- 
В  ас  село.  «Лиможскгя  8мали>  (окончаше).— С  икс  ъ  «Печать  Сведера  Апе- 
кудскаго».  Въ  Утрехтсцомъ  музе'Ь;  1332  года;  въ  печать  вд^анъ  античный 
камей  съ  изображешемъ  Леды  и  лебедя. — Шаберъ.  сОчеркъ  истор1и  гре- 
ческой эпиграфики  въ  Европ-Ь»  (продолжев1е). 

Ежемпсячный  бюллетень  Академш  подписей.  ЗасЬд&нхя  23  н  30  швя 
и  7  шля  1905  г.  Л  еж  е.  «Татарское  нашеств1е  въ  русской  средневековой 
литератур* >.  Задонщина.— Дьелафуа.  «Лакедемонское  войско  V— IV  вв.»— 
На  юг*  Франщи  найдены  черепки  иберо-микенской  эпохи  (XII  в.  до  Р.  X.). 
Испанская  культура  процветала  за  много  в^еонъ  до  финик1йской. 

Нащональное  оби^ество  аптикваргевь  йранцги.  Зас'Ьдан1е  21  1юня  1905  г. 

Археологическгя  изагьстгя  и  корреспонденцЫ.  Германъ  Узенеръ  (некро- 
.10гъ).--Въ  Британсюй  музей  поступила  верхняя  часть  колонны  изъ  такъ 
называемой  сокровищницы  Атрея  въ  Микенахъ. — Въ  Дижонскомъ  универсн- 
тегЬ  открывается  курсъ  семитическихъ  древностей. 
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Библипрафгя.  Ряджвэй.  €11роисхожден1в  чистокровной  лошади». 
(1С8мбриджъ  1905). — Фрей.  Отожествлен1е  доисторвческихъ  Егиотянъ  съ 
Аннамитами  (Парижъ  1895). — Кань  я  и  Бенье.  Обзоръ  впиграфическихъ 
изданШ,  относящихся  къ  римской  древности,  за  вторую  половину  1905  г. 

А.  Б. 

1'Ап№горо1од1е. 

1905.  ЛШв1-Ос1оЬгв.  №№  4—5. 

Статьи,   Обермайеръ.  «Остатки   четвертячнаго  человека  въ  цеи- 

т'ральиой   Европ1Ь.»    Австро;Венгр1я.    Несомн'Ьнеыя    находки    въ  КрапинЪ, 

^иллендорф!,    Предмостье,    ГуденусЬ    и    Брюенн'Ь.    Въ    посл^^днемъ  случа'Ь 

оскелетъ  былъ  густо  окрашевъ  въ  красный  цв'Ьтъ,  что,  по  мн^^н^ю  Вирхова, 

ггр^оязошло    посл^    оголешя    костей.    Та  же    густая  окраска   замечается  на 

ж^^апщхъ  подле   скелета  костяхъ  животныхъ.  Краска  проникла  и  въ  лесъ. 

А^вторъ  полагаетъ,  что  покойника  обсыпали  после  погребен1я  комками  охры, 

которая  въ  лесе  уцелела,  а  на  теле  растворилась  и  окрасила  какъ  скелетъ, 

'Е'^^къ  и   прилегаюпце   предметы. — Вира.    «Доисторическая   пещера  въ  Ла- 

кэ-ве»  (Франц1я).  Каменный  векъ.  Эпоха  Солютре.  Предметы  изъ'рога  север- 

аги'о   оленя,   съ  начертанными   головой  сайги  и  другими  знаками.  Также — 

Б:рупные  кремневые  остр1я  и  скребки.  Костяные  гарпуны  и  иглы.   Привески 

к     просверленные    зубы   животныхъ. — Карт  ал  ь  як  ъ  и   Б  рель.  «Стенная 

живопись  и  гравюра   въ  пиринейскихъ  пещерахъ».  II.  Пещера  Марсуласъ. 

СФранц1я).    Настенный   изображешя   лошади,   бизона   (чаще    всего),    козла, 

^еловеческихъ  головъ.— С е  р  а.  с Полинез]йск1я  мара».  Это  остатЕН  древнихъ 

ажтарей  для  релиНозныхъ  жертвоприношешй. 

Тазныя  изтьстгя,  Буль.  «О  пещерахъ  Боссъ-Руссъ  близъ  Ментоны».— 
ФранцузскШ  доисторичесшй  конгрессъ  въ  Периге.  Доклады  о  кремневыхъ 
оруд1яхъ  въ  местныхъ  доисторическихъ  стоянкахъ;  о  находкахъ  эпохи  се- 
вериаго  оленя;  объ  анеолитической  эпохе;  доисторическ]я  городища;  раскопки 
князя  Путятина  въ  Бологомъ;  неолитическая  эпоха. 

Научное  двио/еенге.  Маху  до.    «Ауроксъ  и  бизонъ».   Объ  этихъ   двухъ 
тинахъ. — Капитанъ,  Брель  и   Ампуланжъ.  «Две  новый  доисториче- 
СК1Я  пещеры    со   стенными   начертаншмя   (во  Франщи)».  Бизоны,  лошади. 
Д.О  сихъ   поръ  подобныхъ  гротовъ   насчитывается  12.— Бодуэнъ.  «Мега- 
литы в  менгиры». — Ко  лини   «Сношен1я  Европы  съ  Итал1ей  въ  неолитиче- 
скуп  эпоху»    и    «Бронзовый    векъ    въ    Итал1и».— Шова.  «Доисторнческ1я 
бронзы». — Б  ар  о.  «Архаическая  могила  въ  Кумахъ>.  Ш  в.  до  Р.  X.  Богатые 
предметы  и  оруж1е  изъ  золота,  серебра,  бронзы  и  железа. -~Я  т  т  а.  «Первый 
жея^эннй  векъ  въ  Италш». — Бланше.  «СосудыГалл1и». — Шлицъ.  «Искус- 
ственно деформированные  черепа  въ  германскомъ  некрополе». — А  ннендэль. 
«Существующ1Я   и    поныне   первобытный    оруд1я».    Каменные    топоры    для 
Р^П1аотывав1я  сушеной   рыбы   въ   Норманд1и.  Каменныя  грузила  въ  Шот- 
'^(н.  Каменные  ручные  жернова  въ  Исланд1и.  Костяныя  кнопки,  шила  и 
пряслицы   въ    Исланд1и.  —  Заборовск]й.    «Происхожден1е    славянъ». — 
Кольманъ.  сЦовыя  соображен1я  о  происхоаденш  человека».  Первобытный 
ч^овЪкъ  былъ  породы  пигмеевъ.  Они  еще  уцелели  въ  центральной  Африке. 
Высоки  ростъ  человека  является  позднейшимъ  развит1емъ. 

И89лет1я  ш  карреспанденцгя.  Некрологи  Реклю,  Опперта  и  Баст1ана. — 
Вь  Париже  поставленъ  памятникъ  Г.  де  Мортилье. —  Левъ  въ  Грец1и.  Левъ 
обтлъ  въ  Бвропе.  въ  VI  в.  до  Р.  Хр.;  въ  1У  в.  онъ  уже  редокъ,  а  въ  I 
совокгв  всчеваетъ.  Въ  Палестине,  какъ  свидетельствуетъ  Б||бл1Я,  левъ 
ветречалея   часто;   онъ  просуществовалъ  здесь  до  крестовыхъ  походовъ.   Въ 
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Россш  онъ  обитаяъ  еще  весьма  недавно  [гдЪ  имевно?].  Дрмше  гречес1^е  ху- 
дожники воспроизводили  львовъ  съ  натуры  (вопреки  мя1в1ю  Ш|фО  и  Шипье). 
Библгографгя. 


ЫоуетЬге-ВбсетЬге.  №  6. 

Статьи.  Хами.  €0бдЪ1анные  дабрадориты  въ  Гвинее».  Паюохмпче- 
СК1Я  орудая,  покрывающ1я  обширное  пространство. — Бредь.  сТакъ  иазывао- 
мыя  рукоятки  кинжадовъ  съ  изваян1ями  эпохи  сЬвернаго  оденя».  дто  оши- 
бочное назван1е.  Пьетъ  считаетъ  эти  предметы  фибудами.  —  Дюшеменъ. 
«Мегалиты  Гамб1и». — Декорсъ,  «Обиталища  въ  Конго». 

Разнил  11зе1ьстгя,  Рейнакъ.  сПровсхождеше  наукъ  н  рбднг1м>.  Древ- 
нМшхй  культъ  хдЪбнаго  колоса.  Релвпозное  значен1е  трапезъ.  Въ  нстор!! 
человечества  релипя  играетъ  первую  роль;  затЬмъ  чедов1Ькъ  постепенно  осво- 
бощается  отъ  нея. — Бланкенгорнъ.  «Четвертичная  эпоха  въ  ЕтпНк»- 
Древность  челов'ЬчесЕихъ  издШй  достигаетъ  бод1^е  10.000  лгЬтъ. 

Научное  движеиге.  Видьзеръ.  «11ервородина  чедовФческаго  рода». 
По  Дарвину  —  Аз1я;  по  Шетензаку  —  Австрал1я.  Авторъ  выводнтъ  человека 
изъ  сЬверныхъ  областей. — Дееке.  (1:0бъ  эолитахъ». — Сараувъ.  «Свайное 
поселен1е  каменнаго  в^ка  въ  Дан1и».  Въ  торфянике  Магдемосъ  располо- 
жены были  жилища  на  озер-Ь,  на  плотахъ.  Много  кремневыть  и  костя- 
ныхъ  изд'ЬлШ.  Кремневые  ножи,  острхя  и  скребки.  Кости  животнбпгь.  Совер- 
шенное отсутств1е  керамики  и  шлифованныхъ  камней.  По  м^р'Ь  сокращен1л 
площади,  занятой  ледниками,  чедов^къ  и  северный  одень  подвигались  къ  сЪ- 
веру.  ЗатЬмъ  настала  неолитическая  эпоха. — Р  амзайиПоппхусъ.  «Из- 
сл^доваше  Каннскаго  полуострова>.  —  Швадьбе.  «Породы  пигмеевъ». 
Авторъ  оспариваетъ  теор1ю  Кольмана  о  пронсхощден1и  человеческой  расы 
отъ  пигмеевъ.— Шлиц  ъ.  с  Неолитическая  керамика  въ  южной  Германш».— 
Маевск1й  с  Шнуровой  извилистый  орнаментъ  на  неолитической  посуде».— 
Брятанск1й  музей.  «Путеводитель  по  отд'Ьлу  древностей  ранняго  же- 
л'Ьзнаго  в'Ька  центральной  Европы  >.  (Лондонъ  1905).  Хронологическая  та- 
блица, въ  коей  первая  жел'Ьзная  эпоха  Гальштадта  отнесева  къ  850  —  400 
гг.  до  Р.  X.  Зат-Ьмъ  Латэнъ  первый:  400 — 200  до  Р.  Хр.;  второй:  200—50 
до  Р.  Хр.;  трет1й:  посдЪ  50  до  Р.  X.  Къ  этому  же  времени  относится  на- 
чало вл'шн1Я  римской  культуры. — Алленъ.  «Кельпйское  искусство  въ  язы- 
ческое и христ1анское  время».  (Лондонъ  1901).— фонъ  Кадь м  анъ-М иске. 
«Стоянка  эпохи  Латэнъ  П1  въ  Велемъ-Сентъ-Вейтъ  (Венгр1я). — Арнъ.  Швед- 
СК1Я  эмадированныя  изд'Ьл1я  жел'Ьзнаго  в'Ька  до-римскаго  времени».  (Сток- 
гол  ьмъ  1903). — Холдагъ  и  Пейзеръ.  « Мойтьененск1Й  могильникъ»  (Ке- 
нигсбергъ  1904).  Красная  эмаль  ринскаго  времени  Трупосожжеше.  —  Сте- 
енсби.  «Происхождеше  культуры  эскимосовъ»  (Кооенгагенъ  1905).  Авторъ 
выводнтъ  ихъ  изъ  Индш. 

Извгьсшгя  и  корреспонденцгя. 

Ваблюграфгя.  А.  Б. 

3. 

геИзсЬпН  Юг  Е№по1од1е.  1905.  Ней;  Г. 

I.  Статьи  и  сообщенгя.  1.  Пассарге.  сЗемдя  Окава  въ  Африке». — 
2.  Оппертъ.  сИндШошя  божества». 

II.  Засгьданге  Берлинекаю  Общества  Антрополопи^  Этшпрафш  и  Пре- 
иеторги,  (14  шля  1905).  Томасъ.  «Культурный  области  Австрадш». — 
Лиссауеръ.  «Двойная  сЬкира,  найденная  въ  ПирмонтЪ»  (мЪдь). — К д а- 
атшъ.  «АвстралШская  мум1я».  Современная  намъ  мум'ш,  связанная  въ  скор- 
ченномъ  положенш,  покрытая  густымъ  слоемъ  красной  краски,  яапоминаетъ 
крашеные  костяки  каменнаго  в'Ька. 
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III.  Лит^атурныя  рег^еизш.  Г  в  р  н  е  съ.  сГмыптатсшй  пер10дъ*.  — 
Науе.  «СтЪнныя  таблицы  доисторичесБихъ  эпохъ»  (Мюнхенъ  1905). — 
Левинштейнъ.  «Д^^тше  рисунки  въ  сравнеши  съ  доисторическими 
изображен!ями>.  (Лейпцигъ  1905). 


Ней  VI. 

I.  Статьи  и  сообгценгя.  «Отчетъ  коиисош  о  доисторическихъ  картать». 
Типы  м'Ьдныть  кеопктовъ  и  статистика  ихъ  м4стонахожден1я.  —  Л  е  м  а  н  ъ. 
«Изъ  мексиканской  миеолопи». — Матюзъ.  «Обряды  у  жителей  Вивторш 
(Австрал1я). 

II.  Засгьдапгя  Берлинекаю  Общества  Антропалагги,  Этнографги  и 
Лреисторги.  (За  октябрь  —  декабрь  1905).  Бруннеръ.  «Могильникъ  въ 
Ивно»  (сЬверная  Герман1я).  Конецъ  галлыптадскаго  перхода.  Трупосожжеше 
въ  большихъ  урнахъ.  Глиняная  посуда;  тарелки  на  четырехъ  ножкахъ.  — 
Въ  Стр'кп»но  (сЬверная  ПруссЫ)  передъ  церковью  ХШ-го  в'Ька  находятся 
три  обтесанныхъ  валуна,  служившхе  во  времена  язычества  жертвенниками 
славянъ.  — Поселеше  каменнаго  вЬка  въ  сЬверной  Прусс1И. 

т.  Литературныя  рецензш.  Софусъ  Мюллер ъ.  «Первобытная 
истор1я  Европыв.  Основы  первобытной  археолопи.  (Шмецкхй  переводъ  1ири- 
чека.  Страссбургь  1905).  А.  Б. 

4. 

2еп{га1Ыаи  Юг  Ап№горо1од1е.  1905.  НеП  6. 

А,  Статьи.  I.  Общая  часть.  71.  Антропологья.  III.  Этнологгя  и 
Этнаграфгя.  Вальдтманъ.  «Германцы  и  Возрождеше  въ  Итал1и».  (Лейп- 
цигъ 1905). — Лилхенталь.  «Суев^ргя  и  обычаи  худейскаго  народа >.— 
Столыхво.  «Рождественск1я  игры  въ  Пол^Ьсь'Ь». 

1Г.  ДйысторическШ  отдгьль.  Шише.  «Находки  меровингской  эпохи 
близъ  Эрфурта:».— Краутъ.  «Неолитическая  гробница  съ  керамикой  близъ 
Эрфурта».  —  Бальдесъ  и  друпе.  «Погребен1я  гальштадской  эпохи».  Въ 
разныхъ  м'Ьстахъ  Гермаиш. — Внхманъ.  «Мары  или  мартелы  въ  Лотарин- 
гш».  Это  искусственныя  углубленк  почвы,  невидимому  Сл'Ьды  жилищъ. — 
Грбббельсъ.  «Гробницы  въ  Гаммертинген'Ь».  (Мюнхенъ  1905).  Аламан- 
СК1Й  некрополь  въ  южной  Гериаши.  Вскрыто  свыше  250  гробницъ  У!  -УШ 
вв.  по  Р.  X.  Остатки  гробовъ.  Въ  числЪ  прочихъ — могила  вождя.  При  ске- 
летЬ  найдены  позолоченный  шлемъ,  щитъ,  копья,  стрелы,  много  золотыхъ  и 
серебряныхъ  пряжекъ  и  украшен1й,  кубокъ,  серебряный  ложки  и  стеклянный 
ковшъ  съ  остатками  краснаго  вина. — П  и  ч  ъ  и  друпе,  «Археологическ1я  из- 
сл'Ьдовашя  въ  Богемш». — Бруншмитъ  и  друПе.  «Археологическ1я  изсл^Ь^ 
дован1я  въ  Кроатш». 

Б.  Литературное  обозрпмге  за  1905  г. 

В.  Еоюеднееншп. 

А.  Б. 


Обзорь  пюстрашш  щшт  за  1906-й  т. 

1. 

Веуие  АгсЬёо1од1яие.  1906.  1апУ1ег-Гб?пег. 

Миссъ  Беллъ.  €Зам'Ьтки  изъ  путешествгя  по  Квлнв'ш  и  Лякаоши». 
Развалины  византШскихъ  и  армянскигь  храмовъ. — Беньо.  «Коиекщя  Кан* 
иана  и  (франц7зск{е)  провннщальные  музеи».  —  Валье.  (Бгипетсшя)  вазы 
«ухебъ»  и  «сохенъ». — Реймондъ.  сФасадъ  Дж7л1ано  да  Сан-Галю  для 
базилики  св.  Лаврент1я  (во  Флоренц1и)>. — Мйшонъ.  «Гермесъ  Александра, 
называемый  Гермесомъ  Азара».  Въ  Луврскомъ  музе'Ь. — ^Дук^ати.  «О  Кефя- 
содотовой  статуЬ  Ирены  и  Плутоса». — Рейнакъ.  с  Греческая  архаическая 
головка  въ  лондонскомъ  собранш>. — Джонсъ.  сЕще  объ  императорскихъ 
величашяхъ  Нерона».  —  Шаберъ..  «Истор1я  греческой  эаиграфикя  въ 
Европ'Ьэ.  —  К  о  тъ.  4сРимск1е  и  меровингсие  перстня»^.  —  В  л  а  н  ш  е.  сЗа- 
м'Ьтки  о  сражев1я  подъ  Парижемъ  въ  52-мъ  г.  до  Р.  X.»— Моисо.  <Хри- 
ст1аиская  эпиграфика  въ  Африк^^». 

Разныя  извгъстгя.  Рейнакъ.  «Какъ  найдена  была  ми  лосевая  Ве- 
нера». Въ  1819-мъ  году.  Куплена  у  греческаго  поселянина  за  618  фран- 
ковъ.  При  находк'Ь  были  обЬ  руки;  л'Ьвая  держала  яблоко,  правая — вонецъ 
пояса.  Руки  эти,  однако,  вероятно  поздн'Ьйшая  реставрац1я. 

Еоюелаьеячный  бюллетень  Академги  Надписей.  (ЗасЬдан1Я  ва  1юль  — 
сентябрь  1905  г.). 

Археологическгя  извпстгя  и  корреспомденцгя. 

Библшрафгя.  Венндррфъ.  «Матерхалы  для  истор1Н  Ефеса».  Из* 
сл'Ьдован1я  австр1йскаго  института.— Ш  л  у  м  б  е  р  г  е  р  ъ.  сВнзанпйская  эпо- 
пея конца  ^-го  в-Ька».  Томъ  111-1Й.  Порфирогенеты  Зоя  и  Оеодора  (1025  — 
1057).  Парижъ  1905.  300  таблицъ  и  гравюръ^  посвященныхъ  вн8ант1йсвому 
искусству. 


Магв-АугИ. 

Пердризе.  сДва  греческ1в  рельефа  изъ  Малой  Азш». — Мэрц  Лог  аиъ- 
Веренсонъ.  «Картина  Таддео  ди  Бартоло  въ  музе!  Крозатье».  Начало 
ХУ-го  в.  —  Г  а  м  и.  «Матер1ады  для  исторхи  доисторпчесвой  .  археолопи».  I. 
О  громовыхъ  камняхъ.  Записка  1737-го  года.  —  Монсо.  €Хрнет1аясхая 
эпиграфика  въ  А{)рик'Ь:».— Л  а  н  гъ.  «Бронза  и  жехкзо  у  Гомера».  Въ  Ил1ад^ 
и  Одиссее  бронза  служить  для  выдЪлки  вооружен1я,  кубковъ,  уврашен1Й;  а 
жел'Ьзо— для  разныхъ  оруд1й,  вакъ  напр.  ножей,  осей,  дышелъ,  колееннцъ  и 
принадлежностей  земледЪльческаго  и  пастушескаго  быта.  ЖелЪо  тогда  вовсе 
не  было  р^дкимъ  веществомъ,  но  имъ  еще  не  пользовались  для  жовкн  ме- 
чей и  кошй.  Изъ  жел'Ьза  выд'1лывались  кинжалы  м  сЪвнры,  но  не  другое 
оруж1е.  Одновременно  съ  этимъ,  археологичесв1я  данная  ужавываютъ,  что 
въ  микенскую  эпоху  еще  вовсе  н^тъ  желЪзнаго  воору«ен1я,  всыючнтехьно 
бронзовое.  Единственяыя  два  желЪзныхъ  орудЬ!»  о  которнгь  упомнваетъ  ГЬ- 
меръ,  это— стрЬла  н  булава.  ЖелЪзныя  с^Ькиры  не  бнн  боевннъ  оруж1екъ. 
Вооружон1е,  описываемое  Гомеромъ,  совершенно  соотвЪтопуетъ  мопиыоогц 
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2. 

1*Ап!Ьгоро1од1е.  1906.  ^а]1V^е^-АV^^1. 

Статьи.  Гам  в.  «Первые  Галлы». — Пьеттъ.  «Прототипъ  уздечки». 
Веревочный  уборъ,  над']^вавш1йся  на  голову  животнаго.  ИзобрЪтбн1е  это  отно- 
сится ко  времени  за  10  —  20  тысячъ  до  Р.  X.  Такая  первобытная  уздечка 
изображена  на  костяныхъ  изваян!яхъ  эпохи  сЬвернаго  оленя. — Обермайеръ. 
«Челов'Ьческ1е  остатки  четвертичной  эпохи  въ  центральной  Европе».  (Про- 
должеше).  Находки  въ  Гермаши  и  Швейцарш. —  Рнве.  сХристханство  въ 
Экватор]альной  республик'Ь». 

Р<1зныя  изтстгя.  «ХШ-я  сесс'ш  международнаго  конгресса  по  антро- 
полопо  и  доисторической  археолопи».  Въ  Монако.  Обычай  окрашивать 
костяки  въ  красный  цв'Ьтъ  присущъ  главнымъ  образомъ  неолитической  эпохЪ, 
но  встр'Ьчается  и  гораздо  ран^е,  въ  четвертичный  пер10дъ.  Теор1я  оголеи1я 
скелета  до  окрашивашя  должна  быть  отвергнута.  Возможно,  что  слоемъ 
краски  покрывался  трупъ  и  краска  впосл%дств1и  осЬдала  на  кости.  Быть  мо- 
жеть,  покойника  клали  на  густой  слой  краски,  которая  переходить  на  кости 
посл'Ь  уничтожен1я  органическихъ  вешествъ. — Вопросъ  объ  еолитахъ.  Обстоя- 
тельное обсужден1е  искусственныхъ  или  естественныхъ  поломовъ  и  обработки 
камней.  —  Докладъ  Эванса  о  результатахъ  критскихъ  раскопокъ.  —  Рефератъ 
Блоха  о  на8ван1и  Россъ  и  о  происхожденш  русскихъ.  —  «Новыя  находки  въ 
пещер'Ь  Сантавдеръ»  (Испан1я).  Настенная  живопись  и  гравюры. 

Научное  движенге.  Риджвей.  сПроиохожденхе  чистокровной  лошади  >. 
(Кембриджъ  1905).— «Руководство  къ  доисторнческимъ  изыскашямъ».  (Па- 
рвжъ  1906).  Издан1е  французскаго  доисторическаго  общества. — Штейн- 
манъ.  «Палеолитическая  стоянка  эпохи  о'Ьвериаго  оленя  въ  Мюнцинген^». 
(Герман1я). — Гернесъ.  сГальштадтсцШперюдъ». — Гампель.  «Древности  на- 
чала среднихъ  в'Ьковъ  въ  Венгрхи».  (Брауншвейгъ  1905).  Народы,  населяв- 
т\&  Венгр1ю,  м-Ьнялись  часто  и  обратили  ея  л'Ьтопись  въ  мозаику.  Авторъ 
отм^^чаетъ  нижесл'Ьдующ1я  эпохи:  1)  Германская  группа.  Вл1ян1б  классиче- 
скаго  М1ра.  IV — IX  вв.  по  Р.  X.— 2)  Сарматская  группа.  (То  же  время). — 
3)  Аварская  группа.  1У--1Х  вв.  Славяне  наводнили  Веигр1ю  до  У1-го 
в4ка.— 4)  Венгерская  группа.  IX — XII  вв. 

Извгьетгя  и  корреспонденщя,  Эдуардъ  Пьеттъ.  Некрологъ. —Известный 
мегалитическ(я  сооружен1Я  въ  Стонегенжъ  (Англ1я)  послужили  поводомъ  для 
судебнаго  разбирательства.  Собственникъ  земли  окружилъ  древи1я  постройки 
оградой  въ  защиту  отъ  туристовъ  и  допускаетъ  туда  лишь  съ  цЪлью  науч- 
наго  осмотра.  Въ  этомъ  усмотрели  притЬснеше  свободы,  считая  Отонегенжъ 
нац1ональцымъ  достоян1емъ,  къ  которому  долженъ  быть  свободный  доступъ. 
Но  судъ  призналъ,  что  собственникъ  земли  поотупилъ  правильно,  защищая 
для  науки  памятникъ  подобной  важности,  которому  угрожала  порча  со  сто- 
роны посетителей.  [Прим^ръ  достойный  внимашя  гг.  мировыхъ  судей 
южной  Россш!].— Обычай  поднимать  и  сохранять  обломки  железа  (подковы) 
объясняется  в^ровав1вмъ  древнихъ  въ  профилактическое  8иачен1е  ашгЬза. 

Библшрафгя.  Л.  Б. 

3. 

геИзсЬпН  1иг  Е1Ьпо1од!е  1906.  НеП  I  и  И. 

/.  Статьи  и  сообщеигя.  1.  Вильке.  «Возникновен1е  спиралевмднаго 
орцаментаэ. — Бинеттъ  и  Херттеръ.  «Мисс10нерск1Й  отчетъ  о  народно- 
сти Евееръ»  (Африка).  —  Ф  р  и  т  ш  ъ.  сБушиэны»  (Африка).  —  Н  о  р  д е  н- 
скьельдъ.  €Этнографическ1я  и  археологнчесшя  нзсл1дован1Я  мещду  Перу 
и  Болив1ей>. — Трегеръ.  «Троглодиты  въ  ТунисЬ». — Лушау.  «О  рахнти- 
ческомъ  скелет1Ь  шимпанзе».— -Зелеръ.  «Древняя  мексиканская  рукопись». 
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II.  Зааьдангя  Берлинскаго  Общества  Лнтрополтщ  Этнографги  и 
Преиеторги.  (За  январь  и  февраяь  1906  г.).  Бехлеръ.  €Изса1дован!е 
пехцеры  въ  Швейцар1и».  На  высотЬ  1500  метровъ.  Масса  костей  пещернаго 
медведя  (игзпз  зрекеив)  и  па1еолитическ1я  оруд1я. — Куп  к  а.  «Археологиче* 
СК1Я  находка  въ  Герман1и».  Неолитическая  и  славянская  эпохи. — Мес- 
сннгъ.  <УпотреблвН1е  ошуна  у  китайцевъ». — Маевск1й.  «Новая  груиаа 
польской  керамики  съ  волнисто-веревочными  украшешями».  Неолитическая 
апоха. -Купка.  «Сосуды  съ  инкрустац1яии  эпохи  Латенъ  въ  Гермашив. 
Узоры  заполнены  бЪлымъ  составомъ. — Стаудингеръ.  «Стекляные  брасле- 
ты въ  Африк^^». 

III.  Литературныл  рецензш.  Мюнстербергъ.  «Исторхя  искусства 
въ  Япоши».  (Брауншвейгь  1904). 


Ней  Ш. 

/.  Статьи  и  сообщенгя.  Вернеръ.  «Антропологическ1я  и  втнологиче- 
ск1я  наблюден1я  въ  южной  Африке».— Баб ъ.  «Половая  жизнь  по  аз1атской 
миеологш».— Шлнцъ.  €Керамика  съ  веревочнымъ  орнаментомъ  въ  Гер- 
ман1и>. 

II.  Зоспдангя  Берлинскаго  общества  Антропологги^  Этнографги  и 
Преиеторги.  (За  мартъ — апр1^ь  1906  г.).  Кисслингъ.  «Посл'Ьдшя  находки 
Эванса  на  о.  Кри1^».— Драге  ндорфъ.  с  Находки  предметовъ  изъ  1егга 
81кШа1а  въ  северной  Гермаши  и  Скандинаве». — Шмидтъ  и  другхе. 
«Доисторическ1я  находки  въ  Прусс1и». — Шмидтъ.  «Экспедиц1я  Пемпелли 
въ  Туркестанъ  1904  года».  Курганы;  черепки;  енеолитвческШ  и  жел'Ьзный 
в'Ька;  скорченные  костяки;  д'Ьтск1а  погребен1я,  д'Ьти  в'Ьроятно  принесены  въ 
жертву;  кремневый  оруд1я;  камень  съ  гравированными  изображешями  вре- 
мена разцвЪта  мЪдно-бронзовой  культуры  въ  Закасп1йской  области,  т  е.  П-го 
тысячехЬт1я  до  Р.  X.;  сассанидек1Я  монеты  ИЬго  в'Ька  по  Р.  X.;  сосуды  съ 
пехлевШскими  и  уйгурскими  пасьменами. — Лиссауеръ.  «Международный 
антропологи чеок1Й  конгрессъ  въ  Монако».  Пещеры  близъ  Ментоны  и  ихъ 
древность.  Рефератъ  Капитана  о  пещерахъ  южной  Франщи  съ  изображе- 
Н1ЯМИ  животныхъ.  Монтел1усъ:  бронзовый  в'Ькъ  въ  Швещи.  Гереесъ:  Галь- 
щтадекая  культура. — Вигерсъ.  «Естественное  происхождеше  сгЬверно-гер- 
манскихъ  еолитовъ». — Ратгенъ.  с  Ломка  и  сохранеше  древностей  изъ 
камня  и  глины». — Бранденбургъ.  «Пещеры  въ  Фрипи». 

III,  Литературный  рецензш.  Баст1анъ.  с  Наука  мышлешя»  (Бер- 
линъ  1905). — Эренрейхъ.  «Миеы  южно-американскихъ  народовъэ.— Мак- 
кэрди.  «Вопросъ  объ  еолитахъ»  (Ланкастеръ  1905).  А.  Б. 


4. 

2е11(га1ЫаН  Юг  Ап1Ьгоро1од1е.  1906.  НеГ1;  1. 

Л.  Статьи.  I.  Обищя  часть.  Методика.  Мануврхэ.  «Индивидуаль- 
ность автрополопи».  —  Лукасъ.  «Психолопя  низшихъ  разрядовъ  жи- 
вотныхъ».— 'II.  Антропологгя.  Никольсъ.  «Половый  отношешя  въ  со- 
ставе человЪческихъ  семействъ». — Батесонъ  и  друг! е.  «О  насл'Ьдствен- 
ныхъ  явлен1яхъ>. 

III.  Этнолопя  и  Этнографгя.  Прейсъ,  «Возникновен1е  религш  и 
искусства». — Ганъ.  «Древность  земледельческой  культуры  у  людей*.— Хе- 
флеръ.  сРождественск1я  печеи1яэ.  Релипозное  значен1е  подобныхъ  хлЪ- 
бовъ. — Вильверъ.  «Древиегерианское  времясчислвше>. — Ремсдорферъ. 
«Погребальным  дощечки  въ  Герман1и9.  Обычай  класть  въ  гробъ  дощечки  съ 
надписями. — Ш н ай д ръ.  «Первородина  Славянъ». — Р ы х  л  ы й.  «Первона- 
чальное поселение  славянъ  въ  Богеиш». — Заборовск1й.  «О  происхожде- 
н1и  Славянъ». — Блаяшаръ,  «ФаллическШ  культъ    въ  современной   Фран- 

6* 
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щи». — Бюхлеръ.  «Обстригаше  волосъ,  какъ  видъ  иаказан1я  за  супруже- 
скую нев'Ьрность  у  Славянъ>.— аКарлиЕи  въ  Новой  Гвинее:». 

1Г.  ДоисторическШ  отдплъ.  Менро.  сЧелов^къ  Бакъ  художникъ  и 
охотникъ,  въ  палеолитическую  эпоху >.  —  Людвиг ъ.  сКбтгрос,  сиргит»,— 
Мэккерди.  «Доисторическая  хирурпя  въ  неолитическую  8поху)>.—  Гоби. 
«Ручные  жернова,  найденные  во  Фравцш^^.— Буше,  Лоэ  и  друг! е.  «Архео- 
логическ1я  находки  во  Франц1и  и  Бельпи». — Киза.  «Ганзейск1Я  блюда 
XII — XIII  вв.»  Изв'Ьстныя  м'Ьдныя  блюда  съ  гравированныни  изображе- 
н1ями  и  надписями.  Она  встр'Ьчаются  и  въ  языческихъ  могилахъ  Пруссхи. 
Изготовлялись  въ  Кельн'Ь  или  АхенЪ  и  распространялись  Гавзейскихъ 
союзомъ.  Они  найдены  въ  Любеке,  на  Темз^,  въ  Скандинав1и,  Голландш, 
Росс1и,  Морав1и,  словоиъ  везд'Ь,  гд'Ь  процв'Ьтала  Ганза.  Значен]е  этихъ 
блюдъ,  в'Ьроятно,  религ10зное,  какъ  и  значение  рукомойниковъ  (адиатапИе). 
Въ  1904  г.  подобный  рукомойникъ  (левъ)  найденъ  былъ  въ  Эстлянд1И.~ 
Червинка  и  друг! е.  «Археологичесюя  находки  въ  Моравш». — Швейн- 
фуртъ.  «Доисторичеок1е  кьеккенмеддинги  на  о.  РюнЬ,  близъ  Марселяэ. 
Предметы  египетскаго  Д'Ьла,  свид'Ьтельствующге  о  сношешяхъ  южной  Фран- 
ки съ  Бгиптомъ. — Капитанъ  и  д'Аньель.  «СношенЫ  Египта  съ  Галл1ей 
въ  неолитическую  эпоху». 

Б.  Литературное  обозрпмге  за  1905  годъ. 

В,  Ежеднееникь.  Въ  южной  Америк*]^,  въ  университегЬ  г.  Буеносъ- 
Айреса  открыта  каеедра  антрополопи. 

НеП  2. 

А.  Статьи.  I.  Общая  часть.  П.  Антропологгя.  III.  Этнолопя  и  Этно- 
графгя.  Фразеръ.  сПервоначальная  исгор1Я  королевской  власти». — Кохъ- 
Грюнберг ъ.  «Начало  искусства  у  инд'Ьйцевъ».  —  Витте.  сВендское 
населеше  въ  МевлембургЬ».  — Сараоинъ.  аПутешеств1е  по  о.  Целебесу». 

IV.  ДоисторическШ  отдгьлъ.  Макъ-Карди.  «Вопросъ  объ  еоли- 
тахъ». — Пичъ.  «Доисторическая  Богем1яэ  (Прага  1903).  Часть  II. — Горья- 
новичъ  и  друг! е.  сПалеолитическШ  человЪкъ  въ  КрапинЬ».  (Кроат1я).— 
Бруншмидтъ.  «Среднев'Ьковыя  древности  въ  Кроат1и>.  Могильники  XI — 
XII  вв. — Ко  л  ИНН.  «Кремневыя  оруд1я  въ  Италш»  и  с  Бронзовый  в^^къ  въ 
Италш».  Часть  II.  Сицилоя. 

Б.  Литературное  обозрпте  за  1906  годъ. 

В,  Ежеднееникь. 


Ней  3. 

А.  Статьи.  I.  Общая  часть.  II.  Антропологгя.  III.  Этнологгя  и  Этни 
графгя.  Русовъ.  «Карпатская  деревня  Синеводско-Вышне».  Деревушка  въ 
Галицш,    насаленная    малороссами. — Лар1онова.  ^Свадебные   обычаи    въ 
Обдорск*»  (Тобольской  губ.).— Курт иссъ.   «Первоначальная    семитическая 
релипя  у  восточныхъ  народовъ»  (Лейпцигъ  1903  г.). 

1Т.  ДоисторическШ  отдплъ.  Энгерранъ.  «Шесть  донсторвческихъ 
уроковъ»  (Брюссель  1905).  Третичный  человЪкъ  и  каменный  в^къ. — М оп- 
те л  1усъ.  «Колесо,  какъ  релипозная  эмблема  въ  дохриспанское  и  въ  хри- 
стхансЕое  время». 

Б.  Литературное  обозрппге  за  1905  г. 

В,  Ежеднееникь. 

Ней  4. 

А.  Статьи.  I.  Общая  часть.  II.  Антропологгя.  III.  Этнологгя  и 
Этнографгя.  Полакъ.  осГархон1я  индШскихъ,  тюркскихъ  и  японсквхъ 
медодШ»  (Лейпцигъ  1905  г.). — Вюнше.  «Древше  восточные  миеы  о  древ^Ь 
жизни  и  живой  вод1^».  Возникновен1е  этихъ  мнеовъ  въ  Вавилон'Ь. 
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17.  Даисторыческгй  отдпаъ.  ж  о  яте  лгу  еъ.  «История  культуры  Швецш 
отъ  древнвхъ  врененъ  до  Х1-го  в.  по  Р,  X.»  (Лейпцигъ  1906  г.). — Брюг- 
геръ.  «ДревнМшая  эпоха  каменнаго  вЪка  въ  Норвепив. — Гакманъ. 
сДревн^йшее  железное  время  въ  Финлянд1и».  Первые  пять  в'Ьеовъ  посл^^ 
Р.  X.  (Лейпцигъ  1905  г.). — Месдорфъ.  с  Находка  бронзоваго  в'Ька  въ 
ШлеввигЬ».— Мертхусъ.  «Доисгорическое  время  въ  ШлезвигЬ». — Штейн- 
манъ.  «Доисторическая  стоянка  эпохи  сЬвернаго  оленя  близъ  Фрейбурга» 
(Гермашя). — Гоби  и  Гэбаръ.  «Доисторическхе  валы  на  юг^  Франщи». — 
Вацянгеръ.  «Греческ1е  деревянные  саркофаги  временъ  Александра  Вели- 
каго».  Въ  ЕгиптЬ  найдены  деревянные  саркофаги,  также  на  югЬ  Росс11}, 
гд^  некоторые  саркофаги  им'Ьютъ  форму  доиовъ  [гдЪ  именно  найдены  у 
насъ  так1е  саркофаги?]. — Шумахеръ.  «Раскопки  въ  Палестине». — Жакъ. 
(Сраввительнос  обозртнхе  каменнаго  вФка  въ  Африке  и  въ  Восточной 
Европе».— Кол ьсонъ.  сКухонные  отбросы  въ  южной  Африк^^». 

Б.  Литературное  обозр^ьнге  за  1906  %. 

В.  Ежедневникъ.  А.  Б. 


•<Н1^|^>ЗВ5* 


ОМръ  фуссшъ  површиныхъ  щанй  ва  2-ю  шовщ  1906  ща '). 

Визант1йск1й  Вреиениикъ,  1906.  Т.  XII,  вып.  1—4.  Марръ,  Н.  Аркаунъ, 
монгольское  назваше  христнъ,  въ  связи  съ  вопросомъ  объ  армянахъ-хал- 
кедонитахъ.  —  Курщ,  Э.  Еще  два  неизданвыхъ  произведешя  Константина 
Манасси.  —  Курцъ,  Э.  Три  синодальныхъ  грамоты  митрополита  Ефесскаго 
Николая  Месарита.  ^Рпдинъ,  Е.  Портретъ  Козьмы  Индикоплова  въ  русскихъ 
лицевыхъ  спискахъ  его  сочинвВ1я.  —  Па7са§б7соиХо<;-Кбра(1б6<;,  *А. 
Ео|13оХа1  е{;  Т1^]V  ?атор^оп^  Тра7сеСоЗVто(;.  —  Васильевъ,  Л.  Происхождеше  импе- 
ратора Васил1я  Македонянина.— Лопарей,  Хр.  Церковное  слово  Дороеея,  ми- 
трополита Митилинскаго. — ХареарЗ;,  Ат](^^оадёVТ]с.  МеХётае  тсер^  т^; 
V^[^оои  26|1У](;. — Суворовъ,  Н.  Отзывъ  о  книгЬ:  ^Ргегге  Огепгег.  Ь'егорхге  Ьу- 
2ап11П.  Рап8,  1904>. — Айналовъ,  Д.  Отзывъ  о  книгЬ:  ^АЯо!^  Ваиег  л  ЛзерН 
81ггудои)8к%.  Е1пе  а1ехапДпш8сЬе  \Уе11с11Г0шк.  У1'1вп.  1905».  —  РеШ,  Ь.  е1 
ВедеХ,  Ж  Ас1е8  йе  ГАНюз.  III.  Ас1е8  й'ЕврЫ^тбпои.  —  Т,  XIII,  вып.  1  й. 
Ре81а^  Кгсо1а8.  А  ргоров  й'ипе  Ыо^гарЫе  Де  8^  Теап  1в  М18бпсогс11еах. — 
Истринъ^  В,  Грвческ1й  орнгиналъ  такъ  называемаго  болгарскаго  перевода 
хроники  Георг1я  Амартола. — ШестаковЬу  С.  Языкъ  сЕротокрита»  со  стороны 
его  лексическаго  х^остлвг..— Крагиенынниковъ,  М.  «Ехсегри  с1е  1ева1101иЪп8  е<1. 
СагоЫз  йе  Воог.  ВегоПп!.  1903».  —  КиНв,  Ей.  2а  йеп  Ак1»п  Лее  К1о81ег8 
ЕзрЫйтепн.  —  Деятельность  Русскаго  Археологическаго  Института  въ  Кон- 
стантинопол4  въ  1905  году. 

В%стникъ  Европы,  1906.  Кн.  12.  Трет1й  дополнительный  каталогъ  «Вест- 
ника Европы»  за  восьмое  пятил^тхе  издан1я  журнала:  1901  — 1905  гг.  съ 
алфавитнымъ  указателемъ  вменъ  авторовъ. 

Журналъ  Министерства  Народнаго  Просв%щен1я,  1906.  Кн.  7.  Сувароеъ,  Н.  С. 
Псковское  церковное  землевлад^нхе  въ  XVI  и  XVII  в^кахъ  (прод.).— ДебЬль- 
скгй,  Н.  Г.  Жгуч1е  вопросы  антрополойи  и  9тнограф1и. — Ргыдинь^  Е.  К.  XIII 
археологическ1й  съЪздъ  въ  гор.  Екатеринославе. — Мальмберп,  Зл.  К.  Этюды 
по  древне-греческой  вазовой  живописи.  111(ород.).  —  Ссколовг,  в.  в.  Въ  обла- 
сти древней  исторш.  XIX— XXI  (пред.).  —  Кн.  8.  Оуворовъ^  И.  С.  Псковское 
церковное  землевлад'Ьн1е  въ  XVI  и  XVII  векахъ  (пред.).— ^Б<9^осда9еIс^^,  М.  Ж 
Приказы  Великаго  Княжества  Литовскаго  и  Княжества  Смоленскаго  въ  Мо- 
сковскомъ  государстве.  —  Кулаковстй^  П,  А.  М.  С.  Дриновъ  (некрожогъ).  — 
Нетушилъ,  И.  В,  Регилльская  пов4сть.  —  Кн.  9.  Модестощ  В.  И.  Греки  въ 
Итал1и.  I. — Пташицкгй,  И.  И.  Славянсшй  обрядъ  въ  Моравш  и  Паннонги 
и  мнимое  его  существоваше  въ  древней  Польше.  —  ЧечулинЬу  Н.  Д,  Новые 
труды  по  древней  русской  картографхи.  —  Истринъ,  В.  М.  М.  И.  Соколовъ 
(некрологъ).  —  Шмидъ,  Г.  К.  Ехедейса.  VII  (XI).  Рыбы  въ  стнхотвореши 
НаНеписа  Овид1я  (прод.).  —  Кн.  10.  Квачала,  И.  И.  вома  Кампанеляа.  I. — 


^)  Сюда  же  внесены  невотория  пер1одичесв1я  ивдашя  ва  первую  •  подов ■  ну 
1906  г.,  вышедш1я  в*^  светъ  тод^во  во  второй  подовнне  1906  г. 
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МодестовЪу  В.  И.  Съ'Ьздъ  доисторической  антрополог1и  и  археолопи  въ  Мо- 
нако.—Бармвх/»,  Б.  В,  Къ  вопросу  объ  именахъ  дМствующихъ  лицъ  у  Плавта 
и  Теренщя.  —  Алектевъ,  С.  К  Къ  отрывку  изъ  XII  таблицъ  у  6е11.  XX, 
I,  45. — Кн.  11.  Геппенеръ^  Рич.  КонстанцскШ  соборъ  и  Ливон1я.— ЛТул^а/совг, 
С.  А.  М'Ьна. — Поржезипскгй^  В,  К.  Отзывъ  о  книгЬ:  «О.  ВсНгайег.  8ргасЬ- 
уег81е1сЬип8  ипй  ПгеевсЫсМе.  ^епа  1906».  —  СоболевскШ,  А.  И.  Отзывъ  о 
книгЬ:  81оуап8к6  81аго411л108и.  8вр8а1  В-г  ЬиЬог  Шес1ег1е,  ргоГезвог  Севкё 
ипхуегеКу  V  Ргаге.  ВНи  II  зуагек  1.  V  Ргаге,  1906».  —  Холоднякь,  И.  И, 
И.  В.  ПомяловскШ  (некрологъ).  —  Нетушилъ,  И.  В.  Первый  риискШ  дикта- 
торъ.  — Мскльмберхъ,  В,  К.  БельведерскШ  торсъ.  —  Кн.  12.  Платоновг,  С.  в. 
Московское  правительство  при  первыхъ  Романовыхъ  —  Вертъ,  Э,  А.  Отзывъ 
о  книгЬ:  €ТЬеод081ап1  ИЬп  XVI  сит  соп8Ы1;п1;10П1Ьи8  81гшопд1аш8  еЬ  1е^ез 
вогеПае  ас!  ТЬеос1о81апит  рвг11пеп1е8.  ВегоПп!  1905».  —  Зоргенфрей,  Г,  Г. 
Сощальная  педагогика  Платона. 

Записки  Восточнаго  Отд%лен1Я  Императорскаго  Русскаго  Археологическаго 
Общества.  Спб.  1906.  Тоиъ  XVII,  вып.  1.  Бартольдъ^В.  Народное  движете  въ 
СамарЕанд1^  въ  1365  г.  —  Пантусовь,  11.  Мазаръ  Мевлана  Юсупа  Секаки 
(или  Шекаки). — Маррг^  Н.  Армянск1Я  слова  въ  грузннскихъ  Д'Ьян{яхъ  Ив- 
лг.тй.—Розенъ,  В.,  бар.  Верблюдъ  или  ведро?— Лваяовг,  А.  О  редкой  китай- 
ской нонегЬ  Х^П  В'Ька.  —  Вып.  11—111.  Иностранцевг^  К.  Торжественный 
вы'^дъ  фатыиидскихъ  халифовъ. — Тураевъ^  Б.  Эе'юпск1я  рукописи  въ  С.-Пе- 
тербургЬ. — Иностранцевг,  К,  Отрывокъ  военнаго  трактата  изъ  сасанидской 
«Книги  установлешй». — Марръ,  Н.  Д'Ьян1я  трехъ  святыхъ  близнецовъ  муче- 
никовъ  Спевсппа,  Бласипа  и  Мелаоипа.  —  Тураееъ,  Б.  сПов'Ьствованхе  о 
Дабра-Либаносскомъ  монастыр'Ь». 

Записки  Нуиизиатическаго  Отд%лен1я  Императорскаго  Русскаго  Археологи- 
ческаго Общества,  издаваемый  подъ  редакщею  секретаря  отд'Ьлен1я  М.  Г.  Д  е  м- 
иени.  Спб.  1906.  Тоиъ  1^  вып.  1  (съ  таблицами  и  рисунками  въ  тексгЬ). 
Иверсенъ,  В.  М,  Шсколько  р']^дкихъ  и  интересныхъ  руссБихъ  монетъ  изъ 
ообран1я  В.  М.  Иверсена. — Алексгьееъ,  В.  А,  Нумизматическая  коллекщя  ки- 
тайскаго  богдохана  Цянь-Луна.  —  Бертье-Делагардь,  А.  Л.  Значен1е  н-Ькото- 
рыхъ  монограммъ  на  монетахъ  Херсонеса.  —  Марковъ^  А.  К.  АрабскШ  же- 
тонъ-амулетъ.  —  РетовскШ,  О.  Ф.  О  предпринятомъ  Французскою  Акадвм1ею 
издан1н:  КеспеЦ  ^ёпёга!  ёез  гооппа1е8  ртес^иез  (1'А81е  Мшепге.  —  Марковь, 
А.  К.  Десятирублевый  «Елисаветинъ  золотой»  1755  г.  —  Кауфманъ^  И,  И, 
Русск1й  в'Ьсъ,  его  развит1е  и  происхождеше  въ  связи  съ  встор1ею  русскихъ 
денежныхъ  системъ  съ  древиМшаго  времени.  —  Протоколы  зас'Ьдан1й  Отд'Ь- 
лешя. 

Записки  ОтА%лен1я  Русской  и  Славянской  АрхеолоНи  Императорскаго 
Русскаго  Археологическаго  Общества.  Подъ  редакщей  управляющаго  Отделе- 
лешемъ  С.  6.  Платонова.  Спб.  1906.  Тоиъ  VIII,  вып.  первый  (съ  таблицами  и 
рис.  въ  тексгЬ).  Спицынъ^  А.  Майданы.  —  Спицынъ,  А.  Шамансшя  изо- 
бражешя. — Спицынъ,  А.  Къ  вопросу  о  Мономаховой  шапк'Ь.  —  А.  С,  Отчетъ 
о  раскопкахъ,  произведенныхъ  въ  1905  г.  И.  С.  Абрамовымъ  въ  Смоленской 
губ.— Слмимнз,  А.  Зауральск1я  дрввн1я  городища.— Спиимнг,  А.  Сибирская 
коллекщя  Кунсткамеры. — С^гицынъ^  А.  Изъ  коллекщй  Императорскаго  Эрми- 
тажа. I.  ЧимкентскШ  кладъ.  II.  Два  золотыя  гау.  III.  Вещи  изъ  Гашунъ- 
Уста.  1У.  Вещи  изъ  кургана  Юнъ-Баба.  У.  Кладъ,  найденный  въ  1869  г. 
близъ  г.  Спасска.  У1.  Нейзаций  кладъ.  УП.  Отдельные  предметы  татарскаго 
времени.  УШ.  ДвЪ  серебряный  чаши. 

Записки  Западно-Сибирскаго  Отдела  Императорскаго  Русскаго  Географи- 
ческаго  Общества.  Омскъ  1906.  Кн.  XXXII.  Чорманоеь,  М,  Заметка  о  кирги- 
захъ  Павлодарскаго  уЪзда. 

Записки  Императорскаго  Русскаго  Географическаго  Общества.  Спб.  1906. 
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т.  ХХХГШ.  Ш  3.  Маркошн^,  В.  В.  Въ  мрхожыть    Ардшш  ж   Рюит.    (Съ 

26  рис.)- 

Изв1ст11  Ивператорсю!  Архм10П1чесм1  Кмшасгш.  Свб.  1906.  Вуя.  13. 
Оъ  12  табж.  и  165  рне.  вгь  теютк.  Фармажоваай^  К  В.  Расжопжн  9% 
Олмш  въ  1902 — 903  годахъ. — Вы1.  19.  Съ  15  табл.  н  219  рве.  вгь  тажсгк. 
Рлпникоёъ.  И.  И.  №кагорне  ногиьввжа  облаетв  жрымсжвхъ  готовь.  — 
Браумъ^  в.  А.  Отчетъ  о  раекопжахъ  въ  Таврвчесжо!  губ.  въ  1898  г. — Ма- 
каренко, И.  Е.  Отчетъ  объ  археожогвческвхъ  жэсИдовашяхъ  въ  Харыов- 
ско1  и  Воронежежой  губ.  въ  1905  г. — Сктцта^  А.  А,  О^^огоэсие  жзгрганв. — 
Првбавмя1е  въ  вывусву  19-ву.  Археоюгвческая  хронвха  (ва  1'Ю  пох  1906 
года). — Археаюгвческая  бвбл10траф1я  (за  1-ю  пох  1906  года). — Вив.  20.  Сь 
5  табл.  и  63  рис.  Боаринекой,  А.  А^  графъ.  Отчетъ  о  расжопкахъ  въ  Чн- 
гврвнскокъ  у*к|дЪ  К!евской  губ.  въ  1905  г.  —  КоснюшжО'Втлюжттчъ^  К.  К. 
О^етъ  о  раскопхахъ  въ  Херсонесгк  Тавричеехонъ  въ  1904  г.  —  Косцмптко- 
Валккмсынич*  ^  К.  К.  Второе-  дооо1лен1е  къ  отчету  о  раскопхахъ  въ  Херсо- 
иегЬ  въ  1 902  г.  —  Охрана  пашггннжовъ  в  родввн  въ  современннхъ  заково- 
датехьствахъ.  (По  статье  РгоГ.  С.  А.  1^1е1ап<1'а:  Вег  1>епкта1-  ппё  Не1та1- 
8сЬп1г  ш  Лет  6е8е12ееЬппв  Лег  6едеп1гаг(.  ВавеК  1905).  Перев.  Г.  Г.  Зор- 
имфрея,''Ук9^32^^ежь  статей,  по]гЬщенныхъ  въ  ввп.  1 — 20  сИзв^ет^й». 

Изгкст1я  Исторяжо-Фядевогвчвсжаго  Ииствтута  Кивая  Безберодво  въ  Н-к- 
жягк.  Н'Ьжвнъ  1906.  Т.  XXII.  СперанекШ,  М.  Опвсаше  рукописей  бнбх10- 
теки  Института.  (Пр1обр4тен1Я  1904 — 1905  гг.).  —  Б1^р^у  Б.  Неизданные 
штежпеля  на  ручкахъ  греческихъ  ажфоръ  (съ  фототвп.  таблицей).  —  Семе- 
ноеь^  И.  Опичитехьныя  черты  класснческаго  ж1ровоззрЪтя. —  Покроеаай,  А. 
Къ  вопросу  объ  основножъ  характер!  древне-едлннскаго  государства.  —  Ми^ 
тоеш,  А.  О  почетныхъ  должностяхъ  рижскнхъ  ижператоровъ  въ  городахъ 
въ  первые  три  в^ка  импер1в.  —  Т1^ршвичь^  И.  Фихологичеспе  втюды  и  за- 
н1тки.  I.  О  н'Ькоторыхъ  значетяхъ  слова  (гап8таг1пп8.  П.  Со1оша  поЫЦв 
гев:10п1Ьп8. 

Изгкст1я  Общества  Археолог1и,  Истор1и  я  Этиограф1я  пря  Ижператоревежъ 
Казаясвожъ  Уияверсятет-к.  Казань  1906.  Т.  XXII,  выя.  3.  ВведенежШ,  С.  И. 
О  значенш  слова  рра  у  Константина  Багрянороднаго.  —  Андерсам,  В.  И, 
Путешеств1е  Пр.  Тожаса  отъ  Москвы  до  Казани  въ  1842  г.  (съ  рис.).  — 
Васильееъ^  /.,  свящ.  ОбозрЬн1е  языческихъ  обрядовъ,  суев^рШ  и  в^ровашй 
вотяковъ  казанской  и  вятской  губерн1й.— Протоколы  зас^дашй  Общества  за 
1905  годъ.  —  Отчетъ  Общества  за  1905  г.  —  Списокъ  издашй  Общества.  — 
Т.  XXII,  вып.  4.  Варнеке,  Б.  В.  Античный  терракотты  взъ  коллекщи  проф. 
И.  О.  Высоцкаго  (съ  3  табл.  рис.).  —  Пантуеоеъ,  Н.  Н.  Киргизская  игра  то- 
гузъ  кумалакъ  (съ  2  рис.).  —  Васильевъ,  /.,  свящ.  ()бозр^ше  взыческжхъ  обря- 
довъ,  суев^р1Й  и  в^рованШ  вотяковъ  казавской  и  вятской  губерн!й  (пред.). — 
Горталовъ,  Н.  К.  Докладъ  о  д'Ьятельности  Ш-го  областного  всторико-архео- 
логическаго  съезда  въ  г.  Владвмвр^  20 — 26  1юня  1906  г. —  Альфомеоеъ, 
И,  В.  Указатель  къ  «Изв'ктямъ»  за  1878 — 1905  гг.  (Тожъ  I — XXI,  пред.). 

Изв'кст1я  0тд'Ьлен1я  русскаго  языка  и  словесностя  Ивператорсной  Акаде- 
в1н  Наукъ,  1906.  Кн.  2.  Соболевскгй,  А.  И.  Къ  хронолоНи  древнМшвхъ  цер- 
ковно-славянскихъ  памятниковъ.  I.  Юевсше  глаголичесюе  отрывки.  П.  Ся- 
найск1й  Требникъ.  П1.  Родина  К{евоквхъ  отрывковъ.  —  Соболееекгйу  А.  Я. 
Изъ  облаетв  древней  церковно-славянской  пропов^^и•  X — ^ХШ.  —  МиллерЪу 
В.  в.  Отголоски  Смутнаго  вреиеви  въ  былЕялхъ.—ЯцимирскШ^  А.  И.  Мел- 
К1е  тексты  и  заметки  по  старинной  славянской  и  русской  литературамъ. 
ХЫ— Ь.  —  Коробка,  И,  И.  Къ  вопросу  объ  источнвкахъ  русскаго  хрвспан- 
ства.  --  Фасмеръ,  М.  Р.  Греко-славянск{е  этюды.  I.  Основные  вопросы  греко- 
славянскихъ  отношенШ.  —  Кн.  3.  Вееело^екШ^  А.  Н.  Русспе  и  ввльтвнц 
въ  еагЬ  о  Тидрек'к  Бернсколъ. 
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Из1%ст1я  Русскаго  Археологическаго  Института  въ  Константинопол%.  Со- 
ф]я  1905.  4^  Т.  X.  Матер1алы  для  болгарскихъ  древностей  Абоба-Плиска. 
Съ  альбомомъ  въ  117  таблицъ  (К^  оЫ.)  и  58  рис.  въ  текстЬ. 

Изв%ст1я  состоящей  подъ  Высочайшимъ  Его  Императорснаго  Величества 
Государя  Императора  покровительствомъ  Тамбовской  Ученой  Архивной  Коммис- 
С1И.  Тамбовъ  1906.  Вып.  52.  Тарасовъ,  П,  Г,  Новооткрытое  доисторическое 
поселенхе  (съ  2  чертежами  и  2  таблиц.). — Арсеньевъ,  В.  С.  Маркизы  де-ла- 
Губле.  —  Ею  же.  Родъ  дворянъ  Волжиныхъ.  —  Его-же,  Родъ  графовъ  Кен- 
соиа.  —  Его'Же,  Рескриптъ  императора  Павла.  —  Вульфертъ,  И,  К  Аграрный 
вопросъ  въ  оиоху  Фридриха  Великаго  въ  Прусс1и.  —  Коиоб^ьевскШ,  В.  И. 
Академикъ-иконописецъ  А.  Д.  Надеживъ  и  основанная  имъ  школа  живописи. — 
Пискаревг,*  П.  И.  Академикъ  Ступинъ  и  его  художественная  школа  въ  Ар- 
замасе (доставлено  А.  А,  Щеголгвымъ),  —  Никольскгщ  П.  В.  Ружное  жало- 
ванье соборному  причту  г.  Усмани.  —  Орловъ,  Н.  И.  Къ  вопросу  о  пра- 
вахъ  тамбовскаго  епископа  въ  конц*  XVII  в'Ька. — Отчетъ  Коммиссхи  за 
1905  г.  и  журналы  ея  зас4дан1й  въ  1905—906  гг.— Описи  д-клъ  №№  4727— 
4882  Тамбовскаго  Историческаго  Архива,  разобранный  М.  Т.  Поповымъ. 

Изв%ст1я  Таврической  ученой  архивной  Коммисс1И.  Симферополь  1906. 
№  39.  Изъ  истор1и  сношешй  Москвы  съ  Крымомъ  при  цар'Ь  Михаил!  веодо- 
рович*.  Посольство  С.  И.  Тарб-Ьева  въ  Крымъ  1626  —  1628  гг.  Съ  предисл. 
Л.  М.  Савелова,— Рлпниковь,  Н.  И.  Раскопки  въ  окрестностяхъ  Гурзуфа  въ 
1905  т,—Ружицк%щ  А,  И.  Краткое  сообщен1е  о  каменныхъ  бабахъ  въ  Та- 
врической губерши.  —  Маркевичь^  А,  И.  ХШ-ый  археологичесый  съЪздъ  въ 
г.  Екатеринослав*.— Протоколъ  засЬданзя  Коммисс1И  29  сент.  1905  г.  —  От- 
четъ К0ММИСС1И  за  1905-й  годъ. 

Историческ1й  В%стникъ,  1906.  Кн.  7.  Хребтовъ,  А.  К,  Село  Ныробъ 
(съ  4  рис.).  —  ВоробьевЬу  Г.  А,  Сигизиувдова  колонна  въ  Ёаршав'Ь  (съ  2 
рис.).  —  Кн.  8.  Бгьляевг,  И,  С.  Бытовые  очерки  прошлаго.  (По  архивнымъ 
документамъ).  Гроботатцы. — Мартыновъ,  А.  И.  Городъ  Сандомиръ.  (Его 
прошлое  п  настоящее).— Г/олб«ест,  И.  Ф.  Отъ  Ярославля  до  Нижняго  (съ  1 
рис.).  Путевые  наброски.  1—11. — Рудаковъ^  В.  Е,  Трет1й  областной  историхо- 
археологическШ  съАздъ  въ  губ.  гор.  Владимхр'Ь.  —  Кн.  9.  Бгьляевъ,  И.  С.  Бы- 
товые очерки  прошлаго.  (По  архивнымъ  документамъ).  Воеводская  горяч- 
ность.— Круковскш,  А.  В.  А.  С.  ТрачевскШ  (1838 — 1906).— Тюменевъ,  И.  Ф. 
Отъ  Ярославля  до  Нижняго.  Путевые  наброски.  III— V.  (Съ  13  рис.).  ~ 
Кн.  10.  Ежовг,  Д,  К.  АрхангельскШ  городской  публичный  музей.  (Съ  1 
рис.).  —  Тюменевъ,  И,  Ф,  Отъ  Ярославля  до  Нижняго.  Путевые  наброски. 
VI— VII.  (Съ  12  рис.). —  Кн.  11  и  12.  Васюковъ,  И.  С.  Внизъ  по  ВолгЬ. 
I — VI.  Съ  17  рис. — Кн.  11.  Воробьевъ,  Г,  А.  По  ту  сторону  прусской  гра- 
ницы. Изъ  историко-археологическихъ  экскурсШ.  (Съ  11  рис.).  —  Кн.  12.  Си- 
ротининг,  А.  Н,  Чрезъ  Македонш  и  Волгар1ю.  Изъ  путевыхъ  зам-Ьтокъ.  (Съ 
2  рисунк.). 

Казанская  Газета,  1906.  №№  25,  2в  и  40  (1  окт.).  Пономаревъ,  Я.  А. 
О  первобытномъ  хозяйств*  Казанской  губерн1и  III,  IV  и  V.  (О  чемъ  го- 
ворятъ  кости). 

Шевсная  Старина,  1906.  Кн.  7,  8,  9  и  10.  Воспоминан1я  и  автобшгра- 
ф1я  Одесскаго  прото]ерея  Николая  Ивановича  Соколова. 

Крыиск1й  В%стникъ,  1906.  №№  240  и  245.  Э  —  ль,  М  Глубь  вЪковъ. 
Результаты  археологич.  разв'Ьдокъ  въ  Херсонес*.  XIX  и  XX. 

Курсн1я  Губернск1Я  В%домости,  1906.  №  163  (1  авг.).  Кобылинъ,  Л.  К 
(Зообщеше  о  3  областномъ  историко-археологическомъ  съ'Ьзд'Ь  въ  г.  Вла- 
димире. 

Московская  церковная  старина.  Труды  коммиссш  по  осмотру  и  изуче- 
в'т  цаиятннковъ  церковцой  старины  г.  Москвы  и  Московской  епарх1н,  мзда- 
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ваемые  подъ  редакц1еВ  председателя  коммяссш  А.  И.  Успевскаго. 
М.  1906.  Ё®.  Тонъ  2-й.  Извтьковь^  Н.  Д.,  прот.  Московсия  крешевсш 
дворцовыя  церкви  и  сл7живш1я  при  нихъ  лица  въ  XVII  в%кЬ.  Церковио- 
историко-археологическое  изследоваше. 

Моековск1я  В-Ьдоиости,  1;)06.  №  178  (16  11>ля).  Дмитргевь,  С.  Алехсандръ 
Андрееввчъ  Ивановъ.  (Къ  стол4тш  его  рождешя  1806  г.— 16  11)ля— 1906  г.). 

Одесск1й  Листокъ,  1906.  №  197  (29  августа).  КалШ.  О  музе^  древно- 
стей вообще  ног.  IIротопопов^Ь  въ  частности. 

Псковсжя  Епарх1альныя  В-Ьдоиости,  1906.  №  17  (1 — 15  сент.)  Щукинъ, 
Б.,  прот.  Церкви  г.  Торопца,  Псковской  епарх1и. 

Русск1й  Архивъ,  1906.  Ки.  7.  Соколовская,  Т.  О.  Масонская  тайнопись  — 
Кн.  8.  Записка  о  турецкихъ  запорожцахъ.  —  Бсиоеь,  А.  Веливорусскхя  фа- 
нил1н  и  происхожден1в  ихъ.  —  Кн.  9.  Соколовскси!,  Т,  О.  Братья  Златорозо- 
ваго  Креста.  (Къ  истор1и  розенкрейцерства  въ  Росс1и).  —  Коэловекгй^  И. 
АндреевскШ  монастырь  въ  Москв!, — Изъ  рЪчн  Л.  М.  Са&ело§а  на  Влали- 
мирскомъ  историко-археологическомъ  съ^зд*!.  —  Кн.  11.  Гларгантовъ^  В.  И. 
Воспоиинашя  былого  времени. 

Руссн1й  ВЪстнинъ,  1906.  Кн.  7.  Баловъ,  А.  СлЬды  языческаго  культа  въ 
русскихъ  народныхъ  доиашнихъ  украшешяхъ.  —  Кн.  12.  П.  9.  Первобытная 
культура  русской  раввины. 

РусскШ  Филологическ1й  В%стнинъ,  1906.  Кн.  3  и  4.  Сперамскгй,  М.  Н. 
Мостарское  (Манойлово)  евангел1е  (оконч ).  —  Ильинскгй,  Г.  А.  Апокрифъ 
«Ас1а  Р11а1;1»  въ  списке  Орбельской  Тр1оди  XIII  в. 

Сообщен1я  Императорскаго  Православнаго  Палестинскаго  Общества.  Спб. 
1906.  Т.  XVII,  вып.  4.  Платоновъ,  ^. //.  Древне -руссюе  паломники  изъ  среды 
духовенства  и  М1рянъ. —  Хитрово,  С.  Д,  Голгоеа  и  Святой  Гробъ  (ород.). — 
Аничкова,  В.  Н.  Французск1я  католическ1я  мисс1и  на  Востоке.  ПГ  Египеть. — 
ДмитргевскШ,  А.  А.  Обрядъ  воздвижен1я  Креста,  совершаемый  14  сентября 
въ  1ерусалим'Ь  на  м'ЬстЬ  обр'Ьтенш  Креста  Господня  (съ  3  рис.).  —  Н.  М.  А, 
Алексей  Петровичъ  Б'Ьляевъ  Ц  15  августа  1906  Г01(а).  Некрологъ  (съ  пор- 
третомъ).  —  Аь1наловъ,  Д.  В.  По  Аеону.  Путевые  наброски  (оконч.). 

Ставропольси1я  Епарх'ильныя  В%доиости.  1906.  №№  4  (16  февр.)  и  ел. 
НикольскШу  Сгмеонг,  прот.  Ставропольское  Епарххальное  Церковно-Археологи- 
ческое  Общество  въ  первомъ  десятил'Ьт1и  своего  существован1я  и  деятельности. 

Странникъ,  1906.  Кн.  12.  Яцимирскгй,  А.  И.  Изъ  исторш  старинной 
русской  иконографш.  (Иконописные  подлинники). 

Таврическ1й  Церковно-Общественный  В%стникъ,  1906  №  2в  (10  сент.). 
РатиборЪ'У личный,  Яр.  В.  Изъ  предан1й  села  Владим1ровки. 

Труды  Вятской  Ученой  Архивной  КоиииссЫ  1906  года.  Вятка.  1906  г. 
Вып.  1—11.  Журналъ  К0ММИСС1И  (съ  22  дек.  1905  года  по  13  1юля  1906  г.)  — 
Грамоты  и  акты  Вятскаго  Успенскаго  Трифонова  монастыря  1580  —  1764  г. 
Собралъ  и  издалъ  А,  В-'Нъ.  — В — т,  А.  Суздальско-Нижегородскхе  князья 
въ  истор1и  древней  Вятки.  Три  послав]я  митрополита  1оны:  Вятскимъ  воево- 
дамъ,  Вятскому  духовенству  и  Вятчанамъ  (ок.  1452  и  1459  гг.). — Зеленинъ^ 
Д.  К.  Отзывъ  о  послан1яхъ  митр.  1оны.— Б—нг,  А.  С  Рецен81я  на  атотъ 
(Утгивъ.—Зеленинъ,  Д.  К.  Два  слова  къ  вопросу  о  колоиязац1и  прикамскнхъ 
у4здовъ  Вятской  губ.  —  В-  н»,  А.  С.  Одно  слово  по  поводу  двухъ  словъ  Д.  К. 
Зеленина.  —  В—нъ,  А.  С.  Изъ  дозорной  книги  пустыни  Жерновыхъ  Горт, 
Останкова,  1619  года.  —  Замятинг,  А,  А,,  прот.  Челобитная  патр1арху  1осифу 
объ  освященш  Благов'Ьщенскаго  придала,  1615  г.  въ  февр. — Емельяновь,  В.  Д. 
Аитиминсъ  патр1арха  Никона.  —  Занятинъ,  А.  А.^  прот.  Подтвердительная 
грамота  на  влад'Ьи1е  землями  н  угодьями,  выданная  Слободской  Екатеринин- 
ской пустыни,  1693  г.  февр.  21. — 3(з^мятинь,  А.  А.^  орот.  Матер1альное  бла- 
госоотоян1е  церквей  Слободскаго  и  Глазовскаго  у^Ьздовъ  въ   1768  н  1769  гг. 
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(Юевсшя)  Университетси1я  И8В'Ьст1я,  1906.  Кн.  6.  Кулаковскш^  Ю.  А, 
Новые  домыслы  о  происхожденш  имени  Р^съ.—Козловскт,  И.  П.  6.  М.  Рти- 
щевъ.  Историко-бшграфич.  изсл']^доваше  (пред.).  —  Кн.  8.  Кореневскгщ  П, 
Изъ   исторш  пом']^щичьяго  хозяйства  Московской  Руси. 

Ученыя  Записия  Императорсиаго  Казанскаго  Университета,  1906.  Кн.  7  и  8. 
Шестаковъ,  Д.  Три  поэта  визант1йскаго  ренессанса.  —  Кн.  10  и  12.  Хво- 
стовъ,  М.  Развит1е  вн'Ьшней  торговли  Египта  въ  греко-римскШ  пер1одъ 
(прод.).  —  Кн.  12.  Ягодинскги^  И,  Софистъ  Протагоръ.  —  Мироиоп^  Л.  Мой 
отв'Ьтъ  на  рецензш  проф.  П.  Ардашева  и  проф.  Вл.  Мальмберга  (ср.  Хрон., 
вып.  10,  стр.  40). 

Ученыя  Записни  Императорсиаго  Юрьевсиаго  Университета,  1906.  Кн.  3. 
Церетели,  Г.  Ф.  Геродъ  и  реализмъ  въ  александр!йской  поэз1И.—  Кн.  4.  Крс^сно- 
женъ^  М.  Пособ1е  къ  изученхю  церковнаго  права. 

Художественный  Сокровища  Росс1и,  1906.  №  6  и  7.  Собран1е  А.  В.  Пра- 
хова.  I.  Рисунки  старинныхъ  мастеровъ  (XV— ХУШ  в.).  Окойч. —  №  8 — 12. 
УспенскгО,  А.  И,  Матерхалы  для  описашя  Императорскаго  Зимняго  дворца 
(пред.). — ^Матер1алы  для  описан1я  художественныхъ  собрашй  князей  Юсупо- 
выхъ.  I.  Прахоеъ,  Адрганъ.  Картины  французской  школы.  Очеркъ. 

Чтен1я  въ  Цериовно-историческомъ  и  археологическомъ  Обществе  при 
К|е8Сиой  Духовной  Аиадемж.  Шевъ  1906.  Вып.  VII.  Петроеь,  Н.  И.  Новоот- 
крытый альбомъ  видовъ  и  рисунковъ  достоприм'Ьчательностей  Кгева  1651  г. 

Чтен1я  въ  Императорсиомъ  Обществе  Истор1и  и  Древностей  РоссМсиихъ 
при  Мосновсномъ  Университете,  1906.  Кн  3.  Бтьлокуровъ,  С.  А.  Утвержен- 
ная  грамота  объ  избравш  на  царство  Михаила  беодоровича  Романова.  (Съ 
1  фотот.).  —  Вп»локуроеь^  С,  А,  О  Посольскомъ  приказ*.  (Съ  12  снимк.). — 
Рябинииъ,  И.  С.  а  Новое  изв'Ьспе  о  Литв*  и  Московитахъ».  (Къ  истор1И 
второй  осады  Смоленска  въ  1513  году).  —  Челобитная  города  Москвы  церкви 
Живоначальныя  Троицы,  у  Яузскаго  моста,  въ  Денежвыхъ  мастерахъ,  свя- 
щенника и  даакона  о  сбор-Ь  съ  прихожанъ  денегъ  на  совершенхе  каменной 
церкви  по  съемной  росписи  (1651  г.^.  —  Кн.  4.  РождественскШ,  Н.  В,  Ма- 
кар1й  патр.  АнтюхШсюй  въ  Росс1и  въ  1654—1656  гг.  Документы  Посоль- 
скаго  приказа.  —  Пирлишъ,  Павелъ.  Новые  матер1алы  о  жизни  и  деятельно- 
сти Якова  Рейтенфельса.  Съ  русскимъ  перев.  текста  документовъ  А,  И.  Стан- 
кевича. —  Оглоблинъ,  Н.  В.  Черемиссюя  городища  и  мольбища  около  гор. 
Василя.  —  1639—1671  гг.  Дворы  толмацк1е  и  разныхъ  чиновъ  людей  въ 
Москве,  въ  Толмацкой  слобод*. —  1700—1702  гг.  О  мощеши  улицъ  и  пере- 
улковъ  Немецкой  слободы  въ  Москве. 


Новш  шп  тщнщттшт  щщжШ,  вышеря  въ  РоссЬ  на 

вторр  половщ  1906  года '). 

Агафоновъ,  Николай.  Изъ  Казанской  исторш.  Казань. 

Акты,  издаваемые  Виленскою  КоммнсЫею  для  разбора  древнвхъ  актовъ. 
Т.  XXXI.  Акты  о  Лвтовскнхъ  Татарахъ.  Вильна.  4®. 

Александренко,  В.  Н.,  проф.  Собран1е  важнМшихъ  трактатовъ  и  кон- 
венц1й,  заключенныхъ  Рошей  съ  иностранными  державами  (1774  — 1906). 
Съ  введ.  и  прим-Ьч.  Варшава. 

А1Ьит  рат1г11ко\^.  Ь11с1от^у  поуге]  теАу  па  ^а8пе^  Обгге  тг  С208|}ОсЬо1яг1е. 
Съ  39  фотот.  табл.  Варшава. 

Альбомъ  рисунковъ  и  т.  д.,  см.  Хрон.,  вып.  10,  стр.  37. 

Рец.  1)  А.М.  въ  Истор.  Впстн.,  1906,  кн.  10;  2)въ  Ж.М-Н.Пр,,  1906,  кв.  12. 

А|1М1анъ  Марцеллинъ.  Истор1я  и  т.  д.,  см.  Хрон.,  вып.  10,  стр.  37. 

Рец.  с.  А.  ж  е  б  е  д  е  в  а  въ  Журн.  Мин.  Нар.  Пр.  1906,  вн.  9. 

Аничковъ,  Е.  В.  Весенняя  обрядовая  п'Ьоня    на   Западе   и   у  славянъ. 

Ч.  II.  Спб.  1905. 

Рец.  А.  М.  Евлахова  въ  Журн.  Мин,  Нар.  Пр.  1906,  кн.  10. 

Ардатовск1й  ПокровскШ  женсвШ  монастырь  Нижегородской  епарх1и. 
ПижнШ-Новгородъ.  1905.  16®. 

Арсеньевъ,  В.  С.  Маркизы  де-ла-Губле.  Поколенная   роспись.    С^длецъ. 

—  Родъ  дворянъ  Волжиныхъ.  (1552—1906  гг.).  Тамбовъ. 

Архивъ  книжныхъ  и  художественныхъ  р-ЬдкостеВ,  издаваемый  Алексан- 
дромъ  Бурцевымъ.  Вып.  4  — 15.  Спб.  1905—6.  4^ 

БагалЪй,  Д.  И.,  Сумцовъ,  Н.  в.  и  Бузескулъ,   В.   П.    Кратпй    очеркъ   и 

т.  д.,  см.  Хрон.,  вып.  12,  стр.  37. 

Рец.  С.   Б.   Рождественскаго    въ  Журн.  Мин.  Нар.  Пр.  1966,  кн.  12. 

Барацъ,  Г.  М.  О  судебныхъ  доказательствахъ  по  Русской  Правде.  (От- 
тискъ  изъ  журнала  <В'Ьстникъ  Права».  1906).  Спб. 

Безгинъ,  И.  Г.  Описан1е  всЬхъ  книгъ  и  повременныхъ  издан1й.  Отд'ктъ 
XI,  вып.  2  и  3.  Спб.  —  Отд4лъ  XII,  вып.  I— УШ.  Спб. 

Бенеманск1й,  Михаилъ.  'О  ПР0ХЕ1Р0С  ХОМОС  императора  Васил1Я  Ма- 
кедонянина. Вып.  1-й.  Сергхевъ  Посадъ. 

Бенешевичъ,  В.  Н.  Древне- славянская  кормчая  XIV  титуловъ  безъ  тол- 
ковашй.  Т.  I.  Выпуски  1  и  2.  Спб. 

Бенуа,  Александръ.  Русск1й  музей  императора  Александра  III.  Вып.  IX 
и  X.  М.  4^ 

ВепсЬ!  (]е8  8екге1йГ8  ГОг  Ыз^опзсЬе  ^иеI1еп8^а(1^еп  ип(1  ВеапГ81сЫ1ртд^ 
йез  аКеп  АгсЫтз.  Н.  V.  Вги1П1П8к.  Рига. 

')  Въ  указатель  виесены  также  н'Ькоторыя  издан1я  1906  г.,  св^дЪн1я  о  выходе 
которыхъ  даны  главнынъ  управлен1емъ  по  дЬламъ  печати  только  во  второй  по- 
Л0ВИН-&  1906  г.  Въ  указател^^  не  обозначены:  1^  годъ  И8дан]я  при  квягахъ,  вышед- 
шихъ  въ  1906  г.,  и  2)  форматъ  книгъ,  издан ныхъ  1п  8^« 
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БобчевЪ|  С.  С.  Обычай  и  законъ.  (Страница  изъ  истор1и  древне-болгар- 
скаго  права).  Спб. 

—  Прид^Ь  (Агырдыкъ)— болгарская  кладка.  Спб. 
Бодуэнъ-де-Куртенэ,  И.  А.  ЛатинскоИтадьянско-Славянсшй  помональникъ 

ХУ-го  и  ХУ1-го  стод4т1я,  составленный  въ  области  Терскихъ  славянъ.  Вып. 
1-й.  Текстъ. — Прилож-  къ  1-му  выпуску.    Фототипическ1е    снимки.  Спб.  2  т. 

Божеряновъ,  И.  Н.  Иллюстрированная  истор]я  русскаго  театра  XIX  в'Ька. 
Выо.  5  и  6.  Спб.  40. 

Бочкаревъ,  В.  Историко-каноничесше  очерки.  Юхновъ. 

—  Стоглавъ  и  истор1я  собора  1551  г.  Историко-каноническ1й  очеркъ. 
Юхновъ. 

Бречкевичъ,  М.  Первые  поморск1е  монастыри.  Очеркъ  изъ  истор1и  Бал- 
тШскаго  Поморья  въ  XII  в.  Съ  прилож.  карты.  Юрьевъ.  1905. 

Рец.  А.  А.  Васильева  въ  ЛСурн.  Мин,  Нар»  Пр.  1906,  «)^  7. 

Будде,  Е.  е.  Послаше  шведскаго  полковника  Александра  Лесли  къ  царю 
Михаилу  веодоровичу  изъ  Нарвы  о  новоучрежденномъ  рыцарскомъ  поль- 
скомъ  орден*  въ  1638  г.  Спб.  1906.  (О.  Люб.  Др.  П.,  СЬХУ). 

ВикоVV^еска,  Не1.  К81§81\\го  ЛУ'агзгамгзЫв.  Оро^1а(1аше  Ыз^огусгпо  рори- 
1агпб.  2  12  111и81гас.  Варшава. 

Булановъ,  Я.  Г.  Истор1я  старообрядчества.  Вып.  1й.  Съ  18  иллюстр. 
Серпевъ-Посадъ. 

Булычовъ,  Н.  И.  Именныя  серебряныя  копейки  и  денежки  Ивана  1У.  Спб.  4^ 

Бурцевъ,  А.  Е.  Словарь  рфдкихъ  книгъ  и  гравированныхъ  портретовъ. 
Т.  IV  и  V.  Спб.  1905 -Т.  У1.  Спб.— Т.  УП.  Спб. 

Б'кляевъ,  Д.  в.  Вугап^'ша.  Очерки,  матерхалы  и  замЬтки  по  Визант1й- 
скимъ  древностямъ.  Кн.  П1.  Богомольные  выходы  Визант1йскихъ  царей  въ 
городск'ю  и  пригородные  храмы  Константинополя.  Съ  портр.  автора,  2  табл. 
и  27  рис.  въ  текст*.  Спб. 

Б'Ьляевъ,  Н.  Т.  О  булатахъ.  Съ  лриложенгемъ  историческихъ  св'1д'Ьн1й 
о  булатЬ  въ  Россш,  В.  Ф.  Жел'Ьзнова,  и  описашя  коллекцш  восточнаго 
оруж1а  Д.  К.  Чернова.  Спб. 

В— 1й,  Д.  Хотькова  обитель  на  м*ст4  успокоешя  родителей  преп.  Сер- 
Г1Я.  Свято-Троицкая  Серпева  Лавра.  1905.  16^. 

Васильевъ,  в.  Т.  М-Ьдныя  руссыя  монеты  1701  — 1899,  изъ  дублетовъ 
Оедор.  Тихон.  Васильева,  10-го  декабря  1905  г.  пожертвованный  имъ  музею 
Общества  археол.,  истор1И  и  атнограф1и.  Казань. 

Величиина,  В.  Очерки  исторш  инквизнцш.  Книга  1я.  М. 

Власьевъ,  Г.  А.  Потомство  Рюрика.  Матер1алы  для  составлвн1я  родо- 
СЛ0В1Й.  Т.  I.  Князья  Черниговск1е.  Части  I  и  II,  съ  прилож.  родосл.  таблпцъ. 
Спб. 

—  Родъ  дворянъ  Власьевыхъ.  Спб.  1905. 

Наизтапп,  В.  Ёш  Вгопге-Оеро^-ГапА  шН  ешег  гОт1$сЬеп  Вгопге-Ьашре^ 
КеГап(1ед  ги  Еа^уягазк  Ъе!  Богра1.  МП;  ц1пег  Та(е1.  Рига. 

—  81и(Нвп  гиг  ОезсЫсЫе  йег  81лс11  Регпап.  Юрьевъ. 

Гейльборнъ,  А.  и  Бергь,  Л.  Антрополог1Я  и  этнограф1я  въ  основныхъ 
чертахъ.  Пер.  съ  н^м.  подъ  ред.  В.  В.  Битнера.  Спб. 

Гельнолыъ,  Г.,  д-ръ.  Истор1я  человечества.  Т.  II.  Восточная  Аз1я  и 
Океан1я.  ИндШскШ  океанъ.  Составили:  М.  Брандтъ,  проф.  К.  Вейле,  проф. 
Э.  Шмидтъ  и  Г.  Шурцъ.  Пер.  съ  н-Ьм.  Б.  Ф.  Адлера,  Е.  Л.  Петри, 
Е.  М.  Романовой  и  Л.  Я.  Штернберга,  подъ  ред.  акад.  В.  В.  Рад- 
лова.  Съ  карт.,  гравюр.,  хромолит.  и  автотип.  Спб. 

Григоровичъ,  А.  Пособ1е  для  составлен1я  полковыхъ  истор1й  в  устрой- 
ства мувеевъ.  Руководящхя  статьи.  Кратк1Й  указатель  в'Ьрн'Ьйшихъ  источни- 
ковъ  по  военно-исторической  библгографш.  Съ  1  фотот.  и  1  табл.  Спб. 
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Г|мвС1|1,  К.  П.  н  Дэвбевм,  А.  Местечко  Крепжгежъ.  Ератй  нсто- 
ршиьггапстп.  очергь.  Еовнт. 

1>«а  Му  1асш$1ае  А1о\хе^о  Ырошапж,  ]||ко1а|а  КаДажШа.  2  ртепго- 
Лгоки  гокп  1559  1гу(Ш  {^я.  СЬгхапошвкт.  Варшава.  1905.  4*. 

Делвчъ,  Ф.  Бвбш  в  Ваввжовъ  в  т/д.,  см.  Хров.,  вшь  10,  стр.  38. 
Изд.  3-е.  Спб. 

Фввъ-Дервв»,  Н.  В.  СухунсвЦ  овругъ.  Твфжвсъ. 

Деракаввяъ,  Н.  Бо1гарсЕ1Я  колов1в  ва  югк  Ротв.  С|М(. 

Деряввввъ,  Н.  Теожратвчесп!  аженевтъ  вь  государствеввыгъ  воззрЬ- 
вшхъ  Мосжовсжой  Руев  сравввтельво  еъ  вовзркв1Внв  древввхъ  ^фо^ь.  Е1евъ. 

Дерувовъ,  К.  Н.  Првв^рвнй  бвблотечвн!  жашогь.  Сюдъ  дучшвхъ 
кввгь  ва  руесжокъ  язнж^  съ  бО-хъ  гг.  по  1905  г.  ч.  I.  Слб.  (М.  проч.,  хввп 
по  вскусству  в  археоюпв). 

Д||втр1евъ,  Д.  С.  Очервъ  жвзвв  схвноваха  Фвдвопа^  оевоваяехв  Квво- 
в11схо1  пуешвв  в  пещерь  прв  Гееевжанскшъ  ежвтк.  Сь  воргр.  Изд.  7-е, 
вепр.  в  доп.  Сввто-Тровцхав  Серг1ева  Лавра.  1905. 

Дшбрувявъ,  К.  й.  ^(реввЦ  Воетовъ  в  геровчееаая  Грещя.  М. 

Двбрыввв^  Л.  в  Б1лугвгц  О.  ПрвжасвШеш  стевв.  (Астрахакская  губ.  ■ 
Уральская  область).  Съ  рис.  М. 

Древам  РоссИская  Вввл1оевка.  Тояъ  7-1.  Мншкввъ. 

Дрнзень,   Н.   В.   Стопяпдесвтвхкпе   Имоератореввхь  театровь.  По  во 
вввъ  архввншгь  св&д'кв1янъ.  Спб. 

Дубровннъ,  Н.  Сборввгь  встортчесхвхъ  нвтер1аяюь,  взвлечевныхъ  взъ 
архива  собственво!  Его  Ивператорсхаго  ВеачеетваБавяедя1нв.В1и1. 13-й.  Свб. 

ДЪВств!!  Нвжегородсжой  Губервссой  Учевой  Архввяой  Коинвсов.  Жур- 
вадн  в  доклады.  Заскдан1В  ЬХХХ — ЬХХ1Х  съ  26  Мав  1903  г.  по  6  Апр1ля 
1906  г.  НвжвЦ-Новгородъ.  4^ 

Еватерннодарскав  Городская  ввеав  О.  А.  Ковалввко  худажеетвевная 
картвввая  гаиерея  съ  лвтературашгь  в  археолоппееквнъ  отдЬланв.  Съ  54 
табл.  фотот.  Спб. 

Баво5.  Сборввгь  статей  по  лвтературк  в  всго]Ш1  въ  честь  вроф.  Н.  П. 
Дашкевича.  Юевъ. 

Ервштедгь,  В.  К.  Выдервои  Павс!я  Лвгцрщда  взъ  бее^дь  аатр1арха 
Фоля.  —  Кувивъ,  А.  А.  О  трехъ  спвскахъ  Фопевнхъ  бес^дъ  865  года.  (Зап. 
И.  Ак.  Я.  по  мт.фыл.  01пд.  УШ  сер1В,  т.  УП,  К  8).  С|К(. 

Ефивовь,  А.  Восповвнав1я  оаловввка  о  вутешес1В1в  во  Свжтую  зевлю. 
Внн.  3-й.  Черввтовъ. 

Жвт  святителя  Аоавас1я,  патр1арха  цареградбкаго,  Лубежскаго  чудо 
творца.  Одесса. 

1оигпа1  йе  1а  8ос1ё(ё  Ршао-Оо1теопе.  ХХШ.  НеЫвртаВ. 

Зайчвкъ,  Роберть.  Людв  в  вскусство  втажьявскаго  возроадашя.  Пер.  съ 
в1в«  Е.  Герстфедьдъ,  подъ  ред.  проф.  Г.  Форстева.  Спб. 

Залискв  Московскаго  Архвтектурваго  Общества.  Вив.  Ь  М. 

Зворыкийь,  Н.  Н.  Классвчески  опнть  аграрвнхъ  рефорнъ.  Кратшй 
очеркъ  зевлеустройства  у  древнвхъ  рввлявV  Спб.  12^. 

Здравовысловъ,  К.  Я.  Архввъ  в  бвблкпека  сватишаго  еввода  х  вовсв- 
сторск1е  архивы.  Спб. 

Зелеиииь,  Давтр|'й«  Къ  вопросу  о  ходк  древвШшей  русской  коюввзащв 
въ  ВатскЛ  край.  (Котельвяче€К1Й  праздввгь  сВск  святые»  в  выставка  ве- 
в1стъ).  Вятка. 

ЗевляаскИ,  М.  Кратк1Й  очеркъ  исгорш,  древвостей  в  сввгнвь  Покрове- 
Болдннскаго  монастыря,  близъ  гор.  Асграхавв.  М 

Изергвиь,  В.  Матер1алы  для  лвтературвой  всторШ  древю-русеквхъ  сбор- 
нвковъ.  I  -II.  Спб. 
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ИловайсиМ,  Д.  И.  Истор1я  Росс1и.  Томъ  первый.  Перюды  ЮбвскхЙ  и 
Вж&дам1рскШ.  Изд.  2-е,  пересмотр,  и  доп.  М. 

Иллюстрированный  каталогъ  Московской  городской  ходожественной  гал- 

лереи  Павла  и  Сер г'Ь я  Третьяковых ъ.    Съ94  табл.  фотот.  М.  1905. 

Ильинск1й,  Г.  А.  Грамота  Вана  Кулина.  Одытъ  крити^.    нздан1я  текста 

сь     комментар1Ями.    Съ    прнлож.   фототип.  Спб.  1906.  (0.  Л.  Древн.  Письм., 

СЬХ1У). 

—  Македонск1й  листокъ.  Отрывокъ  неизв'Ьстнаго  памятника  Кириллов- 
скоЯ  письменности  XI— XII  в.  Съ  прилож.  2  фотот.  Спб. 

Историческое  и  археологическое  описаше  церкви  села  Оковецъ,  Осташ- 
ковсЕаго  уЬзда,  Тверской  губ.  Изд.  5-о.  Ржевъ.  1905. 
Кагаровъ^  Е.  Е.  Религхя  древняго  Египта.  Спб. 
Кагаровъ,  Евг.  Е.  Этюды  по  истор1и  греческой  релипи.  Воронежъ. 
Ка1к${е1п6«упа,  К.  РоМа  га  Во1е81ат^а  ЛУ'1е1к1ево  а1Ьо  СЬгоЬге^о.  Ъ  шарг^. 
Варшава. 

Камаиииъ,  И.  Таинственный  крестъ  въ  с.  Молчанахъ.  Юевъ. 
Камеръ-фурьерск1й  церемошальный  журналъ.  1807  года  шль  —  декабрь. 
Спб. 

Кар-кевъ,  Н.  Поместье-государство  и  сословная  монарх1я  среднихъ  в'Ь- 
ковъ.  Очеркъ  развит1я  сощальнаго  строя  и  политическихъ  учреждешй  въ 
Западной  Европе.  Спб. 

Катаевъ,  И.  М.  и  Кабаиовъ,  А.  К.  Описаше  актовъ  собран1я  гр.  А.  С. 
Уварова.  Акты  нсторическ1е,  подъ  ред.  проф.  М.  В.  Довнаръ-Заполь- 
С1аго.  М.  1905.  4*. 

Каталогъ  археологической  выставки,  устроенной  по  случаю  3-го  Област- 
ного Историко-Археологическаго  съезда  въ  гор.  Владимар*!  губ.  Вледим1ръ. 
Каталогъ  скульптуры  Рижскаго  музея,  изданный  дирекщей  музея.  Рига. 
(На  латышек,  яз.). 

Каталогъ  соедвненныхъ  коллекций  картинъ  г.  Риги.  Рига.  1905. 
Каталогъ  фотографическихъ  снимковъ  съ  мавзолеевъ  Шахъ-Зинда.  Снимки 
исполнены  художн.  С.  М.  Дудинымъ  въ  течете  л4та  1905  г.  по  поруче- 
ние Русскаго  Комитета  для  изучен!я  средней  и  восточной  Аз1и.  Спб. 

КеПег,  Р.  СопгаЛ.  01е  (1еи($сЬеп  Ко1оп1еп  1т  8а(1го881ап(1.  Шп  ХТеЬегЪИск 

йег  Саииге1111пске1ап8  йегзеЛеп  1т  УейапГе  топ  100  ДаЬгеп.   Одесса.   1905 

Кизеветтеръ,  А.  Посадская  община  и  т.  д.,  см.  Хрон.,  вып.  5,  стр.  101. 

Ред.  проф.  М.  М.Богословскаго  въ  Чтен,  Общ,  Ист.  и  Древн,  Росс. 
Ш,  вв.  4. 

Ключевск1й,  В.,  проф.  Краткое  пособхе  по  русской  нсторш.  Изд.  5-е.  М. 

КокоцггоЯ,  Р.  Коиуеаох  Ггактеп1з  8уго  Ра1е$ишеп8  де  1а  В1Ьио111ёяае 
1тр6па1е  РаЬИдпе  йе  8а1п1гРб1ег8Ьоиге.  Ауес  4  р1апсЬе8  еп  рЬо1;о1;ур1е.  Спб.  4». 

КореиевскМу  Н.  Изъ  истор1и  пом1>щнчьяго  хозяйства  Московской  Руси 
XVII  в^кка.  Шевъ.  (Изъ  Унив.  Изв.  1906  г.). 

Котошихииъ,  Григ.  О  Росо1и  въ  царствован1е  АлексЬя  Михайловича. 
Изд.  4-е  (Археографич.  Комм.).  Спб. 

Кратк1й  указатель  Патрхаршей  ризницы  въ  Москв-Ь,  съ  описашемъ  церкви 
Хи  апоетоловъ,  ап.  Филиппа  и  Мгроваренной  палаты.  Съ  15  табл.  фотот.  М.  16^. 

Крачковск1й,  Ю.  е.  Исторически  обзоръ  деятельности  Виленскаго  учеб- 
наго  округа  1803  ^^/х  1903.  Подъ  общей  редакщей  помощника  попечителя 
Виленск.  учебн.  округа  А.  В.  Б'Ьлецкаго.  Ч.  I.  Отд'Ьлъ  первый.  1803—12. 
Вильна.  1905. 

Круберъ,  Д.,  Григорьевъ,  С,  Барковъ,  А.  и  Чефрановъ,  С.  Европейская 
Росе1я.  Иллюстрированный  географическШ  сборникъ.  Изд.  2-о,  испр.  и  доп. 
Съ  15  табл.  фотот.  М. 
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ЯОИМЯ  ЕЯИШ. 


Нрм/тйоит,  А«  С,  ^!исто11атвчос111й  хатадогь  биб11отвкк  Шевекой  Духов- 
Ний  АиидкмЫ  (Лмйший  Полоцкой  уа1атской  баблютека).  Шевъ. 

К|1>;01  |)11И|||^1кп\у||  /^а/д1и  Ь.  мгус1|о\уапс6н'  Ь.  ВгЫу  Шо^те]  \?7'аг8га1гак1б]. 
14  4п  ТйПд.  фиим'р.  Ииршана.  ^^. 

Иу<1М1Ц011||«  (!.  Н.  Погробальпыя  маски,  вхъ  уаотреблев1е  н  значев1е. 
Книниь. 

Иуииммц  I  N.  ,(,1т  опорных!»  лЬза  Кашвна  посада  съ  Дмитровскимъ  н 
К||И\у|(ИИМ111«  моийотмрими  о  иомл11.  Тиерь. 

Нш<«аипк«  Н.  Поиулирнью  очерки  по   нстор1в   архвгевтуры.    Вил.  1У^ 

Маамш^л  и  Гам(^0.  Иоп^р^а  XIX  п1;ка.  (^Зааадвав  Европа  в  вж%европе1 
^^^^41  ^>нч^у](а)^^  1МА^.  Пор.  0^  фрав1ь  съ  ДVШ01ввт.  статьами  проф.  БЬ  Г.  Вн 
^\^V^а  1(^^«^<1ч    М     М.    Коп;»ловскаго  в  К.  Л.  Твнврвзева.  Т.  V 

|Цм^(|И^|^1'К|Ач  И«^    \)^^Ч1Ъ  ихЧ'К)>^соа1а  Хрвс1>ова.  СпА. 

Аа^%1М1М^^.  1^    Н.    ^Кнги    ок   оавс4;к>Оч\ау   Хергс'вссжхъ.   Нзглйдовавк 
НУ^'^^^    Ст^   (»*♦*!    ^,-^1  .^1.  л»гл.  Ими.  .4те^,  Я^   ГШ,  Л 

^♦ф»»»^V.  О   Ф.  Фа|^|ч>1км;1а  кт^1  ргдс^ахъ  хвррувгорэвъ.  8.  к  е! 

1Инн^«И1.    1^    II     Пч-^   глт^кк^ъ    лЛиггаж*!-    ргскхик»   Ттрквсттха  (Т 

Йау||^М1^.    Н    А    и.<(г  ИчГ^^а  твыгпшатва  (XIX  ^>.  Ии.  слтшател 

»^|^VМЛV^  V^^V^^^VГI^^  »   Опк  :<цX^  ^<и1|р, 

Ш.  1^   1    Пг^кг^^^а  *  1?ал^7лВ1г  Г(ч'ииь.  Б()г\  те^.  В.  В.  Бвтхерв. 
^  \*к   ^^^чл^у*.    Ч     ,  **    Ь?^?\..5к    А,чи^тг^И11:  Г(сг.1а.  1Ч  реп— ^  2-*.  Нар>:< 

У>^>1цч^1г^  II  ;;ли-г?\%л>.м^ч  Рч\^т    <Ч  М1Г  — В«г.  1^.  Ввзшви  Выев  в 

^*х     .      ч    *»^         .         ^  >    --.    ЧУ1«*.    1»«*^  1йи»^    Л    '^•^.  жь   1С 


<^. 


*•. 


^^^Д4.  «*: 
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:^:^ 


йобыЯ  книги.  9*^ 

Нвпогр-кшиный.  Историческо-географическое  опвсан1е  ада  (по  кат.  источ- 
яякамъ).  К1евъ. 

НикольскИ,  Ник.  Матер1а1Ы  для  повремеинаго  списка  русскихъ  писате- 
лей и  ихъ  сочинееМ  (X— XI  вв.).  Корректурное  издан1в.  Спб. 

Рец.  А.  И.  Сободевскаго  въ  Журн.  Мин.  Нар,  Пр.   1906,  кв.  10. 

Никольск'1й,  Сумеонъ,  1ерей.  Истор1я  церквей  АнтюхШской  и  Константи- 
нопольской за  время  св.  1оанна  Златоустаго.  Отд.  II.  Ставрополь-Кавказ- 
^«1Й.    1905. 

НовонбергскИ,  Н.  Матер1алы  по  исторш  медицины  въ  Росс!и.  Т.  II;  т.  III, 
"^^      1  и  2.  Спб. 

Новоселовъ,  Юр1й.  Въ  старой  Риг1Ь.  Съ  6  табл.  фотот.  Спб. 
Описан1е  документовъ  и  д-Ьлъ,  хранящихся  въ  Архиве  СвятЪйшаго  Пра- 
^^•гельствующаго  Синода.  Т.  XVI  (1736  г.).  Спб. 

Описаи1е  рукописнаго  отд'Ьлен1я  Виленской  публичной  библ1отеки.  Вып. 
^^^.  Вильна. 

^^^^         Описаи1е  Святой  Земли.  По  протохерею  Н.  А.  Блеонскому.    1-е    чтен1е. 
*^^д.  4-е.  Спб. 

_^  Орловск1й,  Е.  Ф.  Учебное  описан1е  Гродненской  губерн1И.  Изд.  4-е,  доп. 

^  Хьодна.  16». 

Орловъ,  А.  С.  Историческ1я  и  по8тическ1я  пов'Ьсти  объ  Азов^  (взят1е 
^637  г.  н  осадное  сидЬше  1641  г.).  Тексты  М. 

—  Сказочный  повести  объ  Азов'Ь.  «Истор1я»  7135  г.  ИзслЪдован1е  и 
*^екстъ.  Варшава. 

Остафьбво.  Матер1алы  о  прежнихъ  влад'Ьльцахъ  и  къ  родослов1ю  кн. 
Вяземскихъ.  М. 

0${го«У8к|,  ]иИи8г,  Ьг.  К81§ка  ЬегЪоуга  гос16яг  ро18к'1сЬ.  2^в8г^^  XIX.  Вар- 
шава. 4<>. 

Отчетъ  Императорской  Археологической  Коммиос1и  за  1903  годъ.  Съ 
7  табл.  и  406  рис.  въ  текст*.  Спб.  К», 

Отчетъ  о  деятельности  Западио-Свбирскаго  отдела  Императорскаго  Рус- 
скаго  Географическаго  Общества  за  1903  годъ.  Омскъ  1905.  —  То  же  за 
1904.  Омскъ. 

Отчетъ  о  деятельности  Нижегородскаго  Губернскаго  Статистическаго 
Комитета  за  1905-й  годъ.  Нижшй-Новгородъ. 

Отчетъ  о  состояши  Астраханской  Городской  Общественной  Библ1отеки 
за    1905   годъ.  Астрахань. 

Отчетъ  Пермскаго  Музея  за  1905  годъ.  Йзданхе  музея.  Пермь. 
Панятники  8е1опской  письменности.   У.  Некоторыя  жит1я  абиссинскихъ 
святыхъ  по  рукописямъ  бывшей  коллекщи  Ь'аЬЪа(11е.  Эфкерана-Эгз1э.  —  вад- 
дей  Бартарваск1й. — Самуилъ  Вальдебск1&.  —  Таклахаварьятъ.  Изсл'Ьдован1е  и 
переводъ  Б.  Тураева.  Спб. 

Паиаретъ,Михаилъ.Трапезундскаяхроника  ит.  д.,  см.Хрон.,  вып.  10.  стр.  41. 

Рец.  Е.  М.  При  дика  въ  Журн.  Мин.  Нар.  Пр.  1906,  кн.  9. 

Пападимитр|у,  С.  веодоръ  Продромъ  и  т.  д.,  см.  Хрон.,  вып.  9,  стр.  77. 

Рец.  Ю.  Кудаковскаго  и  А.  Сонни  въ  (К%евск.)  Упие.  Изв.,  190в,  кн.  8. 

Пельиаиъ,  Р.  Очеркъ  греческой  истор1и  въ  связи  съ  источников1д%- 
шемъ'  Пер.  съ  тЛы.  А.  П.  Русановой,  Н.  И.  Кремловой  и  Б.  Л.  Бе- 
кетовой. Спб. 

Пернстй  Научно-Промышленный  Музей.  Вып.  III.  Матер1алы  по  изу- 
чен1ю  Пермскаго  края.  Съ  2  карт.  Пермь. 

ПокровскМ,  И.  КазанскШ  арх!ерейскШ  домъ  и  т.  д.,  см.  Хрон.,  вып.  10, 
стр.  41. 

Рец.  N.  N.  въ  Изв.  Общ.  Арх.,  Ист.  и  Этн.  при  Пмп,  Наз.  Унив^  т.  ХХП» 

вмп.  я. 


им  ПОВМЯ  МИШ. 

ПЩ9МП\Л,  0|  п.  Ммямстсзрская  власть  въ  Росс1н.  Историсо-юридическое 
МоИ|1ЫШИИМЪ,    п.    п.    Отчо'П.   и    т.  д.,  см.  Мат  ер!  алы  по  археолопи 

Мплмпи    пиПрАиЬ'    русскихъ    л'Ьтописой.    Томъ    13-й,   вторая   половина. 
Сип.   4'» 

Иипо|1||<  М.  С«  ГИН1Ц.  Лрсон1й  Мац'Ьевйчъ  и  т.  д.,   см.   Хрон.,  вып.   9 
ир    МИ 

1Уц    \    и.  и  и  Ко  л  I, «'  к  и  го  я'ь  1Ш,  (Ипд.  русск.  яз,  и  слов-^  1900,  кн.  3. 

Иитшк  И.  Гукопнои  и  т»  д»  см.  Хрон.,  вып,  9,  стр.  88. 

1Чму    М.  II.  1^  и  о  р  «  и  »  к  л  г  о  иъ  /Г|гг.  Ожс^.  ругек".  яз.  ы  слов.,  1906.  кн.  3. 

Пр||||«^|^||||||нм  Оо^чнмои^г'кая  инцшиоподЕЯ.  Т.  VII.  1оаннъ  Скнеоподьскхй 
К|^М^н^«^р^   Гь  \Н  рмо.  и  К(\рг.  Подг  р^'Д*  проф.   Н.  Ы.  Гдубоковскаг 

1^^^^^<^м  »АоК\>^1|Ш  Гт<ч^к;11^  Комятч^та  Х1Я  яэучешЬ!  Средне!  и 
^^^ЧII^^<I    \:^\ч^   1^^  «^^^ри^ич^^клШч  арx1^VЛоппессомV  лнятвясппеесохъ  и  эти 
\^ч^^^^>^^ч^^^^>IV  x^^1^ч^тоI^>*\V   \^>((>.  ЛкЧ  1Ь  111  ■  IV,  Сиб. 

П|^^Уи%м^К.  М.  \Но|^кя  К>ы»^  КахчясзцрАЙ.  1>пс1У^мюь.  19С15. 

У^1|1»^1^ч  Ши^М^-Камниа^к  а«я^  Пт^^рф^^ххт^х»  вг*  |>Ь(  3.  Бтху  отъ  Б 
1^Н  ^"  \\^|чч^^  и  *?^^  ^^х-л**  И4?^т^ч  *л  \>1^.11ка  л:  Баглк.  В1|1Ш1В1  1»>5. 

1^^*М1*'У  \  Жь^кт^  ч1»чГ1чм^   Л/4ПЯЙ  п«|ад|{;Г\  г^  1!?-гс  жяа.    1-  С   У« 
^^1|    |\Ч^  Т^ч  ж  чл  нпм  а*:аз?   л^1'|;г1Х11  а  Х^^г^асвгхагси  Саб. 

ч^^^'«ггч^   г'*п   ^N  •     ч-«?1»^«(^^    ^ч^гг-    Лт.  1цв1  «щгл^шш1кашЯ1 

Ь«»>?«|.ч    ^•^'"^'^    .  1   \:>,   г«м(к.«||гг|»    ^^^кзмп!  Ионваок   МНК  Ж1- 

1^^         ч^>Ч--%    ■         -^гч?   -^чг»»*;     "Чуч.       "'^*-  "1^ 
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Самарси1й  Городской  Публичный  Музей  и  Залъ  Императора  АлоЕсандра  II. 
Онетъ  за  1902  и  1903  г.  Съ  приложешями.  Самара.  1905. 

С.-Петербургъ.  Альбомъ  видовъ  по  фотограф]ямъ  К.  Булла.  Спб.  8.  а. 

Сахаровъ,  в.  К.  Хронологическая  опись  д^Ёлъ  о  раскол'Ь,  хранящихся 
въ  архивахъ  губ.  г.  Владим1ра.  Ч.  1-я.  (1720—1855).  Владим1ръ.  1905. 

Сборникъ  законодательныхъ  памятниковъ  древняго  западно-европейскаго 
права,  издаваемый  подъ  редакщей  П.  Г.  Виноградова  и  М.  Ф.  Влади- 
м1рскаго-Буданова.  Вып.  I.  ^еx  ЗаИса.  К1евъ. 

Рец.  В.  К.  Пискорскаго  въ  ЯСурн,  Мин.  Нар,  Пр.   1906,  кн.  12. 

Сборникъ  Имп.  Русскаго  Историческаго  общества.  Томъ  124-й.  (Бумаги 
кабинета  министровъ  Императрицы  Анны  1оанновны  1731 — 1740  гг.).  Собраны 
в  изданы  подъ  ред.  А.  Н.  Филиппова.  Юрьевъ. 

Сбориийъ  Учено-Литературиаго  Общества  при  Имп.  Юрьевскомъ  Уни- 
верситет*. Т.  IX  и  X.  Юрьевъ. 

Свир'клинъ,  Александръ,  прот.  Переславск18  Троицюй  Даниловъ  мона- 
стырь.. Изд.  2-е,  испр.  и  доп.  Губ.  гор.  Владим1ръ.  1905. 

8«У1а1о«у|(.  Кос2шк  ро8\^1^сопу  агсЬео1о§11  рг2е(1(121е]0\\е]  1  Ьа(1ап1от 
р^епVо(пе^  киНпгу  ро18к1ез  \  8^о^^ап8к^е^  щЛо.у^а,пу  рггег  Б  гаг  та  Ма]е1!7- 
8к1в80.  Т.  VI.  69  1)1а81;г.  Т1г  1ек8С1е  1  XIV  1аЫ1с.  Варшава.  1905. 

Сииоии,  Павелъ.  Къ  исторш  обихода  книгописца,  переплетчика  и  икон- 
наго  писца  при  книжномъ  и  иконномъ  строеши.  Вып.  I.  Съ  прилож.  XIV 
табл.  снимк.  и  рис.  въ  текстЬ.  Спб. 

Сиисоиъ,  П.  Каменный  в'Ькъ,  и  т.  д.,  см.  Хрои.,  вып.  5,  стр.  104. 

Рец.  А.  С.  Яаппо-Данидевскаго  въ  Журн,  Мин.  Нар.  Пр.  1906,  кн.  7. 

Сиповск1Й,  В.  д.  Истор1я  древней  Грец1и  въ  разсказахъ  и  картинаxъV 
Изд.  4-е.  Съ  50  политипаж.  Спб. 

$|1гипд8Ьег1сН1е  йег  Ое1еЬг(еп  Е81;п18сЬеп  Ое8е118сЬаГ1.  1905.  ^п^^е1V. 
Оогра!. 

$|12ипд$ЬепсЫе  Лег  СезеПзсЬаГ!  №г  безсЫсЫе  пп(1  А11;ег1;пт8капде  (1ег 
Оз1$еергоуш2еп  К11881ап^  ап8  с1ет  ТаЬге  1905.  Шегги  4  ТаМ.  В1^а. 

Сииидеръ,  Вл.  Ад.  Опытъ  археологической  разв^^дки.  Пятигорскъ. 

Сиириовъ,  С.  Духовный  отецъ  въ  древней  восточной  церкви.  (История 
ДГховничества  на  восток'Ь).  Изсл'Ьдован1е  въ  2  частяхъ.  Ч.  I.  Пер1одъ  все* 
'^нскихъ  соборовъ.  Сёрг1евъ  посадъ. 

Сно,  Е.  Э.  Англ1Я.  Этнографически  очеркъ.  Съ  15  рис.  Спб. 

—  Бельпя.  Съ  6  рис.  Спб. 

—  Гермашя.  Съ  15  рис.  Спб. 

—  Голланд1Я.  Съ  11  рис.  Спб. 

—  Итал1я.  Съ  9  рис.  Спб. 

—  ФраиЦ1я.  Съ  9  рис.  Спб. 

$око1о1Яг$к|,  Аиди$(,  ргоГ.  Б21е]е  рого2Ыого\уе  паго(]а  ро18к1е§о  111п81го- 
^аве.  Тот  11-с2<8с  II.  2е82у1;  20—23.  Варшава.  4<>. 

Соколовъ,  В.  С,  дьяк.  Храмъ  Живоначальной  Троицы  на  Капелькахъ. 
К'Ъ  двухъ-в^ковому  юбилею.  М- 

Соловьевъ,  Л.  Ф.  300-л^^т1е  открыт1я  святыхъ  мощей  царевича  Димитр1я, 
княая  Углицкаго,  28-го  мая  1С06  г.  Спб. 

Спассжй,  Д.,  проф.  Истор1я  догматическихъ  движешй  въ  эпоху  вселен* 
сквхъ  соборовъ  (въ  связи  съ  философскими  УЧСН1ЯМИ  того  времени).  Т.  I. 
Серпевъ  Посадъ. 

Списокъ  населенныхъ  м'Ьсгь  Витебской  губерн111.  Подъ  редакщей  А.  П. 
Сапунова.  Витебокъ. 

Справочный  листокъ  3-го  Областного  Историко-Археологическаго  Съ'Ьзда 
п  губ.  гор.  Владим1р'Ь,  изд.  Владим1рскою  Ученою  Архивною  Коммиссгею, 
подъ  ред.  А.  В*  Смирнова.  Владим^ръ  на  Клязьм)^. 
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СтавровсиШ,  А.,  прот.  Спб.  Адмвражтейсий  еоборъ  во  тя  святателя 
Спирвдона,  Тримвеувтскаго  чудотворца.  Спб. 

Старйиа  и  новизна.  ИсторнческШ  сборнвкъ,  издаваекый  при  обществе 
ревнителей  русск.  нсторич.  просв'Ьщев1я  въ  память  императора  Александра 
Ш.  Книга  XI.  Спб. 

Стасюлевичъ^  М.  Истор1Я  среднихъ  вФковъ  въ  ея  писателяхъ  и  изсл4- 
дован)яхъ  нов'Ьйшихъ  ученыхъ.  II.  Першдъ  2-й.  Отъ  Карла  Великаго  до 
Крестовыхъ  походовъ.  Съ  карт,  и  табл.  Изд.  3-е.  Спб. 

Статистическ1й  ежегоднивъ  Финллнд1и,  новая  сер1я,  годъ  четвертый,  1906 
Гельсингфорсъ. 

Статьи  по  славянов1^д'Ьнш.  Вып.  II.  Подъ  ред.  орд.  акад.  В.  И.  Ла- 
манскаго.    Спб. 

Стельиашенко,  М.  А.  Истор1я  Рима.  Общеобразовательниш  лекши.  Юевъ. 

Стороженко,  А.  О  существовавшнхъ  въ  г.  К1евЪ  римско-католичесБихъ 
храиахъ.  Шевъ. 

Стратоновъ,  Ем.  Къ  уставовлен1ю  соборной  и  приходской  жизни  рус- 
ской церкви.  Историчесшя  справки.  М. 

Сувировъ,  Н.  И.  Тибетъ.  (Издалъ  В.  Березовск1Й).  Спб. 

Суворовъ,  Н.  Къ  вопросу  о  тайной  исповфди  и  о  духовиикахъ  въ  вос- 
точной церкви.  Изд.  2-е,  испр.  и  доп.  М. 

—  Объемъ  двсциплииарнаго  суда  и  юрисдикц1и  церкви  въ  перходъ  все- 
ленскихъ  соборовъ.  2-е,  испр.  изд.  М. 

СудравсиИ,  В.  К.  Исторхя  лейбъ-гвард1и  Гренадерскаго  полка.  Т.  I.  Спб. 

Султановъ,  Н.  Посл'Ьдовательныя  вндонзмЪнешя  искусства  древняго  Вос- 
тока. Съ  85  рис.  и  чертежами  въ  текстЬ.  (Отт.  изъ  жури.  «Строитель»  за 
1905  г.).  Спб.  40. 

Суицовъ^  Н.  е.  О  нащональиомъ  самосознанш  домонгольской  Руси. 
Харьковъ. 

Тарнопольси1й,  И.  В.  Описи  актовыхъ  книгъ  Юевскаго  Цеитральнаго 
Архива  №  33.  Юевская  городская  записовая  и  поточная  книга  1718  года. 
Шевъ. 

Та{от1г,  I.,  ргоГ.  Вгщв  РоЬк!  1  пагоДп  роЬкхе^о.  \7удап1е  поите.  Вар- 
шава. 

Терентьевъ,  М.  А.  Истор1я  завоеван1я  Средней  Азш.  Съ  картами  и  пла- 
нами, т.  I — III.  Спб. 

Титовъ,  6.  И.,  прот.  Критико-библ1ографическ1й  обзоръ  новЪйшихъ  тру- 
довъ  по  истор1и  русской  церкви.  Вып.  У.  Шевъ. 

Нандеръ,  К.  По^Ьздки  скандинавовъ  въ  Б'Ьлое  море.  Спб. 

Токиаиовъ,  И.  в.  Городъ  Осташковъ  Тверской  губерн1и  м  'его  уЬздъ. 
СборниЕъ  историко-статистическихъ  и  археологическихъ  св'1д'Ьн1й.  Съ  161 
рис.  М. 

Толковая  библ1я,  или  комментарШ  на  вс^к  книги  Св.  Писан1я  Ветхаго 
и  Новаго  Завета.  Съ  иллюстрац.  Издав1е  преемииковъ  -|-  А.  П.  Лопухина. 
Т.  3-1Й.  Книги:  Паралипоменоиъ,  Ездры,  Неем1и,  Товита,  1уднеь  м  Бсемрь. 
Спб. 

Трегубовъ,  М.  И.  Алфавитный  списокъ  дворянскихъ  родовъ  Владнм|р- 
ской  губернш.  Подъ  ред.  н  съ  предисл.  А.  В.  Селиванова.  Владимхръ 
губ.  1905. 

Тристраиъ,  Г.  В.  Восточные  обычаи  въ  библейсвихъ  странахъ.  Пер.  съ 
англ.  В.  И.  Аничковой.  2-е  изд.  Ими.  Прав.  Палест.  Общ.  Спб. 

Туриинъ,  1оаннъ,  свящ.  Святая  Земля  въ  праздиивахъ  правоолавмоШ 
церкви.  Рождество  Христово.  Спб. 

Турцевичъ,  Ар.  КраткШ  исторический  очеркъ  Виленской  коммнсс1м  для 
разбора  и  нздан1я  древнихъ  актовъ.  1864 — 1906.  Вильна. 
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Тюшовъ,  В.  Н.  По  западному  берегу  Камчатки.  Съ  картой.  Спб. 
Успеиск1й,  А.  И.  Иконы  церковно-археологическаго  музея  Общества  Лю- 
бвтелей  Духовнаго  ПросуЬщен1я.  Вып.  III.  М. 

Успенс1|1й,  В.  и  Воробьевъ,  Н.  Лицевое  жит1е  св.  Адекс1я  Человека.  Бо- 
ля. Фото^нтографич.  воспроизведевге  рукописи  взъ  библютеки  царя  Алексея 
Михайловича.  Спб.  Р^. 

—  Лмцевое  житхе  св.  Мар1и  Египетской.  Фотолитографич.  воспроизве- 
дев]е  рукописи  изъ  бвбл10теки  царя  АлексЬя  Михайловича.  Спб.  Р<>. 

Учен1е   дв%над|(ати    апостоловъ.   Недавно   открытое   сочинен1е  времеиъ 
апостоловъ.  Лер.  съ  греч.  проф.  Юевской  дух.  акад.  К.  Д.  П  о  п  о  в  а.  Изд.  2-е.  М. 
ФаииискМ,  Викторъ.  Релнпозно-нравственныя  воззр'Ьшя  Л.  Аннея  Се- 
неки (философа)  и  отношен1е  ихъ  къ  христ1анству.  Юевъ. 

Реиеге1$еп,  А.  2иг  Рга^е  Лез  Ьа11;18сЬеп  АгоЫу^/^езепз.  Рига. 
Фогель,  Р.,  проф.  Архитектурный  формы  въ  общедоступномъ  изложенш. 
Пер.  съ  н1м.  С.  Ю.  Калецк1й.  Съ  70  рис.  Спб. 

Фрииовск1й,  М.,  свящ.  ЧуфаровскШ  ТроицкШ   общежительный   женсий 
монастырь,  Саранскаго  у^зда,  Пензенской  губ.  М.  1905.  4^. 
Хомковъ,  А.  С.  Записки  о  всем1рной  дсторш.  Изд.  3-е.  М. 
Цвйичъ,  1оваиъ,  проф.  Македонсше  славяне.   Этнографическ1я   изсл'Ьдо- 
вав{я.  Петроградъ. 

Цинцадзе,  К.,  свящ.  Историческая  справка  по  вопросу  объ  автокефаль- 
ностн  грузинской  церкви.  Тнфлнсъ. 

Чамберлеиъ,  Гаустонъ  Стюартъ.  Евреи,  ихъ  происхожден1е  и  причины 
ихъ  ВЛ1ЯШЯ  въ  Европе.  Пер.  съ  нЬм.  Спб. 

Череваиск1й,  Вл.  Исчезнувшее  царство.  (Эпоха  Семирамиды).  Историч. 
монограф1Я.  Въ  2  частяхъ.  Спб. 

Черря,  К.  Развит1е  карательной  власти  въ  древнихъ  общинахъ.  Пер. 
съ  англ.  П.  И.  Люблинскаго.  Спб. 

Чечулииъ,  Н.  Д.  Очерки  по  истор1и  русскихъ  финансовъ  въ  царствова- 
ше  Екатерины  П.  Спб. 

Шайжииъ,  Н.  С.  Олонецк1Й  фольклоръ.  Былины.-  (Критико-библ1ографич. 
обзоръ  былинъ  и  14  новыхъ  былинныхъ  записей).  Петрозаводскъ. 
Шамбвиаго,  С.  Повести  о  Мамаевомъ  побоищ'Ь.  Спб. 
Шаффъ,  Фялиппъ,  проф.  1нсусъ  Христосъ  чудо  истор1и.  Пер.   съ  нЪм. 
Съ  прнлож.  15-ти  иллюстр.  Изд.  4-е.  Спб. 

Шляпкяиъ,  И.  А.  Древше  руссме  кресты.  Изыскан1я.  I.  Кресты  Повго- 
родсше  до  XV  в^ка.  Съ  24  табл.  рис.  Спб. 

Фоиъ-Штериъ,  Э.  Р.  Доисторическая  греческая  культура  на  югЬ  Росс1и. 
М.   40. 

Шуази,  Огюстъ.  Исторхя  архитектуры.  Т.  I.  Пер.  съ  франц.  П.  С.  К  у  р- 
дюкова.  М. 

Щаповъ,  А.  П.  Сочннея1Я.  Т.  I.  Спб. 

Щепкяиа,  Е.  КраткШ  очеркъ  русской  истор1я  съ  древнМшихъ  временъ 
до  реформъ  XX  в'Ька.  Спб. 

Щепкяиъ,  В.  Н.  Болонская  псалтырь.  Съ  7  фототип.  и  8  цинкогр.  Спб. 

Щуиииск1Й  СборииБъ.  Выпускъ  5.  Издан1е  музея  П.  И.  Щукина.  М.  4^. 

Щукииъ,    П.    И.   Краткое    описан1е   новаго   влад'Ьн1я   Имп.  Росс1йскаго 

Историческаго  Музея  имени  Императора  Александра  III,  въгор.  Москв'Ь.  М.  4^. 

Эдельштейнъ,  Я.  С.    Экскурс1я  по  Синцзинтинскому,  Фынсуанченскому  и 

Ляоянскому   округамъ   Шенцзинской   провиац'ш  въ  Южной  Маньчжур1и.  Съ 

1  рис.  въ  тексте,  3  табл.  фототип1й  и  1  геолог,  картою.  Спб. 

Эллинская  культура  въ  изложеши  Фр.  Баумгартена,  Фр.  По  ланд  а, 
Рмх.  Вагнера.  Пер.  М.  И.  Бергъ,  иодъ  ред.  проф.  в.  Ф.  З'Ьлинскаго. 
Вып.  1-Ш.  Сдб. 
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Ябдомошъ,  А.,  прот.  Городъ  Лаишевъ  и  пребываше  въ  вемъ   арх1в11и- 
скоил  Лймигр1и.  Кавань. 

(^(^ло  НолгАры  или  Уопенское  Спасскаго  уЬзда,  Казанск.  губ.   (Вул- 
Г11р0110(>  Городищо),  Кавапь.  1905. 

Ямпояьск1й«  Ф.  Т.  Къ  истор1и  НЬжинскаго    дЪвичьяго   Введенсиго  но- 
напи|VЦ.  Моришовь.  1905. 

ЯрайОВ^«  А.  А.  Па  память  о  создателе   Мннусинскаго    нузея,    Е1а&а1а^№с^  х 
Ммха11.ъ>11ичЪ  Маргьимонк  Юрьевъ.  ^ 

Яеам«в11«  М.  Н.,  и1н>ф,  «Село»  и  «вервь»  Русской  Правда.  Шевъ  (Взт^^_ 

вар<^<^а^«  Н.  Н.  Ра;1паоащвна,  какъ  сощсаогвчесБое  ■    псшхолоппессос^^  ^ 
амо^^Ь^  и,цч\д1го1  жа^вв.  Съ  3  портр.  Саб. 
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13Щ1Я  ИМПЕРАТОРСКОЙ  АР1Е0Л0РШСК0Й  КОИИВССШ. 

Отчеты  Императорской  Археологической  Ковосиссш* 

Отчеты  за  1859 — 1888  годы,  22  тома  ш  4®;  при  каждомъ  том*  особый 
я:асъ,  изъ  6  иди  7  табдицъ  рисунковъ  въ  большой  листъ.  При  отчете  за 
"72  годъ,  кром'Ь  того,  имеется  18  табдицъ  рисунковъ  въ  текст^^.  Ц'Ьна  каждаго 
жета  съ  атдасомъ  5  р.,  за  искдючбН1емъ  отчета  за  1872  годъ,  стоющаго  10  руб. 

Отчеты  за  1889—1903  годы,  15  томовъ  ш  4®,  со  множествомъ  рисун- 
въ.  Ц^^на  каждаго  отчета  2  руб. 

Указатеди  къ  Отчетамъ  за  1882— 1898  годы.  Саб.  1903.  Ц4на  1  р.  50  к. 

Адьбомъ  рисунковъ,  пои'1>и|.енныхъ  въ  Отчетахъ  за  1882  —  1898  гг. 
б.  1906.  Ц.  3  р. 


П.  Матер1ады  по  археодогш  Россш. 

(Форматъ  4^). 

1.  Древности  Геродотовой  Скив1И.  Вып.  1-й.  Спб.  1866.  28+ХУ1  стр. 
съ  атдасомъ  изъ  23  табд.  рис.  въ  дистъ.  Щиа  5  рублей  (распродано). 

2.  Древности  Геродотовой  Ские1и.  Вып.  2-й.  1873.  90  +  С1Х  стр.  съ 
атдасомъ  изъ  23  табд.  рис.  въ  дистъ.  Ц'Ьна  7  руб.  50  коп. 

3.  Сибирск1Я  древности.  В.  В.  Раддова.  Томъ  I,  вып.  1-й.  1888, 
IV +  40 +  20  стр.,  съ  картою,  6  табд.  и  22  рис.  Ц'Ьна  2  рубля. 

4.  Древности  С'Ьверо-Западнаго  края.  Т.  I,  вып.  1-й.  Н.  П.  Авена- 
ргуса.  1890.  60  стр.,  съ  картою,  7  табд.  и  28  рис.  Ц'Ьна  2  р. 
(распродано). 

5.  Сибирск1Я  древности.  В.  В.  Р  а  д  л  о  в  а.  Т.  I,  вып.  2-й.  1891.  40  +  32  стр., 
съ  8  табд.  и  30  рис.  Щна  2  рубля. 

6.  Древности  Южной  Росс1и.  Керченская  христ1анская  катакомба  491  года« 
Изсд^д.  Ю.  А.  Кулаковскаго.  1891.  30  стр.  съ  4  табл.  и  4  рис. 
Ц'Ьна  1  р.  25  к. 

7.  Древности  Южной  Росс1и.  Описаше  и'Ькоторыхъ  древностей  и  монетъ, 
найд.  въ  ХерсонесЬ  въ  1888  и  1889  годахъ.  В.  К.  Мадьмберга  и 
А.  В.  Ор^Ьшникова.  1891.  46  стр.  съ  4  табд.  и  30  рис.  Ц'Ьна  1  р. 
50  коп. 

*-  8.  Древности  Южной  Росс1и.  Визант1йск1й  памятникъ,  найд.  въ  Керчи 
въ  1891  году.  Изсл*д.  I.  Стржиговскаго  и  Н.  В.  Покров- 
скаго.  1892.  37  стр.  съ  5  табд.  и  9  рис.  Ц'Ьна  2  рубля. 

^  9.  Древности  Южной  Росс1и.  Греческ1я  и  латинсюя  надписи,  найд.  въ 
Южной  Россш  въ  1888—1891  годахъ.  Съ  объясн.  В.  В.  Латышева. 
1892.    64    стр.  съ  1  табл.  и  И  снимками.  Ц'Ьна    1    р.    50   коп. 

№  10.  ЛядинскШ  и  Томниковсшй  могильники  Тамбовской  губ.  Изсл1^д.  В.  Н. 
Ястребова.  1893.  64  +  32  стр.  съ  15  табд.  и  51  рис.  Ц'Ьна  2  р. 

№  11.  Древности  Юго-Западнаго  края.  Раскопки  въ  стран'Ь  Древлянъ.  В.  В. 
Антоновича.  1893.  78  стр.  съ  7  планами  и  47  рис.  Ц^кна  2  р. 

6  12.  Древности  Южной  Росс1и.  Раскопки  Херсонеса.  Изсл'Ьд.  А.  Л.  Вертье- 
Д  еда  гарда.  1893.  64  стр.  съ  7  табд.  и  2  рис.  Ц'Ьна  2  рубля. 

5  13.  Древности  Южной  Россш.  Курганъ  Карагодеуашхъ.  Изсл'Ьд.  А.  С. 
Лаппо-Данидевскаго  и  В.  К.  Мадьмберга.  1894.  192  стр. 
съ  9  табл.  и  88  рис.  Щна  2  рубля. 

»  14.  Древности  С'Ьверо-Западнаго  края.  Т.  1,  вып.  2-й.  ЛюцинскШ  могиль- 
никъ.  1893.  49  +  36  стр.  съ  15  табл.  и  36  рис.  Ц'Ьна  2  рубля. 

15.  Сибирск1я  древности.  В.  В.  Радлова.  Т.  I,  вып.  3-й.  1894  г. 
52  +  94  стр.  съ  8  табд.  и  59  рис.  Ц'Ьна  2  рубля. 

16.  Древности  Закасшйскаго  края.  Развалины  Стараго  Мерва.  В.  А.  Жу- 
ков с  каг  о.  1894.  217  стр.  съ  1  снимкомъ  съ  рукописи,  8-ю  табл. 
и   39  рис.  Шна  3  рубля. 


Л|  17.  Древности   Южной   Россш.    1^е9еск1я  и  1атинск1я  наднйсн,  найд.  м 

Южной  Россш  въ  1892 — 1894  годахъ.  Съ  объясн.  В.  В.  Латыш  о  ва. 

1895.  86  стр.  съ  1  табл.  и  24  снимками.  Щна  1  р.  50  коп. 
№  18.  Курганы   Южнаго  Придадожья.  Н.  Е.  Бранденбурга.  1895.  156, 

стр.  съ  14  табл.  и  27  рис.  ЦЪиа  2  рубля. 
№  19.  Древности    Южной    Росо]и.   Дв'Ь  керченск1я  катакомбы  съ  фресками. 

Изсл'Ьд.  Ю.  А.  Кулаковскаго.  1896.  72  стр.  съ  14  табл.  и  14  рне 

Ц'Ьиа  3  рубля. 
№  20.  Курганы   С.-Петербургской   губ.   въ   раскопкахъ  Л.  К.  Ивановскаго. 

Обраб.  для  издашя  А.  А.  Спицынъ.    1896.    124   стр.   съ   19   табл., 

картой  и  3  рис.  Ц'Ьиа  2  рубля. 
№  21.  Обсужден1е  проекта  ст^^нной  росписи  Новгородскаго  СофШскаго  собора. 

1897.  46  стр.  съ  33  рис.  Ц'Ьиа  1  р.  50  коп. 
№22.  Серебряное   сир1йское  блюдо,  найденное  въ  Пермскомъ  кра1^.  Статьи 

Д.    А.    Хвольсона,    Н.  В.  Покровскаго  и  Я.  И.  Смирнова. 

1899.   11  +  44  стр.  съ  1  таблицей    и    17  рис.  Щна  1  р.  50  жоп. 
№  23.  Древности   Южной   Росс1и.   Греческ1я  и  латинск1я  надписи,  найд.  въ 

Южной  Россш  въ  1895—1898  годахъ.  Съ  объясн.  В.  В.  Латышева. 

1899.  76  стр.  съ  49  рис.  Ц'Ьиа  1  р.  50  коп. 
№24.  Древности   Южной   Россш.   Пантикапейск1е   Шобиды.   Изсл^д.  С.  А. 

Жебелева.  1901.  II  +  57  стр..  съ  3  табл.  и  69  рис.  Ц'Ьиа  1  р.  50 коп. 
№  25.  Древности   бассейновъ  р'Ькъ  Оки  и  Камы.  Въ  обработке  А.  А.  Спи- 
цы на.  Вып.  1-й.  1901.  120  стр.  съ  30  табл.   и   26   рис.  Ц'Ьиа  3  р' 
№  26.  Древности  Камской  Чуди  оо  коллвкц1и  Теплоуховыхъ.  Атласъ  риеуи- 

ковъ съ  предисл.  А.  А.  Спицына.  1 902.  70  стр.  съ  40  табл.  Ц'Ьиа 3  р. 
)6  27.  Сибирск1Я  древности.  В.  В.  Рад  л  она.  Т.  II,  вып.    1.    1902.  38  стр. 

съ  6  табл.  и  11  рис.  Ц'Ьиа  1  руб.  50  коп. 
№  28.  Курганы  Смоленской  губерши.  В.  И.  Сизова.  Вып.  1. 1902.  Ц'Ьиа  3 р. 
№29.   Гдовск1е  курганы  въ  раскопкахъ  В.  Н.  Глазова.  Обраб.  А.   А.  Спи- 
цынъ. 1903.  124  стр.  съ  7  табл.  и  108  рис.  Ц-Ьна  2  р. 
^Ё  30.  П.  П   Покрышкинъ.  Ответь  о  капигальнось  ремоитЬ  Саасо-Нере- 

дицкой  церкви  въ  11)03  и  1004    годахъ.  36  стр.  съ  27  табл.  и  13  рис. 

1906.  Ц*на  2  р. 

Ш.  Иав'Ьбтха  Императорской  Археодогжч.  Комкиссхж. 

(Форматъ  8<>). 

Вып.  1—21  со  множествомъ  таблицъ  и  рисунковъ.  1901  —  1907.  Ц'Ьиа 
вып.  5-го  1  р.,  вып.  13 — 2  р.  50  к.^  а  0ста.1ьныхъ  по  1  р.  50  коп.  —  При- 
бавлешя  къ  вып.  2,  3,  5,  6,  9,  10,  14,  16,  18,  19  (археолог-  хроника  и 
библюграф1я,  вып.  1 — 10).  1903 — 1906.  Ц'Ьиа  по  50  коп.  за  выпускъ- 

1У.  Отд^Ьдьныя  И8дан1я. 

1)  Археологическая  по'Ьздка  въ  ТуркестанскШ  край  въ  1867  г.  П.  И.  Л  ер  х  а. 

Спб.  1870.  Х  +  39  стр.  4®  (распродано). 

2)  Производство  археологически хъ  раскопокъ.  Составилъ  А.  А.  Спмцынъ. 

Соб.  1895.  70  стр.  8®  съ  94  рис.  Ц*на  50  коп. 

3)  Русск1е    клады.  Цзсл^ован1е  древностей  великокняжескаго  перхода.  Н.  П. 

Кондакова.  Т.  I.  Спб.  1895.  213  стр.  4^  съ  20  табл.  и  122  рмс. 
ЦЬна  10  руб. 
4)Юл1анъ    Кулаковск1й.    Прошлое    Тавриды.    Кратки    нсторическШ 
очеркъ.  Съ  3  картами  и  6  рис.  К1евъ-  1906. 1\Г-|-144  стр.  8о.  Ц'Ьиа  1  р 

Издан'т  Археологической  Коимиссж  продаются  въ  С.-ПетербургЬ.  въ  нииш- 
ныхъ  магазинахъ  Эггерса  и  К®  (Мойка,  Ни  42)  и  К.  Л.  Р  и  и  ■  е  р  а 
(Невск1й  просп.,  №  14).  Таиъ-же  ■ожио  получать  изданную  проф.  Кои  дай  о- 
в  ы  и  ъ  «Опись  паиятнииовъ  древности  въ  и^которыхъ  хранахъ  ■  ■онастыряхъ 
Гру31И>.  Спб.  1890.  180  стр.  8^  съ  82  рис.  ЦЪиа  1  р.  50  к. 
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Аролотеская  щвт 

"(Изъ  газетъ  за  1-ю  половину  1907  г.). 

I.  Д-Ьятельность  ученыхъ  учрежденш  и  общеотвъ. 
1.  Императорское  русское  археологическое  общество. 

а)  Общее  собрате, 

Въсобраши  9  февраля  проф.  Н.  Я.  Марръ  прочиталъ  докладъ:  «Рас- 
копки въ  Ани  1906  г.»,  съ  илдюстращей  дхаповитивами. 

Въ  состоявшемся  30  марта  иодъ  предс^^дательствомъ  графа  И.  И.  Тол- 
стого общемъ  годовом7>  собран1и  утвержденъ  годовой  отчетъ  о  деятельности 
общества  за  1906  годъ.  Д'Ьятельность  общества  заключалась  въ  собран1яхъ 
^еновъ:  общихъ,  русскаго,  восточнаго,  нумизматическаго  и  классическаго  отд*- 
'ек1й,  которыми  издано  также  по  н^^скольку  томовъ  «Записокъ»;  кром-Ьтого,  на 
средства  общества  произведены  раскопки  въ  Смоленской  и  Петербургской 
Щ*  Въ  1906  году  общество  состояло  изъ  287  членовъ.  Приходъ  суммъ 
заключался  въ  15.708  рублей  74  коп.  Капиталы  общества  въ  1907  г.  состояли 
в^  38.906  руб.  66  коп.  Приняты  предложеи1Я  расширить  музей  общества  и 
''Рододжить  описаше  библштеки.  Произведены  выборы:  въ  хранители  музея 
"^ранъ  А.  А.  Спицынъ  и  въ  казначеи  А.  К.  Марковъ. 

Медальною  коммисстею,  съ  утвержден1Я  общимъ  собранхемъ,  большою  сере- 
бряною медалью  награжденъ  за  выдающ1еся  труды  по  археолог1и  архитекторъ- 
*РХвологъ  П.  П.  Покрышки нъ.  Въ  1906   году   напечатаны  были  два  его 
^Р^ьшихъ  труда.  Одинъ  изъ  нихъ  изданъ  академ1ею  художествъ  подъ  назва- 
^^виъ:  «Православная  церковная  архитектура  XII — ХУШ  стол'Ьт1а  въ  нын-Ьш- 
^^•1Ъ  Сербскомъ   королевств*».    Авторъ   д-Ьлитъ   изслЬдованвыя  имъ  группы 
''^^атвиковъ  Серб1н  на  памятники:  а)  созданные   подъ   далматинскимъ  ВЛ1Я- 
^^^иъ,  б)  подъ  ви8ант1йскимъ  вл1ян1емъ  и  в)  памятники  визант1йскаго  стиля 
^  Ясно  выраженными  чертами  санобытностн.  Второй  трудъ  изданъ  Импкра- 
!!^^СЕою    археологическою  коммисс1ею;  это  «Отчетъ   о   капитальномъ  ремонгЬ 
^^асо-Нередицкой  церкви  (близъ  Новгорода)  въ  1903 — 1904  гг.>.  Трудъ  снаб- 
^^Н-ь  27  таблицами  и  13  рисунками  въ  тексгЬ.  Отчетъ  содержитъ  подробную 
*^^р1ю  этого  вам'Ьчательнаго  памятника  древне  русскаго  искусства,  истор1ю 
^^роса  о  ремонт*  церкви  и  отчетъ  съ  детальными   чертежами   храма.    Гро- 
*адную  ценность  им'Ьютъ  точно  сд4ланныв  обмеры  частей  этого  любопытнаго 
^^Матника.  Отзывы  о  трудахъ  П.  Ц.  дали  академикъ  Н.  П.  Кондаковъ  и 
•Рхцтекторъ  г.  Щусевъ. 

Веч.  приб,  къ  Прав.  В)ьстн.  2  аир.,  №  74. 

1^Чаи^*<  1 


^  Археологическая  Хроника. 

б)  Русское  6тд1ьленге. 

Зас^даше  2  марта:  1)  А.  А.  Спицынъ:  Крымс1йв  Готы  и  ихъ  древ- 
ности.— 2)  В.  Н.  Глазовъ:  Отчвтъ  о  раскопкахъ  1906  года. 

ЗаоЪдаше  17  марта:  1)  А.  А.  Спицынъ:  Отчетъ  С.  С.  Гамченко  о 
раскопкахъ  бдизъ  Сестрор'Ьцка.  Археолопя  въ  вопросе  о  шл2иЛ  Руси.  Въ 
окрестностяхъ  Сестрор'Ьцка,  какъ  оказалось,  находятся  весьма  драгоценные 
памятники  старины,  такъ  называемые  «длинные  курганы»,  въ  количеств'Ь  до  160 
насыпей.  Раскопано  несколько  десятковъ  кургановъ.  Обнаружены  несомненные 
признаки  трупосожжешя,  заметны  слЪды  шатра,  очага,  на  которомъ  сашгался 
покойникъ,  и  остатки  кострища.  Гнёздомъ  сджинныхъ  кургановъ!,  какъ 
известно,  является  Владнм1рская  губерн1я. 

Спб,  Вгбд.  23  нарта,  №  66. 

2)  С.  Л.  Пташицк1Й:  Новая  польская  «Монограф1я  рода  князей 
Сангушковъ»,  какъ  матер1алъ  для  иоторш  западной  Руси. 

Зас'Ьдан1е  14  апреля.  1)  Текущ1Я  д'Ьла.  (Обсужден1е  вопроса  о  раскоп- 
кахъ л4томъ  1907  г.). — 2)  С.  в.  Платоновъ:  Грамота  на  кормлеше  1581 — 
1582  г.— 3)  А.  А.  Ми  ллеръ:  Древности  окрестностей  Таганрога  (по  раскоп- 
камъ). 

в)  Классическое  отдгьленге. 

Зас'Ьдан1е  13  января:  М.  М.  П  о  к  р  о  в  с  к  1  й:  Овид1й,  какъ  юристъ. 

ЗасЬданхе  17  февраля:  1)  В.  В.  Латышевъ:  Херсонессюй  почетный 
декретъ.— 2)  Рефератъ  А.  Л.  Бертье-Делагарда:  Древиишхй  Херсонесъ 
по  Страбону  и  раскопкамъ. — 3)  Отчетъ  о  д'Ьятельностн  отд'Ьлешя  аа  1906  годъ. 

ЗасЬдаше  24  марта:  1}  Д.  В.  Айналовъ:  Новыя  сдоновыя  кости.— 
2)  В.  Н.  Бенешевичъ:  Зав'Ьщав1е  византхйскаго  боярина  XI  В'Ька. 

ЗасЬдаше  7  апреля:  Н.  И.  РЬпннковъ:  Старый  Аккерманъ  (съ 
Д1апозитивами). 

г)  Восточное  отдллете. 

Зас'Ьдан1е  25  января:  1)  Отчетъ  о  деятельности  отд^^ен1я  ва  1906  г.-^ 

2)  Б.  А.  Тураевъ:    Коптское    письмо   изъ   коллекщи  В.  С.  Голеннп^ва.— 

3)  Н.  И.  Веселовск1й:    Китайсше    предметы   въ  курганахъ   Кубанской 
области. 

ЗасЬдаше  22  февраля:  1)  А.  Н.  Самойловичъ:  Памяти  П.  М.  Мел10- 
ранскаго.— 2)  А.  И.  Ивановъ:  О  символизме  въ  витайскомъ  орнаменте. 

ЗасЬдаше  22  марта.  Э.  К.  Пекарск1й:  Миддендорфъ  и  его  якутсше 
тексты;  ихъ  значен1е  въ  лингвистическомъ  и  бытовомъ  отношен1Яхъ. 

ЗасЬдаше  26  апреля:  1)  Н.  Я.  Марръ:  Жит1е  Григор1Я Хандзт1Йскаго, 
д4ятеля  грузинской  церкви  УШ — IX  вв.— 2^  Баронъ  В.  Р.  Ровенъ:  Одно 
программное  стихотворен1е  Абу-л-Ала. 

д)  Нумизматическое  отдгьлете. 

Зас^дан1е  8  марта:  1)  Отчетъ  секретаря  отд'Ьлен1я. — 2)  М.  Г.  Д  е  м  м  е  н  и: 
Къ  вопросу  о  чеканк'Ь  сЬвскихъ  чеховъ. 

2.  Общество  любителей  древней  письменности. 

12  января  состоялось^  подъ  предсЬдательствомъ  Н.  П.  Кондакова, 
общее  сабран1е  общества.  Передъ  началомъ  засЬдан1Я  присутствовавшее 
почтили  вставаи1емъ  память  скончавшагося  въ  Москве  одного  нвъ  учредате- 
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16Й  общества,  Б.  С.  Шереметева.  ЗатЬмъ  Н.  П.  Кондавовъ  представилъ 
характеристпу  В.  В.  Стасова,  д1^ятельнаго  сотрудника  общества,  какъ  изслФ- 
доватеш   о   происхождеши    русскаго    орнамента.    В.  В.  доказывадъ  тесную 
связь  русскаго   орнамента   съ  востокомъ;  этою  идеей  были  проникнуты  всФ 
труды  Стасова  по  означенному  вопросу.  Изъ  нихъ  первымъ  явился  въ  1871  г. 
«Русски  народный  орнаментъ.    Вышивки,  шитье,  кружева»;  вторымъ — «Сла- 
вамскШ  и  восточный  орнаментъ  по  рукописямъ  древняго  и  новаго  времени» 
(1884 — 87  гг.),  8анявш1й  20  л'Ьтъ  и  превосходящШ  своею  точностью  и  науч- 
ными  внимательностью   и  понимашемъ  западный  издашя  того  времени;  дру- 
гит  трудами  въ  томъ  же  наараблен1и  были:  сПроисхождеше  русскихъ  былинъ» 
(1868  г.)  и  «Мин1атюры  н'Ькоторыхъ  рукописей  визант1йскихъ,  болгарскихъ, 
русскихъ,  джагатайскихъ  и  персидскихъ»  (изд.  общ.  1902  г.),  но  въ  зтихъ  тру- 
Лахъ  В.  В.  нскалъ  восточное  вл1ЯН1е  въ  бытовыхъ  чертахъ.  Труды  В.  В.  въ  общемъ 
отличаются  замечательною  детальностью,  тонкимъ  наблюдешемъ  и  указан1ямн. — 
Втч)рое  сообщеше  Д.  В.  Айналова  касалось  мин!атюръ  Радзивиловской  л'Ьто- 
пней.  Указавъ  на  наблюден1я  Н.  П.  Кондакова,  А.  А.  Шахматова^  что  эта  лФто- 
аиоь  представляетъ  коп1ю  съ  бол'Ье  древняго  оригинала  и  притомъ  не  совсЬмъ 
исоравнаго,  референтъ  съ  своей  стороны  подтвердилъ  эти  наблюден1я  и  отм'Ь- 
твгогь  отсутств1е  рисунка,  иллюстрирующаго  крещен1е  шевлянъ  кн.  Владим1ромъ, 
рисунка,   вообще   отсутствующаго   въ  русской  мин1атюр'Ь,  но  изв']^стнаго  въ 
11ил1атюре  гречеоко-болгарской.  Референтъ  указалъ  въ  заключен1е  на  архаизмы 
11ад1атюръ,   свнд^тельствуюпце  о  большей  древности  жит1я  св.  Владим1ра  въ 
сравиенш  съ  Сильвестровскимъ  сборникомъ. 

Я.  Время  17  яив.,  ^N6  11081. 


Въ засАданш  26  января  графъ  С.  Д.  Шереметевъ  прочелъ  духовное 
^&фЬщан1е   княгини   Евдок1и    Васильевны   Черкасской,    которая,  по  словамъ 
^-кеар1я,    слыла   первой   красавицей  того  времени.  Распред^^ляя  свое  имуще- 
2^м,  княгиня   благословляетъ   богатыми  иконами  и  крестами  царя  Михаила 
^^доровича   съ  царицей,  царевичемъ  и  царевнами. — Зат*мъ  в.  И.  Успеи- 
^  К1Й  сообщилъ  о  рукописи  XII  в. — осмикнижш  съ  мишатюрами  изъ  сераль- 
^^^й  бнбл10текн  ()й  8).  Такихъ  лицевыхъ  рукописей  всего  5;    въ  серальской 
1^У  копией  интересна  запись,  свид^Ьтельствующая  о  перед'Ьлк'Ь  прсдисловхя  къ 
^^реводу    Библ1и    однимъ    изъ   членовъ   визант1Йскаго  императорскаго  дома, 
2^сзаакомъ  Комненомъ.  Маргинальный  зам'Ьтки  на  этой  рукописи  важны,  какъ 
^сходялця  къ  орвгеновскимъ  текстамъ,  и  даютъ  дополненхя  къ  тексту,  изд. 
^  «льдшъ.   Изъ   сопоставлешя    всЬхъ   5  изв'Ьстныхъ  списковъ  восьмикниж1я 
'■^^жяо  установить  одинаковость  художествоннаго  матер1ала  и  количество  ри- 
^^зковъ  (400);  несмотря,   впрочемъ  на  тождество  рисунковъ,  они  отражаютъ 
^*^»  себ'Ь   индивидуальный    черты,  а  также  черты  времени  и  нащональности; 
учете  втихъ  мишатюръ  возможно  лишь  путемъ  сопоставлен1я  съ  мозаиками 
внвхъ   церквей:    8.   Мапа,  св.  Марка  и  Палатинской  капеллы. 
Въ  засЬдаши  9  февраля  А.  С.  Николаевъ  прочелъ рефератъ  о  сочине- 
*5а1хъ  Ивашки  Пересв^това,  писателя  ХУ1  в.,  проводившаго  въ  нихъ  мысль,  что 
^^^рь— охранитель   православной   в*ры    и   правды,  одаренный  прирожденною 
дростью,  что  эту  мудрость  д1аволъ  черезъ  своихъ  слуп»  старается  отнять, 
казять,   и   тогда   царство,  не  охраняемое  царемъ,  погибаетъ,  какъ  и  было 
Царьградомъ.  Пересв'Ьтовъ,  указавъ  на  рядъ  административныхъ  н  судеб- 
*^вхъ   8Лоупитреблен1й,   обращается  къ  Грозному   съ  просьбой  опомниться  и 
^^Х^длагаегь  рядъ  реформъ  для  спасен1я  Московскаго  государства.  То  обстоя- 
"^^льетво,  что  программа  Пересв'Ьтова  проводилась  въ  жизнь  даже  много  л'Ьтъ 
^^етя   посжЪ  разрыва   Грознаго  съ  своими  сов']^тниками,  заставляетъ  пред- 
полагать! ^'^^  Пересв'Ьтовъ— псевдонимъ  лица,  стоявшаго  въ  центр'Ь  кружка, 
1^7ководившаго    молодымъ  царемъ.  Произведен1я  Пересв'Ьтова  входятъ  въ  ту 
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ц'Ьпь  сказанШ,  которыя  къ  иоловин'Ь  ХУ1  в.  дали  Московское  Руси  нащо- 
нально  -  политическую  теор1ю.  —  Второе  сообщеше  Н.  Н.  Виноградова 
касалось  подд'Ьлокъ  рукописей  въ  Вологодской  губ.  въ  настоящее  время.  Под- 
д'Ьлк'Ь  подвергаются  лицевыя  рукописи  XVII— XVIII  вв.,  для  чего  берется 
старая  (архивская)  бумага,  стираются  филигравм,  бумага  варится  въ  сусоль- 
номъ  квасу,  коптится,  въ  краски  вводятъ  особый  составъ,  уменьшаюпцй 
блескъ  красокъ,  и  т.  д.;  всЬ  эти  подделки  сбываются  на  нижегородской 
ярмарке.  Отличить  атн  подд'Ьлки  можно  по  малому  формату  рукописи  (б^), 
разнообраз1ю  филиграней,  подклейк'Ь  краевъ  и  другимъ  привнакамъ. 

Новое  Вр.  13  февр.,  №  11108.   Ср.  Опб.  Вгъд,  14  февр.,  №  85. 

Въ  общемъ  собран1и  23  февра.1я,  подъ  првдсЬдательствомъ  гр.  С.  Д.  Ше- 
реметева^ первое  сообщен1е  «о  полемическомъ  сочинен1И  XVII  в.  на  иконо- 
борцы дукса  Ивана,  изъ  древлехранилища  Погодина»,  принаV2^ежало  С.  6. 
Платонову.  Изв'Ьст1е  объ  зтомъ  сочиненш  было  дано  еще  Строевымъ  въ 
библ10логическомъ  словар^^,  но  безъ  указав'ш  нахождешя  рукописи,  такъ  что 
изсл^^дователн  считали  рукопись  утраченною.  Это  сочннеше  приписывалось 
кн.  Хворостинину,  но  по  заглавш  оно  не  подходить  ни  къ  указанному 
Б.  В.  П'Ьтуховымъ  сочиненш  сО  царствш  небеономъ  и  о  воспиташи  чадъ», 
ни  къ  найденному  подлинному  сочвнешю  Хворостинина  о  ересяхъ.  Рядъ 
соображен!й,  высказанныхъ  референтомъ,  приводить  къ  заключенш,  что 
сочиеен1е  принадлежало  кн.  Ив.  Мих.  Катыреву-Ростовскому.  —  ЗатЬмъ 
П.  А.  Л  а  в  р  о  в  ъ  сообщи лъ  о  наибол'Ье  зам'Ьчательиыхъ  рукописяхъ  ела- 
вянскихъ,  вид'Ьнныхъ  имъ  на  Аеон'6,  а  затЬмъ  познакомилъ  собран1е  съ 
выводами  Вильперта  по  поводу  фресокъ  базилики  св.  Климента,  связанныхъ 
съ  именами  свв.  Кирилла  и  Мееодгя.  Соображен1я  Вильперта  вызвали  воз- 
ражен1е  И.  П.  Кондакова,  указавшаго,  что  Вильперту  пришлось  пользоваться 
плохими  рисунками,  такъ  какъ  въ  настоящее  время  фрески  сильно  испорчены. 

Новое  Вр.  27  февр.,  №  11122. 

Въ  засЬдаши  30  марта  первое  сообщеше  принадлежало  И.  И.  воло- 
сину объ  отрок*  схимонах*  Богол-Ьп*,  уроженц*  Чернаго  Яра  Астрах,  губ. 
Пересказавъ,  по  рукописи  XVIII  в.,  жит1е  схимника,  г.  Солосинъ  познако- 
милъ присутствующихъ  и  съ  нын*  существующими  предан1ями  объ  отрок*, 
о  чествован1и  отрока  панихидами  до  настоящаго  времени  и  о  существован1И 
иконъ  отрока,  считающагося  патрономъ  Чернаго  Яра,  который  онъ  неодно- 
кратно охранялъ  въ  былыя  времена  отъ  наб*говъ  Татаръ,  Киргизовъ  и 
волжскихъ  разбойниковъ. — Второй  докладъ  былъ  сд*ланъ  Н.  П«  Виногра- 
довымъ  объ  издаваемой  имъ  пов*сти  «Парижъ  и  В*на»,  представляющей 
рыцарск1Й  романъ,  французск1Й  оригиналъ  котораго,  по  указанш  А.  Н.  Пы- 
пина,  относится  къ  концу  XV  в.  Г.  Виноградовъ  высказалъ  предположепе,  что 
въ  нашу  письменность  пов*сть  проникла  черезъ  западныхъ  слявянъ.  Въ 
заключеше  Д.  В.  Айналовъ  демонстрировалъ  два  роскошный  издашя: 
1)  Матер1алы  для  истор1и  русской  иконописи,  изд.  П.  П.  Лихачева,  предста- 
вляющ1е  альбомъ  фототипическихъ  снимковъ  съ  800  слишкомъ  иконъ  н 
дающ1е  веиочерпаемый  матер1алъ  для  всеобщей  истор1и  иконописнаго  искус- 
ства; при  разсмотр*ши  альбома  П.  П.  Лихачевъ  д*лалъ  многочисленныя 
разъяснен'ш  относительно  времени  написае1Я,  мЬстонахождешя  иконъ  и  зна- 
чен1я  ихъ  въ  исторш  иконописи;  2)  второе  издаше,  заграничное,  предста- 
вленное вниманш  собран1я,  было  великол*пное  издаше  Гебли  ватиканской 
рукописи,  изв*стной  подъ  назван1емъ  1исусова  свитка.  Относительно  этого 
издан1я  Н.  П.  Кондаковъ  высказалъ  соображеше,  что  свитокъ  этотъ 
является  увеличенной  римской  копхей  V  в.  съ  гречеокаю  оригмнала. 

Новое  Вр.  4  апр.,  №  11157.      
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Въ  родовомъ  собраши  27  аир^дя,  подъ  предсЬдательствомъ  гр.  С.  Д.  Ше- 
реметева, проф.  Н.  В.  Султановъ  прочелъ  сообщеше  «Рукописный  планъ 
Техвинскаго  монастыря  XVII  в.»  Реферевтъ  опред'Ьдилъ  время  составлен1я 
плана  1677  годомъ,  указалъ  на  выдающееся  значенте  этого  документа  въ 
нашей  картограф1и,  такъ  какъ  планъ  былъ  составленъ  не  по  шаблону,  а 
действительно  отличается  полнымъ  реалнзмомъ,  такъ  какъ  передаетъ  чрез- 
вычайно точно  архитектурный  и  разныя  друпя  подробности  изъ  быта  мона- 
стыря; дадФе  проф.  Султановъ  далъ  подробное  объяснен1е  встр^Ьчающимся 
на  план^^  терминамъ  и  въ  заключен1е  высказалъ  предположен1е  о  составлеши 
плана  въ  ц'&дяхъ  военныхъ,  такъ  какъ  Тихвинъ  въ  то  время  могъ  считаться 
окраиннымъ  по  отношвН1ю  къ  Шведскому  государству,— Въ  томъ  же  зас'Ьдан1и 
секретарь  доложилъ  собранш  денежный  отчетъ,  бюджетъ  на  1907 — 1908  г. 
и  прочелъ  годовой  отчетъ  за  минувш1й  годъ.  Въ  своемъ  отчегЬ  секретарь 
отм'Ьтилъ  особенно  важное  событ1е  въ  жизни  общества — совершен1е  л4томъ 
1906  г.  ученой  9кспедиц1и  на  Аеонъ  и  въ  славянск1я  земли,  которую  воз- 
можно было  осуществить  благодаря  поступившимъ  для  этой  цЬли  чрезъ 
посредство  председателя  тремъ  тысячамъ  рублей.  Экспедищей  было  снято  и 
привезено  свыше  2.000  снимковъ  съ  греческихъ  рукописей  XI — XIII  вв. 
церковно-певческаго  характера,  важныхъ  для  истор1и  русскаго  церковнаго 
1гЬн1я,  а  также  подробно  описаны,  частью  же  сппсаны,  замечательный  руко- 
писи въ  Хиландарскомъ  и  другихъ  монастыряхъ.  Въ  почетные  члены  обще- 
ства избраны:  митрополитъ  к1свск1й  и  галицкШ  Флав1анъ,  И.  А.  Быч- 
ковъиА    И.  Соболевск1й. 

Новое  Вр.  1  мая,  ^&  11182. 

3.  ИмпЕРАТорскоЕ^Московское  археологическое  общество. 

Въ  годичномъ  засЬдащи  общества  Д.  Н.  Анучинъ  доложилъ  о  по- 
следнемъ  трудЬ  покойнаго  профессора  В.  И.  Модестова  Введете  въ  Римскую 
исторгЮу  въ  2-хъ  частяхъ,^какъ  изсл'Ьдован1и  палео-этнолопи  Итал1и.  Въ  виду 
ведостаточности  литературныхъ  памятниковъ,  легендъ  о  происхожден1и  Рима, 
авторъ  обратилъ  вниман1е  на  новый  матер1алъ, — данный  раскопокъ, — глубже 
проникающ1й  въ  жизнь  населен1я.  Древн'Ьйшая  истор1я  Рима  должна  быть 
начата  съ  первыхъ  сл^овъ]  аоявлен1я  челов-Ька  въ  долин*]^  р'Ьки  Тибра.  Трудъ 
бтотъ  даже  на  фон'Ь  западно- европейской  науки  представлястъ  выдающееся 
лвлен1е,  и  въ  настоящемъ  году  онъ  вышслъ  на  французскомъ  язык'Ь.  Въ  рус- 
ской же  литературе  —  единственный  по  эрудищи  п  вм^ЬсгЬ  страстной  любви 
къ  предмету. 

Изъ  доложевнаго^заткмъ  годового  отчета  видно,  что  деятельность  Обще- 
ства и  въ  настоящемъ  году,  несмотря  на  подавленное,  загнанное  состоите 
русской  науки,  не  ослабевала.  Оно  имело  17  заседан1й  съ  сорока  докладами, 
давало  командировки  и  отправляло  целый  акспедищи,  подготовляло  съездъ 
въ  город*  Чернигове,  приступило  къ  постановке  памятника  первопечатнику 
ведорову  и  пр.  При  немъ  действовали  отделеп1я  по  изучен1ю  Кавказа,  ком- 
МИСС1И  по  сохранешю  древнихъ  памятниковъ.  Восточная,  Славянская  и  Архео- 
графическая. Выпущенъ  целый  рядъ  томовъ  по  разпыиъ  спец1альностямъ. 

Товарищемъ  председателя  выбранъ  вновь  ирофессоръ  Д.  Н.  А  и  у  ч  н  и  ъ, 
секретаремъ  В.^К.  Трутов  с  к!  й. 

Моск.  Вгьд.  20  марта,  №  65. 

Въ  заседаши  5  1юня,  между  прочпиъ,  ироизошелъ  обменъ  мнен1й  по 
поводу  предполагаемаго  администращей  Историческаго  музея  расширен1я 
помещен!я  библютеки  насчетъ  аудюпорш,  Уничтожеше  такой  прекрасной, 
обширной,  е]1ИНственной,  можно  сказать,  въ  ^Госкве  по  центральности  место- 
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положен1я,  по  за11'1чате1ьны11ъ  акуотическимъ  качествамъ,  ауджтор!и  было  бы 
вообще  большою  потерей  для  науки,  лишивъ  ее  одного  изъ  лучшихъ 
средствъ  для  популярвыхъ  чтен1й.  Археологическое  же  общество,  бывшему 
председателю  котораго  графу  А.  С.  Уварову  ИсторическШ  музей  обя- 
занъ  своимъ  устройствомъ,  не  могло  отнестись  безучастно  къ  уничтожевхю 
аудитор1и.  Поэтому  было  дружно  постановлено  выразить  по  случаю  такого 
предложен1я  свое  сожал^нхе,  о  чемъ  и  довести  до  св'Ьд'Ьшя  администращн 
Историческаго  музея. 

Въ  томъ  же  8ас'Ьдан1и  были  демонстрированы  образцы  мраморовъ  для 
постамента  памятника  первопечатнику  дхакону  Ивану  ведорову.  Выборъ  остано- 
вился на  Лабрадоре  сЬровато-металлическаго  цвФта,  гармонирующаго  съ  тономъ 
темной  бронзы.  Образецъ  его  будетъ  посланъ  на  техническое  исаытан1е  въ 
здешнее  инженерное  училище.  Строителемъ  памятника  состоитъ  архитекторъ 
В.  П.  Машковъ.  Отливка  бронзовой  статуи,  в^^омъ  до  200  пудовъ,  пору- 
чена художественной  мастерской  Робекки  въ  Москве.  Модель  статуи  уже 
приготовлена  сподъ  воскъ»,  по  которому  окончательно  должна  пройтись  рука 
скульптора  Волнухина,  автора  проекта,  прежде  ч'Ьмъ  будетъ  готова  форма  для 
отливки.  Предполагавшаяся  въ  нын'Ьшнемъ  году  постановка  памятника,  однако, 
не  можетъ  состояться.  Д'Ьло  въ  томъ,  что  Восточно-Финляндское  гранитное 
общество  въ  Выборге  (фирма,  производящая  также  работы  для  памятника 
Императора  Александра  Ш)  берется  добыть  и  доставить  необходимую  глыбу 
мрамора  только  по  зимнему  пути. 

Моск.  Вгбд.  8  1юня,  ^^6  130. 


Общество  на  нынешнее  л^то  командируетъ  н'Ьсколькихъ  лицъ  для  архео- 
логическихъ  нзыскан1й  и  раскопокъ  въ  пред^^ахъ  Московской  губ.  Ю.  В. 
Готье  отправляется  въ  МожайскШ  уЪздъ,  I.  К.  Линдеманъ— въ  Коломен- 
СК1Й  и  ДмитровскШ  уЬзды  и  С.  К.  Богоявленск1й — въ  с^Ьверную  часть 
Московскаго  у^зда  и  по  теченш  р^ки  Клязьмы— въ  Богородсшй  у^дъ. 

Русское  Слово  12  мая,  Л&  108. 


4.  ИмпЕРАТорск1й  С.-Петербургск1й  археологичесиШ  институтъ. 

Ежегодная  археологическая  экскурс1Я  членовъ  института  посвящена  была 
въ  нын^^шнемъ  году  обозр'Ьн1ю  и  обсл'Ьдовашю  новгородсквхъ  памятяиковъ 
древности.  Экскурс1я  состоялась  25 — 28  мая.  Велик1й  Новгородъ  въ  настоя- 
щее время  выглядитъ  большимъ  селомъ.  Только  множество  церквей  бЬЛжпъ 
среди  маленькихъ  невзрачныхъ  домиковъ.  Церкви  эти — сл'Ьды  славнаго  про- 
шлаго:  он'Ь  остались  отъ  многихъ  упраздненныхъ  монастырей.  Наибольшее 
археологическое  значеше  им'Ьютъ  въ  Новгород'^  два  храма:  соборъ  во  имя 
св.  Софш — Премудрости  Бож1ей,  внутри  Кремля,  и  соборъ  Спаса  Преобра- 
жен1я,  оставш1йся  отъ  упраздноннаго  Нередицкаго  монастыря. 

Въ  СофШскомъ  соборе  одною  изъ  достопримечательностей  являются  такъ 
называемый  <Корсунск1я  врата».  Двери  зти,  по  объясневш  проф.  Н.  В.  По- 
кровскаго,  западнаго  происхожден1я,  он^  сдЪланы  въ  Магдебург!  въ  ХП 
или  въ  начал*!  ХШ  стол'Ьт1я.  Внутренн1Я  ст1шы  собора  покрыты  росписью 
кисти  художника  Сафонова,  исполненною  имъ  несколько  хЬтъ  тому  навадъ, 
при  производстве  реставрацш  храма.  Но  ати  шаблонный  вымученным  фигуры 
святыхъ,  написанным  современнымъ  художникомъу  совершенно  бл^да^ють 
передъ  яркими  и  талантливо  выполненными  образцами  рисунка  древняго  руе- 
скаго  мастера  ХШ  стол'Ьт1я.  Къ  несчастш,  время  м  бурм,  проносмвш1ася  надь 
Новгородомъ,  стерли  со  ст^нъ  св.  Соф1м   дивным  художеотвенныя  фреежш. 
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Ъъ  углу  собора  сохранился  лишь  небольшой  отрывокъ  рисунка,  тенерь  тща- 
тельно охраняемый  подъ  стеклоиъ. 

Гораздо  бол^Ье  посчастливилось  Нереднцкой  церкви.  Несмотря  на  8  про* 
несшихся  на  нею  стол^кт^й,  она  до  сихъ  поръ  величаво  красуется  на  высо- 
комъ  зеленомъ  берегу  Волхова.  Она  сохранила  не  только  своп  первоначаль- 
ный архитектурный  формы,  но  п  большую  часть  своихъ  сгЬнныхъ  росписей. 
Храмъ  этотъ  былъ  излюбленнымъ  археологами  и  художникаии,  которые  не- 
редко во  вредъ  здашю,  изсл'Ьдуя  фундаментъ,  подрывали  его.  Появились  тре- 
щины сгЬнъ.  Храму,  этому  древн-Ьйшему  памятнику  искусства  въ  Россш, 
грозило  неминуемое  разрушен1е.  Но  и  эта  опасность  миновала  для  Нереднцкой 
церкви.  Въ  нын^^шн1Й  пр1']^здъ  свой  въ  Новгородъ  археологи  увидЬли  передъ 
собой  Нередицк1й  храмъ  уже  совершенно  реставрированнымъ.  Реставращя 
выполнена  архигекторомъ  Покрышкинымь,  подъ  наблюдешемъ  Императорской 
археологической  коммисс1и.  Единственнымъ  спорнымъ  пунктомъ  реставращи 
является  покрытхе  храма.  Покрышкинъ  взялъ  форму  покрыт1я,  подобную  той, 
какая  рисуется  на  изображон1и  Нереднцкой  церкви  на  икон'Ь  XVI  стогЬт1я 
«Вид'Ьше  инока  Тарас1я».  Но  можно  предположить,  что  первоначальное  по- 
Ерыт1е  было  проще:  оно  могло  быть  восьмискатнымъ.  Фрески  при  реставращи 
совершенно  не  тронуты.  Наибольш1й  интересъ  представляетъ  собою  изобра- 
жен1е  страшнаго  суда. 

Кром']^      этихъ     двухъ     храмовъ     зкскурсантами     осмотрены      были: 
Кремль,   сгЬны  его  и  башни,   св.  колодезь,    Обыденная,    однодневная    цер- 
ковь (по  предан1Ю  построена  въ  одинъ  день),  Евфимьевская  башня,  церковь 
1оанна  арх1епископа — на  Соф1йской  стороне;    Знаменск1й  соборъ,  Печерская 
а  Борисоглебская  церкви,  храмъ  въ  Антов1евскомъ  монастыре.  Кром^  обзора 
Церквей  въ  Новгород'^  совершены   были   отд'Ьльнмя  8кскурс1и  въ  монастыри: 
Юрьевъ  п  Хутынск1й.  Къ  сожален1ю^  въ  Юрьевомъ  монастыр'Ь  удалось  осмо- 
треть только  храмы,  такъ  какъ  ризница,  п^ё  находятся  наиболее  интересные 
II  р^дше  предметы,  оказалась  для  членовъ  археологическаго  института  недо- 
сгтупной.  Въ  Варлаамъ-Хутынскомъ  монастыре  обсл'Ьдована  была  икона  сВи- 
дфн1е  Тарас1я»  и  ризница.  Въ  смысл'Ь  удобствъ  экскурс1Я  протекла  въ  самыхъ 
6лагопр1ятныхъ  уС.10В1ЯХЪ. 

Веч.  Приб.  къ  Прав.  В1ъстн.  2  1юня,  №  119. 

Преподаватели  архивов'Ьд'Ьн1я  и  юридическихъ  древностей  гг.  Воро- 
вовъ  и  Грибовск1й  на  Л'Ьто  командируются  соб']^томъ  Института  съ  уче- 
ною Ц'Ьлью:  Вороновъ  —  за  границу  въ  111воцш  и  Норвопю  для  осмотра  и 
изучвН1я  заграничныхъ  архивовъ  и  музеевъ  и  ГрибовскШ — въ  Казань,  Пермь, 
Екатеринбургъ  для  изсл'Ьдован1я  историческихъ  документовъ  эпохи  Импера- 
трицы Екатерины  II,  хранящихся  въ  м'Ьстныхъ  архивахъ. 

Спб.  Впд.  25  мая,  ^^  115. 

5.  Московск1й  Археологически  Йнститутъ. 

Министерство  народнаго  просв'Ьщенхя  вошло  въ  сов'Ьтъ  министровъ  съ 
представлешемъ  объ  учрежден1и  въ  Москв*  археологическаго  института. 
Согласно  выработанному  проекту  положен1я,  московск1й  археологичсск1й  йнсти- 
тутъ является  учреждев1емъ  частнымъ,  основаннымъ  и  содержимымъ  на 
частныя  и  им'Ьюпця  образоваться  въ  будущемъ  свои  спеща.1ьныя  средства, 
безъ  всякаго  пособая  отъ  казны.  Йнститутъ  будетъ  состоять  изъ  двухъ  отд-Ь- 
лен1й  —  археологическаго  и  археографическаго,  съ  трохгодичнымъ  курсомъ. 
Доступъ  въ  йнститутъ  будетъ  открыть  лицамъ  обоего  пола,  по  преимуществу 
съ  высшимъ  образован1емъ.  При  институте  предполагается  широко  организо- 
вать практическ1я  занят1я  и  обусловить  окончан1с  курса  обязательнымъ  пред- 
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ставлен1емъ  особой  диссертащи  на  сиещадьную  тему.  Лица,  успешно  окон- 
чивш1я  курсъ  института,  подучаютъ  зван1я  ученаго  археолога  и  ученаго  архи- 
виста, въ  зависимости  отъ  избранной  спец1а1Ьности.  Въ  исключнтельныхъ 
случаяхъ  къ'  соискан1ю  означенныхъ  степеней  могутъ  быть  допущены  также 
вольнослушатели.  Административно-учебныя  функщи  проектируется  возложить 
на  особаго  попечителя  институаа,  его  директора  и  преподавателей,  въ  пол- 
номъ  объем'Ь  составляющихъ  сов'Ьтъ  института. 
Веч.  приб.  къ  Прав.  Вгъстн.  11  яив.,  Л?  7. 


Почетнымъ  попечителемъ  открывающагося  осенью  института  избранъ 
инищаторъ  его,  ген.-лсйт.  В.  Г.  Г  л  а  з  о  в  ъ,  директоромъ— А.  И.  Успенск1й. 
Министерство  иароднаго  просв'Ьщенгя,  въ  в4д'Ьн1И  котораго  будвтъ  находиться 
институтъ,  разр']^шило  совету  института  выдавать  ученыя  степени  лицамъ, 
Быдержавшииъ  известный  испытан1я  передъ  сов'Ьтомъ.  Сов'Ьтъ  рЪшнлъ,  что 
при  пр1ем'Ь  въ  число  студентовъ  будетъ  обращаться  внимаше  исключительно 
на  то,  чтобы  желаюп11й  поступить  былъ  съ  высшимъ  образовашемъ,  безраз- 
лично какой  спещальиости.  Въ  виду  того,  что  средствъ  отъ  взносовъ  слуша- 
телей будетъ  недостаточно  для  содержашя  института,  въ  Москве  образуется 
общество  для  доставленхя  средствъ  институту,  участ1е  въ  которомъ  будутъ 
принимать  несколько  московскихъ  богачей- меценатовъ.  Институтъ  подыскя- 
ваетъ  теперь  пом%щен1е  для  устройства  лекщй.  Такое  пом%щен1е  предлагаетъ 
ему  Лазаревск1й  инстит}тъ,  съ  другой  стороны  институту  предлагаютъ  свой 
домъ  гг.  Маттернъ,  ва  Рождественскомъ  бульваре.  Институтъ  получилъ  на 
дняхъ  крупное  пожертвован!е  въ  5  тыс.  рублей. 

Русскгй  Голосъ  11  мая,  ->&  108.  Ср.  Моск.  Впд.  11  мая,  №  107. 


Съ  начала  предстоящаго  учебнаго  года  въ  Москв*!  открывается  архео- 
логически институтъ — высшее  учебное  заведеше,  имеющее  цфлью  научную 
разработку  археолопи,  археограф1и  и  русской  исторги,  а  равно  и  подготовку 
спещалистовъ  для  должностей  въ  архивахъ,  музеяхъ  и  бйбл10текахъ.  Въ  дей- 
ствительные слушатели  института  принимаются  лица  обоего  пола  съ  выс- 
шимъ образован1емъ.  Курсъ  обучен1я  трехлЪтшй;  допускаются  вольнослуша- 
тели. Институтъ  возникаетъ  по  инищатив'Ь  бывшаго  министра  народнаго 
просв'Ьщен1я^  генералъ-лейтенанта  В.  Г.  Глазова. 

Всякому  понятно,  что  Москва,  богатая  памятниками  старины,  давно 
нуждалась  въ  создаваемомъ  ныв^^  высшемъ  учебномъ  заведеши.  Институтъ 
возникаетъ  на  частвыя  средства  и  его  дальн'Ьйшее  существоваше  находится 
въ  зависимости  отъ  поддержки  лицъ,  сочувствующихъ  ц'Ьлямъ  ииститута. 
Но  уставу  въ  почетные  члены  инст1ггута  могутъ  быть  избираемы  лица  обоего 
пола:  1)  оказавш1я  институту  особыя  услуги,  2)  пожертвовавш1Я  на  развипе 
его  д'Ьятельности  не  мен'Ье  5.000  рублей  единовременно  и  3)  жертвующ1я  по 
500  р.  ежегодно.  Почетнымъ  членамъ  института  (мужского  пола)  присвои- 
вается  пятый  классъ  по  должности  и  пятый  разрядъ  по  шитью  на  мундире 
в'Ёдомства  министерства  народнаго  просв'Ьщен[я. 

Моск.  Вгъд.  18  мая,  •^  113. 

Главную  особенность  Московскаго  археологи ческаго  института,  сравни- 
тельно съ  Петербургскимъ,  составляетъ  образоваше  въ  немъ  двухъ  отд4летй: 
1)  археологическаю  собственно  и  2)  археографическаю.  Такая  спец1а1изащя 
обучен1я  вызывается  по  необходимости  все  увеличивающеюся  спещализащей 
знашй  о  старин'Ь.  ВсЬ  они  распадаются  на  дв'Ь  главныя  в'Ьтви,  смотря  по 
предмету  изучен1я,  то  есть  памятниковъ  или  вещественныхъ,  или  письмен- 
ныхъ.  Конечно,  археолопя  въ  обширномъ  смысл^Ь  слова  обнимаетъ  собою  и 
археограф1ю,   но  последняя  всегда  стремится  отд'Ьлиться  отъ  первой.  Примерь 
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тому — Московское  Археологическое  Общество,  въ  которомъ,  конечно,  всегда 
обсуждались  и  вопросы  письменности.  Въ  последнее  же  время  въ  его  сестав'Ь 
твыд'Ьлилась  особая  ком11ИСС1Я— археографическая.  Во  всякомъ  случа"]^  не  надо 
^абывать^  что  ПетербургскШ  археологическШ  институтъ  былъ  -  основанъ  29 
л%тъ  назадъ,  и  съ  ткхъ  поръ  археолог1Я  и  архоографхя  далеко  шагнули  вое- 
редъ.  Желательность  такого  разд'Ьленхя  съ  самаго  начала  единогласно  была 
иризнана  вс^^ми  членами-учредителями  Московскаго  археологическаго  инсти- 
тута. Было  только  первое  время  н'Ькоторое  сомн^н1с  въ  возможности  осуще- 
егвлен1я  этого  желан1Я  съ  перваго  же  года.  Теперь,  когда  выяснился  составъ 
преподавателей,  возможность  эта  обезпечена. 

Въ  посл'Ьднемъ  зас1Ьдан1и  совета  археологическаго  института  обсу- 
ждался вопросъ  о  распред'Ьлвн1и  предметовъ  на  общге  и  спецгальные,  прено- 
даваемые  на  каждомъ  изъ  двухъ  отд'Ьлен1й.  Каоедры  распределяются  на 
о6щ1я  и  спец1альныя  почти  поровну.  Предметовъ  спещальныхъ  насчитано  13, 
общихъ  же — 11.  Между  археологическимъ  и  археографнческнмъ  отд'Ьлен1ЯМ1Г 
спещальныя  каеедры  распределяются  также  почти  поровну,  считая  на  архео- 
графическомъ  отд^ленхи   7,  а  на  археологическомъ   отд1^ен1И    6   предметовъ: 

Сов']Ьтъ  института  постановилъ  начать  чтете  лекфй  на  открывающемся 
курс*  уже  съ  1  сентября. 

Моек,  Вгьд.  31  мая,  №  124. 

Совать  московскаго  археологическаго  института  окончательно  постано- 
вилъ взимать  плату  за  олушанхе  лекц1й  по  80  руб  въ  годъ.  Никакнхъ  пособ1й 
н  освобожденШ  отъ  платы  не  будетъ,  такъ  какъ  институтъ  будетъ  существо- 
вать только  на  частные  взнозы.  При  институте  проектируется  общество  для 
11особ1я  нуждающимся  студентамъ. 

Новое  Вр.  2  1ЮЛЯ  №  11243. 

6.  Проч1я  ученыя  общества  и  учрежден1я. 

Въ  посл'Ьднемъ  засЬдавги  Московскаго  Нумизматическахо  Общества  Пе- 
тербургсшй   профессоръ   Кауфманъ   прочиталъ  въ  высшей   степени  инте«- 
ресный  докладъ  о  происхожден1И  русскаго  в^^са  въ  связи  съ  древней  русской 
монетной  системой.  По  мн^^н1Ю  докладчика,  подтвержденному  весьма  в^Ьскимн 
доказательствами,  руссшй   фунтъ  им^етъ  очень  древнее  происхожден1е  и  по 
своему  в^^су  тождественъ  съ  древнимъ  арабскимъ  фунтомъ,  изв']Ьстнымъ  подъ 
именемъ    иракскаго  фунта.  Въ  одномъ  изъ  музеевъ   Мадрида  хранится  гиря, 
уц'Ьл'Ьвшая   еще  со  временъ   арабовъ  и  относящаяся  къ  УШ  или  IX  в'Ькамъ; 
сохраняющаяся  съ  т^хъ  поръ,  какъ  на  это  указываютъ  документальныя  дан- 
ный, въ  качестве  образца   в^са.  Гиря  эта  равняется  русскому    фунту.  Если 
взять  96  золотыхъ  арабскихъ  монетъ,  въ  изобил1и  сохранившихся  до  нашихъ 
временъ   (динаровъ),  и  положить   ихъ   на  одну    чашку  в'Ьсовъ,  а  на  другую 
фунть,  получится  одинаковый  вЬсъ;  сл-Ьдовательно,  русск1й  золотникъ  соотв4т^ 
ствуетъ   в'Ьсу    арабскаго   динара.    Известно,   что   нигдЬ   такъ  много  не  было 
найдено  арабскихъ  монетъ,   какъ  въ  Росс1и,  по  побережью   Волги.   Зд^^сь-жё 
находятся  нер'Ьдко  клады,  заключаюпиеся  въ  арабскихъ  монетахъ.  Докладчикъ 
пришелъ  къ  выводу,  что  русск1Ё  фунтъ  со  всЬмн  его  д^Ьлен^ямп  заииствованъ 
у  арабовъ  и  именно  при  торговыхъ  сношвн1яхъ.  Гообщен1е  проф.  Кауфмана 
вызвало  оживленный  прснгя. 

Ревельскгя  Изв.  3  марта,  №  51. 

^Пещное  д%йство^.  18  марта,  въ  воскресенье,  въ  8  часовъ  вечера,  В1^ 
большомъ  зал*  епарх1альнаго  дома  состоялось  открытое  засЬдани^  /{<>.)1.м11гг|м 
по  изученгю  памятныковь  церковной  старины  города  Москвы   м  Московской 
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епархги,  которое  почтили  свонмъ  присутствхемъ  Ихъ  Императорскхя  Высоче- 
ства Велик1Й  Князь  ДимнтрШ  Павловичъ  и  Великая  Княжна  Мар1я  Павловна, 
и  множество  гостей  изъ  особь  высшаго  общества  и  духовныхъ  лицъ,  интере- 
сующихся древне-русскою  музыкой  и  искусствомъ.  Громадная  зала  еаарх1аль- 
наго  дома  была  переполнена,  не  было  нигд'Ь  свободнаго  М'Ьста,  публика  стояла 
даже  во  всЬхъ  проходахъ. 

Зас'Ьдан1е  открылось  чтешемъ  краткой  записки  о  д1^тельности  коммисс1Н, 
которая  возникла  лишь  въ  конц^Ь  1902  г.  по  мысли  ея  председателя,  директора 
Московскаго  археологнческаго  института  Александра  Ивановича  Успен- 
скаго,  и  въ  продолжеше  краткаго  пер1ода  своего  существовашя  усп'Ьла 
выпустить  въ  св'Ьтъ  4  объемистые  тома  1рудовъ,  весьма  цённыхъ  по  своему 
содержашю  и  по  богатству  иллюстращй.  Коммиссхн  не  получаетъ  никакихъ  суб- 
сидай,  не  установила  даже  обязательныхъ  членскихъ  взносовъ,  но  благодаря 
сочувствш  н'Ькоторыхъ  лицъ,  а  главнымъ  образомъ  благодаря  энерг1и  своего 
председателя,  не  останавливалась  передъ  затратами  для  печатан1я  крупныхъ 
сочнненШ  на  изследованш  церковной  старины  города  Москвы  и  Московской 
епархш. 

Дальше  следовало  Пещное  Д^ьйство  въ  исполнеши  полнаго  хора  и 
отд^льныхъ  солистовъ  сунодальныхъ  певчихъ  подъ  управлешемъ  известнаго 
талантливаго  композитора  А.  Д  Кастальскаго,  который,  на  основаши  старин- 
нихъ  крюковыхъ  нотъ,  относящихся  къ  Пещному  Дгьйству,  сочинилъ  очень 
красивую,  прелестную  музыку;  въ  большей  же  части  Пещное  Дгьйство  оста* 
влево  г.  Кастальскимъ  именно  въ  томъ  виде,  въ  какомъ  оно  дошло  до  насъ 
по  крюкамъ.  Самостоятельное  творчество  г.  Кастальскаго  относится  въ  веко- 
торымъ  дгалогамъ  «отроке въ  и  халдеевъ».  Въ  этой  части  композиторъ  про- 
явилъ  глубокое  понимаше  древнерусской  музыки. 

Исполнен1е  Пещною  Дгьйства  было  неподражаемо.  Слушая  восхититель- 
ную церковную  музыку,  мы  мысленно  переносились  въ  ту  интересную  эпоху, 
когда  исполнялся  названный  обрадъ  въ  Успенскомъ  соборе  Москвы  и  въ 
СофШскомъ  —  въ  Новгороде.  Сила  и  мощь  сгнодальнаго  хора  (до  100  чело- 
векъ),  конечно,  вполне  соответствовала  патр1аршимъ  московскимъ  церковнымъ 
клирамъ. 

Пенхе  сопровождалось  чтен1еиъ  реферата  профессора  консерватор1и  свящ. 
В.  М.  Не  тал  лов  а,  вводящаго  въ  понимаше  Дгьйства  и  музыки.  При 
помощи  волшебнаго  фонаря  было  воспроизведено  иного  световыхъ  картинъ 
съ  мин1атюръ  XI— XVII  в.  и  съ  последней  картины  Н.  К  Рериха — Пещною 
Дгьйства,  бывшей  на  только  только  что  закрытой  выставке  союза  русскихъ 
художниковъ. 

Картины  весьма  интересны  и  все  вместе  взятое  давало  превосходное 
понят1е  о  вышеупомянутомъ  обряде. 

Въ  заключсн1е  нельзя  не  заметить,  что  постановка  Пещною  Дплкпюа 
(по  инищативе  председателя  коммисс1и),  какъ  мы  имели  удовольств1е  видеть  и 
слышать  на  разсматриваемомъ  заседан1и,  весьма  и  весьма  удачна,  и  нельзя 
отъ  души  не  поблагодарить  какъ  внищатора  этого  дела,  такъ  и  талантли* 
выхъ  исполнителей.  С.  Б — въ. 

Моск.  Вгьд.  20  марта,  №  Сб. 

7.  XIV  археологическ1й  съЪздъ. 

Въ  Московскомъ  предварительномъ  комите1"Ь  XIV  археологнческаго  съезда 
происходить  ныне  подготовительный  работы  по  устройству  съезда,  который 
состоится  съ  1  по  15  августа  будущаго  года  въ  Чернигове.  Съёздъ  разде- 
ляется на  девять  отделешй:  1)  древности  первобытный,  2)  историко-геогра- 
фнческ1я  и  этнографичесшя,  3)  памятники  искусствъ  и  художествъ,  нумизма- 
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ТЛЕЛ  И  сфрагистики,  4)  древности  юридическ1Я,  быть  ховийствеиный,  домашн1й 
я  воснный|  5)  древности  церковный,  6)  памятники  языка  и  письма,  7)  древ- 
ности классическ1я,  ви8ацт1йск]я,  восточный  и  западно-европеДоюя,  8)  древ- 
л^ости  славянсшя  и  9)  археограф1я  и  архивов'Ьд'Ьн1е.  Не  ограничиваясь  эточ) 
программою,  совать  съезда,  если  оризнаетъ  необходимымъ,  можетъ  увеличить 
^жисло  этихъ  отд'Ьловъ  или  некоторые  изъ  нвгь  слить  вм'ЬсгЬ.  При  СЪ'ЬЗД']^ 
жзредположено  устроить  выставку  по  его  предметамъ.  Членами  съ^Ьзда^могутъ 
быть  ъоЬ  лица,  И8ъявивш1я  желан1е  принять  учаспе  въ  его  занят]яхъ,  при 
^взнос1^  5  руб.  ЗасЬдашя  совета  будутъ  публичный. 

РосЫя  14  марта,  ^^  397. 

П.  Музеи. 

Музей  шящныхъ  искусстег  при  Императорскомъ  Москдвскомъ  универ- 
<ч1т€1пуь.  Минувш1й  годъ,  какъ  и  1905,  въ  дШ  организащи  художествен- 
ныхъ  и  научныхъ  коллекщй  былъ  для  музея  временемъ  получешя  копШ 
съ  лучшихъ  образцовъ  скульптуры,  зодчества,  мозаики  и  живописи  изъ  раз- 
ныхъ  городовъ  Западной  Европы. 

А)  По  искусству  Ассирги  получены  гипсовые  сл'Ьпки  съ  знаменитыхъ 
оригиналовъ  Ниневш  изъ  Британскаго  музея  въ  Яондон'Ь.  По  искусству 
древней  Персги  поступили  отливы  памятниковъ  зодчества  и  скульптуры  Пер- 
сеполя,  также  въ  натуральную  величину  подлинниковъ,  изъ  музея  Лувръ  въ 
Париж^^. 

В)  По  греческой  и  римской   скульптур'Ь   разныхъ    школъ  и  эпохъ  древ- 
наго  м1ра  коллекщй  музея  пополнились  очень  большимъ  колнчествомъ  образ- 
цовъ изъ  Аеинъ,   Рима,   Берлина,   Парижа  и  Лондона.  По  греческому  зодче- 
^гву  пр1обр^Ьтены  сл1^пки  съ  лучшихъ  памятниковъ  стилей  дорическаго  (уголъ 
Яареенона),    10Ническаго    (портикъ    кархатидъ    Эрехеейона   въ  Аеивахъ)   и 
^оринескаго  (хорагическ1й  памятникъ  Лисикрата) — всЬ  въ  натуральную^вели  • 
^нну  оригиналовъ,  по  моделямъ  музея  Бсо1е  (1е8  Веаих  АПз  въ  Париже.  По 
Чеканному   дЪлу   древнихъ    Римлянъ   получена  въ  даръ  отъ  дМств.  ст.  сов. 
И.     А.    Колесникова    гадьванопластическая   кошя  съ  серебромъ  и  золо- 
Томъ    знаменитаго    серебрянаго   клада,  найденнаго  близъ  г.  Гильдесгейма  въ 
Проввнщи    Ганноверъ    и    заключающаго     столовую    посуду    эпохи    Августа, 
Нсего   38   предметовъ;  это  самая  большая  коллекщя  сего  рода,  гальванопла- 
стическимъ    путемъ    въ    такомъ    количеств1^  и  по  новымъ  данвымъ  впервые 
Исполненная    въ    Гильдесгейма  ювелиромъ  Тк.  В1ите  для  нашего   музея,  въ 
ва1гЬнъ  прежнихъ,   ни   въ  качественномъ,  ни  въ  количественномъ  отношенхи 
$жв  не  удовлетворительныхъ  репродуЕЦ1й   этого   клада  ').  По  эллино-римской 
зкивописи    трудилась    для    музея   вдова  дМств.  ст.  сов.   Е.  Н.  Самарина, 
рожденная  Рахманова,  надъ  оригиналами  Ватикана  (такъ  называемая^  с  Свадьба 
Адьдобрандини»    и   пейзажи   изъ   Одиссеи)   и  Луврскаго  музея  (образцы  изъ 
коллекщй  Сашрапа). 

С)  По  древне '  христганскому  искусству  за  минувш1й  годъ  окончено 
исполненхе  заказовъ,  сд'Ьланныхъ  проф.  Цв'Ьтаевымъ  въ  1903  году  въ  Равенн'Ь, 
по  мозаике  и  скульптур^Ь  У  и  У1  вв.  Какъ  большая  мозаическая  картина 
«Добрый  Пастырь»  мавзолея  Плакиды  и  ран^е  полученная  Бож1я  Матерь  и 
Ангелъ  храма  В.  АроШпаге  Киоуо,  сВыходъ  императора  Юстишана  и  беодоры 
въ  храмъ»  изъ  церкви  8.  У11а1е,  такъ  и  сл'Ьпки  со  скульптурныхъ  павштни- 
ковъ  церкви  АроШпаге  1п  С1а8§е  и  другихъ  церквей  Равенны  исполнены  въ 
коп1яхъ  для  нашего  музея  впервые,  не  им'Ья  себ'Ь  предшественниковъ  ни  въ 
одномъ  музе^  мхра. 


^)  Ср.  ниже  стр.  12. 


\1  АРХКОЛОГПЧЕСКАЯ    ХРОПИКА. 

О)  По  гкжуеетву  среднихь  егько9ь  въ  Германш  пр1обр1тены:  бронзи- 
рованныя  двери  со  скульптурными  изображетямн  XI  в.  соборовъ  Гильдес- 
гейиа  и  Аугсбурга,  купель  Гильдесгеймскаго  собора,  образцы  чеканнаго  дЬжа 
въ  серебре  саксонской  школы  X— XI  вв.  въ  Гильдесгейи^,  большая  группа 
Богоматерь  и  ап.  1оаннъ  пзъ  Гаспят1я  XII  в.  работы  южно-н'Ьиецкой  школы  и  др. 

Е)  По  скульптуре  эпохи  Возрожденгя  въ  Итал1и  и  Гериан1и  за  это 
время  получено  окончан1е  исполнешя  прежвихъ  заказовъ  по  изваянхямъ 
^опо  делла  Кверчья,  Брунеллески,  Гиберти,  Донателло,  Луки  Андроа  и 
Джьованни  делла  Робб1а,  Дезидер10  да  Сеттиньяно,  Бенедетго  да  Майано, 
Мино  да  Фьезоле,  Антоню  Росселлино,  Верроккю  и  Микель-Анджело.  Гипсо- 
вые отливы  исполнялись  во  Флоренщи,  С1ен'Ь,  Рпм'Ь  и  ПарижЬ,  по  м^Ьсту 
нахоаден1я  оригиналовъ.  Лучш1я  и  зваменитЬйш1я  произведев1я  мастеровъ 
итал1анскаго  Ренессанса  будутъ  представлены  въ  новомъ  музо'Ь  съ  воз- 
можною полнотой,  превосходя  въ  этомъ  отд^Ьл^Ь  всЬ  однородные  музеи  Запад- 
ной Европы.  Н'Ьмецк1й  Ренессансъ  въ  скульптур'Ь,  полученной  въ  музеЪ 
Московскаго  университета^  нашелъ  выражен1е  лучшими  произведешямн  Фейт- 
Штосса  (Уе11;  81;о88,  1450 — 1533  гг.),  Адама  Крафта,  Рименшнейдера,  1орга 
Сирлина  и  Петра  Фишера  по  оригиналамъ,  хранящимся  въ  НюренбергЪ, 
Штутгарт*,  Ульм*  и  др.  городахъ  южной  Гермаши. 

Теперь,  когда  исполнеше  большихъ  заграничныхъ  заказовъ,  сд'Ьланныхъ 
въ  1903 — 1905  гг.,  приходить  къ  концу,  можно  бы  съ  радостью  и  чувство мъ 
благодарности  къ  комитету  музея  и  другимъ  дарителямъ  сказать,  что  кол- 
лекщи  новаго  музея  во  многихъ  своихъ  отд^^ахъ  будутъ  необычайно  богаты 
и  для  Росс1И  совершенно  новы,  по  количеству  и  по  выбору  самыхъ  доро- 
гихъ,  большихъ  по  разм^Ьрамъ  и  наиболее  знаменитыхъ  въ  художественномъ 
и  ваучномъ  отношен1и  памятниковъ,  уже  ко  времени  его  открыт1я,  если  бы 
пожаръ,  произведенный  злодейскою  рукой  въ  декабр'Ь  1904  года,  не  увичто- 
жилъ  у  него  очень  большого  склада  ящвковъ  со  скульптурами  Египта,  пр1об- 
Р'Ьтенными  Ю.  С.  Нечаевымъ  -  Мальцевымъ  въ  КаирЬ  въ  1898  г.,  со  мно- 
гими художественными  памятникамв  греко-римскаго  м!ра,  а  равно  и  н'Ьсколь- 
кнхъ  хриспанскихъ  эпохъ.  Погиби11я  изваян1я  сами  по  себ^  могли  бы  составить 
достойный  уважен1я  музей,  котораго  Росс1я  до  того  времени  не  им^ла 
Восполнен1е  этой  большой  потери  должно  служить  заботой  на  ц^лый  рядъ 
л'Ьтъ  для  лицъ,  который  станутъ  во  глав'Ь  музея  изящныхъ  искусствъ  имени 
Императора  Александра  III  при  Московскомъ  униворситетЬ. 

Моск.  Втд.  9  февр.,  №  32. 


Въ  засЪданш  Археологическаго  Общества  2  мая,  состоявшемся  въ  зал! 
Румянцевскаго  Музея,  при  большомъ  сточен1и  публики,  профессоромъ  И.  В.  Ц  в!- 
таевымъ  было  демонстрировано  новое  драгоц'Ьнное  прюбрЪтеше  для  музея. 
Это— К0П1Я  38  предметовъ-типовъ  изъ  коллекц1И  (69  предм.)  столоваго  серебра 
древивхъ  Римлянъ^  в'Ька  Августа^  найденной  въ  1768  г.  въ  ГильдесгеВм!, 
Ганноверской  провиищи,  и  хранящейся  въ  Бер.1инскомъ  музе!.  Пр1обр'Ьтен1е 
вхъ  для  нашего  музея  за  сравнительно  недорогую  цифру  (4.000  р.)  доклад- 
чикомъ,  на  средства  жертвователя  И.  А.  Колесникова,  было  возможно 
только  благодаря  тому,  что  коп1я  съ  этого  клада  была  недавно  изготовлена 
для  поднесен1я  Германскому  насл'Ьдвому  принцу  по  случаю  его  бракосочета* 
Н1я.  ОднакО;  и  повторен1е  для  музея  потребовало  полтора  года  работы  нзв1 
стнаго  мастера  Теодора  Блюма.  Въ  коллекщи  есть  предметы  отъ  небольшихъ 
^арокъ  до  громадныхъ  сосудовъ,  болЪе  ведра,  для  см'Ьшивашя  вина  съ  водой, 
"^утъ  же  складной  треножвикъ-столикъ  и  высокШ  штативъ  для  лампы.  Изъ 
блюдъ  обращаетъ  на  себя  внимаше  одно  съ  гнездами  для  яицъ,  которым! 
начинался  у  Римяянъ  об1^дъ  (отсюда  выражев1е  аЬ  оуо).  Загадочны  большш 
чаши  съ  припаянными  на  дн'Ь,  свнутри,  скульптурными  ■30бражен1ями  такого 
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совершенетва,   какЪ|   наприм^ръ,  богини  Аеины,  что  ничего  подобнаго  выше 
того  отъ  древности  до  насъ  не  сохранилось. 

Моек.  Вт&д.  6  мая,  ^^  103. 


Новости  по  Тумянг^ееекому  Музею,   Съ  15  марта  началось  освобощде- 
:^е  отд'к1ен1я    древностей    Руиянцовскаго    Музея    отъ  находившагося    таиъ 
жхсторнческаго   матер1ала.   Съ  мая   начнется    переделка   и  надстройка    этого 
Ил^орпуса,  которая  будетъ  произведена  на  средства  г.  Св^Ьшникова,  цредо- 
ставившаго  для  атой  ц^Ьли  2.000  рублей.  Проектъ  иерестройки  будетъ  произ- 
водиться   подъ   наблюдешемъ    самого    г.  Свешникова.    Въ    переустроенномъ 
:здан1н,  которое  покроется  стекляннымъ   купо.юмъ,  будетъ   размещено   прине- 
сенное въ  даръ  музею  г.  Св1^шииковымъ  богагЬйшее  собран1е  его  картинъ, 
заключающее  въ  себЪ  бол1е   300  полотенъ.  Что  касается  находившихся  въ 
отд'Ьленш  древностей  коллеюцй,  то  он'Ь  частью  будутъ  запакованы,  а  большая 
половина  ихъ,  состоящая  изъ  польскихъ  вещей^  будетъ  переслана  Вилеискому 
музею  древностей,  о  чемъ  уже  ведутся  въ  настоящее  время  переговоры. 

Вообще,  существуетъ  ц-^лый    планъ    перестройки    здан1й  музея    и   его 
преобразовав1Я.  Такъ,  им'Ьется  въ  виду   Дашковск1й    этнографическШ    музей 
совершенно  вывезти  изъ  настоящаго  его  пом'Ьщен1Я  и  исхлопотать    сооруже- 
н1е  для  него  особливаго  здан1Я  где-нибудь  на  окраине,  соорудить  новое  несго- 
раемое здаше   для    пом1щен1я    огромной    галлереи    картинъ    Руиянцовскаго 
Музея,  находящейся  теперь  въ  разныхъ    неудобныхъ   залахъ   и  частью  вре- 
хевно  рази'Ьщенныхъ  даже  на  щитахъ  въ  библ1отвк'Ь.  Им^Ьется  въ  виду  соору- 
дать  настолько  обширную  постройку,    чтобы   она  могла  включить   не  только 
ям1^юпцяся  въ  распоряжен1н   музея  художественный    полотна,   но    и  должен- 
ствующ1я   поступить  въ  даръ    музею  новый.    Такъ,  известно,  что  н'Ькоторые 
4зъ  коллекц'юнеровъ  уже  сд'Ьлали  зав-Ьщанхн  въ  томъ  смысл-Ь,  чтобы  имЪющ1Я 
Остаться  послЪ  нихъ  художественныя  сокровища  поступили  именно  въ  Румян- 
Ц0ВСК1Й  Музей  (Д.  И.  Щукинъ,  г.  Мосоловъ,  С.  К.  Говоровъ  и  друг1е). 
Что  касается  здан1я,    въ  которомъ   теперь    находится    этнографическое 
собрав1е,  то  оно  также,    по  тому  же  проекту,    подвергнется    коренной  пере- 
отройке,    расширевш    и  все  будетъ    отведено    подъ    пом'Ьщен'ю    библштеки, 
увеличивающейся  не  по  днямъ,  а  по  часамъ. 

Моск.  В1бд.  1С  марта^  «V  62. 


1П.  Св^Ьд^шя  объ  архвологичесЕихъ  изсл'Ьдовашахъ,  памят- 

:ъ  древности,  кладахъ  и  находЕахъ. 


:глл: 


Виленская  губернгя, 

13-го    мая    въ    сел'Ь    Маломожейков'Ь,    Лидскаго    )Нкзда,     торжественно 
отпраздновано  пятисотл'Ьтге  м'Ьстной  православной  церкви. 
Вен.  приб.  къ  Прсгв.  В1ъстн.  15  мля,  №  105. 

Маломожейковская  церковь  построена  въ  1407  году  въ  германо-роман- 
скомъ  стилФ  конца  ХШ  в.  съ  сильнымъ  вл1ян1емъ  визант1бскаго.  Иосл^днШ 
ярко  сказался  въ  орнаменгЬ  и  крестахъ  наружныхъ  стЬиъ,  а  также  въ  четы- 
рехъ  круглнхъ  гладкихъ  башенкахъ  съ  бойницами,  соедиченныхъ  съ  углами 
храма.  Въ  тЬ  времена  были  весьма  нередки  наб'Ьги  кочевыхъ  племевъ  ва 
край,  и  иаселеше  въ  подобныхъ  случахъ  старалось  укрываты^я  въ  укр-Ъплен- 
ныхъ  м'Ьстахъ,  которыми  являлись  храмы. 

Новое  Вр.  3  1юля,  Лв  11244. 


14  АРХЁОЛОтВСКАЯ  Х1Ч)Н11КА. 

В^|ад$^м^рекая  губертя. 

€  Длинные  курганы ».  Изв'Ьстный  археологъ  А.  А.  Спицынъ,  чвтавш1В 
недавно  доБладъ  въ  зас^Ьдавхи  русскаго  отд'Ьден1я  Императорскаго  Русскаго  архво- 
логическаго  общества  *),  сообщилъ,  что  въ  окрестностяхъ  г.  Сестрор'Ьцка 
открыты  драгоценные  памятники  старнны,  такъ  называемые  «длинные  кур- 
ганы >,  гн^здомъ  которыхъ  является  ]3ладим1рская  губершя.  Вотъ  объ 
этихъ-то  курганахъ  во  Владимирской  губерши,  къ  сожал^шю,  до  сихъ  поръ 
еще  мало  изсл-Ьдованныхъ,  я  и  хочу  сказать  н1^сколько  словъ. 

«Длинные  курганы»,  при  раскопкахъ  которыхъ  часто  обнаруживаются 
черепа,  но  безъ  скелетовъ,  и  схЬды  очаговъ,  на  которыхъ  сжигались  покой- 
ники (остатки  кострищъ  и  сейчасъ  сохранились),  попадаются  во  Вдадим'ф- 
ской  губ.  преимущественно  въ  Юрьевскомъ  и  Муромскомъ  уфздахъ,  часто 
въ  Переяславскомъ  и  Суздальскомъ  и  въ  остальныхъ  уЬздахъ  г;берн1и,  рас- 
пространяясь и  на  Горбатовск1й  у']Ьздъ  Нижегородской  губерн1н.  Это — частью 
широко  раскинувшаяся  долина  между  г.  Муромомъ  и  Павловымъ,  Горбатов- 
скаго  у.,  пересеченная  р.  Суворощью,  частью  песчаные  холмы-дюны  и  рухля- 
ковые хребты,  идупцс  отъ  г.  Переясдавля  къ  г.  Александрову,  а  также  отъ 
г.  Переяславлн  по  Юрьевскому  у.,  южной  части  Суздальскаго,  северо-восточ- 
ной части  Владим1рскаго  у.  и  дальше  по  Судогодскому  у.  къ  гор.  Мурому. 
Въ  дюнахъ  дтихъ  встречаются  остатки  хорошо  и  тонко  обд%ланныхъ  камен- 
ныхъ  и  костяныхъ  оруд!й,  ловушки  для  ловли  рыбъ  и  друпе  предметы  чело- 
веческихъ  издел1й,  дающ1е  намъ  право  отнести  ихъ  къ  юрскому  перюду. 
Вблизи  же  дюнъ  находятся  вышеупомянутые  «длинные  курганы»  съ  остат- 
ками  глиняныхъ  горшечковъ,  куда  клался  прахъ  сожигавшнхся  труповъ. 

Раскопки  этихъ  кургановъ  впервые  были  произведены  въ  1851 — 1853  гг. 
графомъ  Уваровымъ  и  г.  Савельевымъ  и  преимущественно  въ  Пере- 
яславскомъ, Юрьевскомъ  и  Суздальскомъ  уЬздахъ,  у^здъ  же  Муромск1й  до 
сихъ  поръ  изследованъ  поверхностно,  а  между  тЬмъ  обил1е  этигь  кургановъ 
встречается  здесь,  напримеръ,  близъ  с.  Чулкова,  у  дер.  Волосова,  въ  8  в. 
отъ  г.  Мурома,  въ  Хреновскихъ  холмахъ,  протявъ  с.  Павлова  и  въ  другихъ 
мало  изследованныхъ  местахъ.  Здесь  же  и  до  сихъ  поръ  еще  можно  найдти 
остатки  бобровыхъ  построекъ  изъ  дерева  и  сучьевъ.  Вобръ  жилъ  охотно 
близъ  неолитическаго  человека,  какъ  онъ  и  до  сихъ  поръ  обитаетъ  вблизи 
селен1й  американсккхъ  индейцевъ .. 

Жаль,  что  пропадаютъ  въ  забвен1и  и  сравниваются  съ  землей  эти  заме- 
чательные памятники  старины!  Почему  на  нихъ  не  обратить  вш1ман1|  графиня 
Уварова,  председательница  Московскаго  Императорскаго  археологическаго 
общества,  въ  районе  владен1й  которой  въ  Муромскомъ  у^де  (напр.,  у 
деревни  Волосово)  находятся  «длинные  курганы»? — Александръ  Муромскгй. 

Спб,  Втд.  8  апр-Ьля,  №  80. 

Ворйнеокекая  губернгя. 

Отецъ  С.  Зверевъ  вернулся  въ  Воронежъ  съ  расконокъ  близь  Див- 
ногорскаго  монастыря.  Раскопки  оказались  удачными  и  подъ  сяоенъ  вемлм 
въ  аршинъ  и  больше  въ  меловой  толще  найдены  следы  древняго  посеяен1я, 
вероятно,  современнаго  дивногорскимъ  пещерамъ.  Раскопками  тронута  пло- 
щадь въ  30  десятинъ  и  обнаружены  остатки  жилищъ,  ховяйственныхъ  при- 
строекъ,  остатки  пищи  и  т.  д  Въ  это  лето  предаолагаетея  продолжать  раскопки 
въ  несколько  пр1емовъ.  местность,  где  оделано  начало, — въ  7  веретахъ  отъ 
монастыря,  веретахъ  въ  3  въ  сторону  отъ  с.  Селявнато. 

Донъ  15  1юня,  ^^  125.  Ср.  Новое  время  2  шля,  ^^  111НЗ  (тех.). 
^)  См.  выше  стр.  2. 
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Екат^ринославекст  губертя. 

Зам1ьчательпия  археомпическья  нсисодки.^Иротлыиъ  л'Ьтомъ  профессо- 
ромъ  д.  И.  ЭварницЕимъ  было  предпринято  паломничество  по  церквамъ 
ЕЕатеринославской  губ.  не  столько,  конечно,  для  покаянныхъ  молитвъ,  сколько 
Д1Я  разыскатя  мнлыхъ  его  сердпу  древностей  и  пр1обр1тен1я  ихъ  нутеиъ  ли 
покупоБЪ,  или  просто  захватныкъ  правомъ  на  предиетъ  пои'Ьщен1я  въ  Екате- 
ринославск'Ш  историко-археологическ1й  музей  имени  Поля,  директоромъ  кото- 
раго  почтенный  профессоръ  состоитъ.  Экскурс1Я  въ  область  церковной  ста- 
рины дала  богатые  результаты.  Г.  Эварницкому  удалось  отыскать  и  привести 
въ  музей  до  1500  разныхъ  старинныхъ  предметовъ  церковнаго  обихода;  въ 
чисдЪ  ихъ  много  р^дкихъ  н  весьма  цЬнныхъ.  Отм'Ьтимъ  н'Ькоторые  изъ  нихъ: 

1)  Въ  сел^Ь  Багодаровкть,  Верхнеди^провскаго  уЬзда,  были  обр^Ьтены  два  зам'Ь- . 

чательныхъ   образа,   Богоматери  и  1оанна   Богослова,  писанныхъ  масляными 

красками.  Величина  иконъ  —  одинъ  квадр.  аршинъ.  На  обратныхъ  сторонахъ 

образовъ  —  старинныя  надписи,  изъ  которыхъ  видно,  что  въ  1812  году  они 

были  захвачены  французами,  зат^мъ  при  переправ'Ь  черезъ  Березину  у  м'Ьстечка 

Борисова,  при  деревн*^  Брыл'Ь,  были  отбиты  у  французовъ  въ  числ'Ь  прочихъ 

драгоценностей  в  важныхъ  документовъ  поручикомъ  россШскихъ  войскъ  Семе- 

номъ  Кисловскимъ  и  подарены   имъ   генералъ-ма1ору   Семену   Гангеблову,  а 

Гангебловъ  въ  1813  году  привезъ  ихъ  въ  свое  им-Ьше  Богодаровку  и  пом'Ь- 

стмхь  на  иконостасе  въ  своей  церкви.  Надаись  на  иконахъ  З'Чсвид'Ьтельство- 

вана  священвикомъ   Васил1емъ   Д1онисьевымъ,   бывшимъ   тогда  настоятелемъ 

Вогодаровской  церкви. 

Находка  эта  безцЪнна.  Иконы  р^дкаго  письма,  кисти  велисаго  художника. 
Образъ  1оанна  Богослова  сохранился  превосходно,  образъ  же  Богоматери 
сильно  попорченъ;  онъ  найденъ  былъ  въ  сору  между  стЬной  и  шкапомъ  на 
^орахъ. 

Въ  той  же  церкви  найдены  два  шитыхъ  серебромъ  воздуха  съ  иниц1а- 
•*&М1  и  коронами  императрицы  Екатерины  Второй  и  австрШскаго  императора 
Иосифа  II,  заложившихъ  въ  1787  году  соборъ  на  м*ст4,  вокругъ  которагЛ, 
^:временемъ  выросъ  г.  Екатеринославъ.  Вероятно,  воздухи  эти  попали  въ 
богодаровку  какимъ-либо   образомъ  изъ  Екатеринославскаго  собора, 

Богодаровская  церковь  строилась  еще  во  времена  Запорожья;  она  изо- 
^Нлуетъ  массой  старой  церковвой  утвари  и  шагь  (ризъ)  на  древнихъ  запо- 
Рожскихъ  образахъ. 

2)  Въ  сел'Ь   Зеленомъ,    Верхнеди']^провскаго  у.,  есть  старая  деревянная 

Церковь,    построенная   также  во  времена   Запорожья.  Церковь  весьма  ветха; 

Она  вросла   на   полъаршина   въ  землю  и  въ   ней,   по   народной    поговорк'Ь, 

Только  сгоробци  свнстятъ».  Изъ  этой  церкви  въ  музей  Поля  вывезена  икона 

1гученпка  Бвстаф]я  Планиды.  Объ  этомъ  святомъ  существуетъ  древняя  легенда, 

которая  гласить,  что  Евстаф1й,  преследуя  на  охотЬ  оленя,  углубился  въ  .тЬс- 

ную  чащу  и  тамъ  потерялъ  животное  изъ  вида.    Когда  онъ,  сильно  проголо- 

давш1йся,  опустился  въ  изнеможен1п  на  землю,  то  вдругь  увнд'Ьлъ  невдалек'Ь 

отъ  себя  на  возвышенности  оленя,    между   рогъ   котораго    С1ялъ  въ  чудномъ 

свФтЬ   крестъ.  Это  послужило  ко  спасен1ю   Евстаф1я   (онъ  былъ  язычникъ)  и 

всего  его  семейства.   Легенда  о  Евстаф1и,   очевидно,  очень   нравилась  запо- 

рожцамъ,  и  они  заказали  лучшему   художнику    написать  икону  Евстаф1я  для 

своего  храма  въ  сел'Ь  Зеленомъ.  Особенность  описанной  иконы  та,  что  вм^Ьсто 

К10та  она  зад'Ьлана  въ  роскошвые  оленьи  рога. 

3)  Въ  сел*  Сатссшанщ  Верхиедн'Ьпровскаго  у.,  найденъ  холщовый  запо- 
рожскШ  иконостасъ  стариннаго  письма. 

4)  Въ  с.  Алферовкгь,  Верхнедн'Ьпровскаго  у. — древняя  шелковая,  желтаго 
цвкта,  катапетасма,  съ  превосходно  вышитыми  на  ней  во  весь  ростъ  изобра- 
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женЬгаи  святителей  Васил1Я  Ведикаго,  Григор1Я  Богосюва  и  1оанна  Зжато- 
устаго  и  надъ  ними— Святаго  Духа. 

Въ  числ1  достоприи-Ьчательностей  музея,  привезенныхъ  нзъ  старинныхъ 
запорожскихъ  храмовъ,  обращаетъ  на  себя  внимаше  образъ  Спасителя  въ 
арх1ерейсвомъ  об1ачен1и  безъ  бороды,  а  лишь  съ  усами.  На  шо'Ь  Спасителя 
изображена  панапя,  какъ  принадлежность  арх1ерейскаго  сана,  и  рядомъ 
другая— въ  вид'Ь  медал1она,  съ  портретомъ  Петра  Великаго.  Кругомъ  образа— 
в-Ьнки  нзъ  розъ.  Парный  къ  этому  образу  есть  такого  же  размера  и  письма 
образъ  Богоматери  съ  монистомъ  на  те'Ь  и  дукачемъ.  Об^Ь  иконы  превосход- 
наго  р'Ьдкаго  письма. 

Въ  одномъ  изъ  со.1Ъ^  посЪщенныхъ  Д.  И.  Эварницкимъ,  батюшка,  самъ 
любитель  старины,  спряталъ  въ  клуню  отъ  любознательнаго  ученаго  древнгй 
запорожск1й  аналой,  но  профессоръ  и  тамъ  нашелъ  ого  и  акспропргировалъ  Д1Я 
музея. 

Въ  общемъ  собранные  г.  Эварницкимъ  за  л'Ьто  1906  года  и  привезенные 
въ  Екатеринославск1Й  музей  древв1е  образа  и  разная  старинная  церковная 
утварь  предсгавляюгь  собой  огромную  археологическую  ц'Ьнность. — И.  Т. 

Русская  Правда  8  марта,  №  89. 

Кгевекая  губернгя. 

О  мпстгь  дворх^а  кн.  Владимгра.—Ъ\.  г.  Въ  город^Ь  Кхев'Ь  мн'Ь  приходи- 
лось читать  объявлен1е  о  продаж'Ь  усадьбы  князя  Трубецкого,  той  усадьбы, 
которая,  по  мн'Ьн1ю  учоныхъ,  есть  м-Ьсто,  гд'Ь  находился  дворецъ  князя  Вла- 
дим1ра.  Усадьба  запущена,  но  тамъ  видны  и  сейчасъ  сл'Ьды  какихъ-то  строешй. 
Это  м'Ьсто— одно  изъ  самыхъ  древнихъ  и  дорогихъ  русскому  сердцу.  Рядом1> 
съ  этвмъ  м'Ьстомъ  находится  Десятинная  церковь.  Вспомните,  какъ  много 
историческихъ  вещей  было  наПдсно  при  раскопкахъ  тамъ  при  митрополитЬ 
Евгвн1и.  Сколько,  вероятно,  скрыто  с'Ьдой  старины  зд']Ьсь  на  м^сгЬ  прежняго 
дворца  Владимира.  Неужели  опять  произойдетъ  то  же,  что  произошло  въ  Е1евЪ 
много  разъ?  Это  древнее  м'Ьсто  вскроетъ  какой-нибудь  домовлад'Ьлепъ,  или 
оно  будетъ  разрыто  темными  рабочиыи,  которые  продадутъ  его  скупщику, 
какъ  это  и  было  этимъ  л^томъ.  Кладъ,  ц1>нный  кладъ  нашей  дорогой  истор1и, 
найденный  въ  этомъ  году,  попалъ  въ  руки  скупщика,  который  скрылъ  его  и 
продалъ  за  границу.  А  клады,  которые  были  открыты  ран^е,  к^мъ  они  най- 
дены? Домовлад'к1Ьцауи  при  постройк'Ь  домовъ.  ВсЬмн  ли  ими  воспользовалась 
наука?  Съ  горечью  надо  сознаться,  что  не  всЬми.  Много  ли  разъ  были  въ 
Шев'Ь  паучныя  раскопки?  Н'Ьтъ,  ихъ  почти  тамъ  не  было.  Скоро,  скоро 
исчезнутъ  памятники  прошлаго.  Неужели  теперь  и  вто  историческое  м^сто  не 
будетъ  раскопано  учеными?  Пусть  лица,  которымъ  дорого  историческое  прошлое 
Росс'ш,  всЬми  силами  похлопочутъ  о  раскопкахъ  этихъ  м'Ьстъ.  Ывужелн  у 
археологической  коммиссш  не  хватить  денегъ  на  производство  раскопокъ? 
Вспомните,  какъ  мы  мало  им'Ьемъ  вещей  Владцм1ровыхъ  временъ.— Любитель 
русской  старины  //.  ПрибьиьскШ, 

Но4.  Вр.  20  января,  .>^  1108-1  (письмо  въ  ред.). 

5-го  апр'Ь.чя  при  производств'^  земляныхъ  работъ  въ  усадьб1^  МихаЙлов- 
скаго  монастыря  найдены  бглли  на  глубин'Ь  3  аршииъ  въ  земл^Ь  два  глиия* 
ныхъ  горшка;  въ  большемъ  изъ  нихъ,  им'Ьющемъ  форму  кувшина  съ  ручкой, 
оказались  53  серебряныхъ  шестиугольныхъ  гривны,  каждая  данною  вершка 
полтора  и  толщиною  бол'Ье,  ч'Ьмъ  въ  палецъ;  снизу  гривны  совершеимо 
ПЛ0СК1Я,  сверху  же  им'Ьютъ  овальную  форму;  вЪсомъ  кааздая  гривна  не  меньше 
по.туфунта.  Серебряный  гривны,  несмотря  на  свое  древнее  происх(щден1е, 
по  оц^нк'Ь  знатоковъ  не  стоятъ  бол'Ье  20  —  25  рублей   штука  ■  попадаитш 
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при  раскоокахъ  сравнительно  часто.  Въ  томъ  же  горшк']^  оказались  три  сере- 
бряныя  палочки,  изъ  которыхъ  одна  длиною  въ  четверть,  а  остальныя  дв'Ь 
нккодько  меньше;  по  вФ>су  эти  палочки  почти  равны  шестиугольнымъ  гряв- 
вамъ  и  также  известны  подъ  назван1емъ  ссеребряная  гривна  Кхевская», 
шествугольныя  же  гривны  иначе  называются  серебряный  рубль  «рубленый». 
Въ  другомъ  низенькомъ  горшк'Ь,  покрытомъ  крышкою,  оказалась  пара  боль- 
шйхъ  золотыхъ  серегъ,  сд'Ьлапныхъ  изъ  массивной  золотой  проволоки;  серьги 
им4ютъ  форму  большого  кольца,  им4ющаго  въ  дтаметр*  почти  */2  вершка  и 
уЕрашеннаго  въ  трехъ  м'Ьстахъ  золоты&1и  шариками  ажурной  работы.  Кладъ 
пока  находится  въ  монастыре,  но,  в-Ьроятео,  будетъ  отправленъ  въ  Петер- 
бургь  въ  археологическую  коммисс1ю  для  осмотра  и  опред'Ьленгя  его  данности. 

К{являпинъ  8  апр.,  №  08.  Ср.  Законъ  и  Правда  10  апр.,  №  160;  Ко.гоколъ 
12  аир.,  №  363.  _     _ 

Изъ  Кгева.  Не  усп^^а  установиться  весна,  а  уже  вашъ  богатый  въ 
археологическомъ  отношен1и  треугольникъ,  около  Михайловскаго  монастыря,  о 
находкахъ  котораго  писалось  въ  1906  г.,  даеп»  о  себЬ  напоминаше.  Надняхъ 
на  глубин'Ь  3-хъ  аршвнъ  найдены  два  глиняныхъ  гори1кн;  въ  большомъ, 
имЪющемъ  форму  кувшина  съ  ручкой^  53  серебряный  шестиугольныя  К1св- 
сш  грввны,  в11Сомъ  по  полфунту,  въ  другомъ  низенькомъ  горшк*,  покрытомъ 
крышкой,  нашлась  пара  большихъ  золотыхъ  серегъ,  сд'Ьлапныхъ  изъ  массив- 
ной золотой  проволоки,  X — XI  в'Ёка;  все  отправлено  въ  археологическую  ком- 

МИСС1Ю. 

Югъ  нашъ  въ  расхип^ен1н  старины  все  прогрессируетъ.  Изъ  м-Ьстечка 
Ситковцы  недавно  продано  городскому  управлен1ю  гор.  Львова  для  Львов- 
ской галереи  искусствъ  интересное  художественное  с«)бран1е  г.  Яковича. 
Главная  причина  продажи  та,  чтобы  не  подвергнуться  участи  иллюмпнащи  и 
хулиганской  9КСпропр1ад1и  нашихъ  освободителей,  когда  въ  одну  мин)ту  пре- 
дается огню  и  мечу  все,  напр.,  родовое  им'Ьн1е  Жемчужниковыхъ  и  др.  Со- 
брание продано  за  100  тыс.  руб.;  въ  немъ  бол'Ье  1,000  предметовъ,  есть  р-Ьд- 
к1я  Еартины  и  произведенхя  искусствъ.  Иностранные  археологи  дали  самый 
хорошШ  отзывъ  о  собрангп,  а  антиквары  оценили  его  свьппе  300  тыс. 

Вотъ  какъ  расхищаются  паучныя  богатства  России,  и,  конечно,  они  къ 
йНЕъ  не  вернутся.  Что  же  д*лаемъ  мы?  Какъ  къ  этому  относимся,  —  возму- 
щаемся и  тормозимъ,  но  не  вывозъ,  а  устройство  новыхъ  учрежденШ,  способ- 
^ующихъ  сохранвн1Ю  старины;  в-Ьдь  одннъ  де-Бай  во  Франщю  вывезъ  ее 
ае  перечесть  сколько,  получая  безплатныо  билеты  по  Росс1и. 

А  н'ккто  Хребтовъ  въ  течен1е  4  л-Ьтъ  не  можетъ  добиться  устройства 
историческаго  межигорскаго  музея.  Власть  духовная  не  одобряетъ,  ибо  кому-то 
С1"в  нежелательно,   хотя  средства  и  предметы   старины  находятся  налицо. 

Новое  Вр.  23  1ЮНЯ,  №  11234. 

Археологическгя  изыскангя.^Въ  усадьб-Ь  г.  Петровскаго  (Десятинный  пр., 
Д.  36  8),  въ  саду,  К1евскнмъ  отд'Ьлен1емъ  Нмператорскаго  Лрхсологнческаго 
общества  [?]  производятся  раскопки.  Добытый  пока  матор^алъ  въ  вид*  костей 
ло  представляетъ  особенной  ценности  въ  •арх€<иогическомъ  отношен1и.  Про- 
изводители работъ  разсчитываютъ,  однако,  что  при  дальн'кйпшх!»  раскопкахъ 
местный  археологичсск1й  музей  обогатился  бы  бол1>е  или  мев'1^>е  ц'Ьвными 
находками. 

Юевскгя  Вгьсти  13  1ювя,  ^^&  2 


Археологическгя  изыскангя. — Въ  усадьбЬ  д-ра  Петровскаго  (Десятинный 
Прч  8)  уже  третья  нед'Ьля,  как],  производятся  раскопки,  организованный 
археологическнмъ    отд*лен1емъ   к1евскаго    городского    музея    древностей,   съ 

Къ  вып.  п.  9 
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ц1и1ью  отыскать  и'ЬстонахожАен1е  дворца  великой  княгини  Ольги,  который,  по 
разсчетамъ  1идъ,  зав'Ьдующнхъ  раскопками,  долженъ  находиться  подъ  землей 
около  Десятинной  церкви,  на  разстоянхи  отъ  нея  приблизительно  25  метровъ, 
съ  сЬверо-восточной  ея  стороны. 

Ыри  производств'^  работъ,  идущнхъ  весьма  усп'Ьшно  и  об^щающихъ 
хорош1е  результаты,  найдены  мнопе  предметы  древности,  отаосящ1еся  къ  У1, 
УП,  УШ  в'Ькамъ,  происхожден1е  которыхъ  теряется  въ  глубокой  древности 
и  относится  къ  дпох'Ь  за  4—5000  л'Ьтъ  назадъ.  Въ  числ'Ь  предиетовъ,  им'кю- 
щихъ  то  или  иное  историческое  8начен]е,  есть  древн1я  фрески,  ракушки, 
кости  зубровъ,  лосей,  кабановъ  и  проч.  Раскопкамв  также  обнаружены  сл'Ьды 
строен1Я,  по  архитектурнымъ  даннымъ  арвнадлежащаго  язычникамъ.  Произ- 
водство работъ  сопряжено  съ  н'Ькоторыми  трудностями.  Такъ  какъ  раскопки 
производятся  въ  саду,  то  приходится  считаться  съ  гЬмъ,  чтобы  не  оричинить 
вреда  фруктовьшъ  деревьямъ.  Однако,  несмотря  на  с-ложность,  работы  идутъ 
успешно  и  об'Ьщаютъ  въ  конц'Ь  концовъ  обогатвть  м'Ьстный  музей  предметами, 
им'Ьющими  большое  значен1е  для  истор1и  не  только  нашей,  отечественной,  но 
всего  славянскаго  племени. 

Егевсмя  Втьапи  19  1юня,  ^N6  8.  Вирою.  Втъд.  27  шяя,  №  9966. 


Директоромъ  шевскаго  городского  музея  Н.  Ф.  Б^ляшевскимъ 
15-го  1ЮНЯ  начаты  раскопки  въ  урочищ'Ь  сЦерковищ-Ьэ,  лежащемъ  на  берегу 
Дн^Ьпра  между  с.  Зарубинцамн  и  дер.  Монастыркой,  Каневскаго  у^зда.  Раскопки 
предариняты  съ  ц'Ьлью  установить  положенхе,  а  если  вовможно,  то  и  форму 
постройки  упоминаемаго  въ  летописи  Зарубскаго  монастыря.  Первый  день 
раскопки  съ  очевидностью  показалъ,  что  зд'Ьсь  находился  обширный  камен- 
ный храмъ.  Открыты  части  фундамента  церкви,  гложеннаго  изъ  камня;  среди 
обломковъ  найдены  многочисленные  куски  штукатурки  съ  остатками  фреско- 
вой росписи,  невидимому,  части  сосудовъ — гологниковъ,  глазированныя  плитки 
отъ  пола,  части  стеколъ  01ъ  иконъ  и  т.  д.  Площ^адь,  скрывающая  остатки 
церкви,  представляетъ  изъ  себя  большихъ  разм'Ьровъ  холмъ,  такъ  пто  раскопка 
его  потребуетъ  много  работы. 

Подолгя  21  1юня,  ^^  137.  Колоколъ  28  1юня,  №  421. 


Раскопки  урочип^а  «Церковище»  Каневскаго  у^зда,  производимыя  Н.  Ф 
Б-Ьляшевскимъ,  посл'Ь  недельной  работы  им1^ли  результатомъ  огкрытхе  цЪлаго 
фупдамсвта  съ  остатками  сг1ны  существовавшей  зд'Ьсь  въ  до-татарскую 
эпоху  церкви  Зарубскаго  монастыря.  Церковь  была  небольшихъ  равм^ровъ: 
въ  длину  21,  въ  ширину  16  метровъ;  сложена  изъ  типичныхъ  для  тойвиохи 
тонкихъ  кирпичей-плитокъ;  посреди  церкви  открыты  части  четырехъ  массив- 
ныхъ  колоннъ,  подцерживающихъ  куполъ;  восточная,  алтарная  ст'Ьна,  состоя- 
щая изъ  трохъ  полукруж1й  съ  большимъ  по  средин^Ь  и  меньшими  по  бокамъ; 
въ  сЬверо-западномъ  углу  церкви  открыть  погребальный  склепъ,  прикрытый 
большой  шиферной  плитой.  Въ  настоящее  время  приступлено  къ  расчистк'Ь 
внутренности  церкви.  Для  истор1и  зодчества  великокняжеской  эпохи  раскопки 
могут7>  дать  много  ц'Ьнныхъ  указан1й. 

Егевскгя  В1ьсти  27  1юня,  №  16. 

Лифляндская  губернгя, 

ДУ  о  1 П1  а  г  8  с  Ь  с  г  К  г  е  1 8.  Мйтгсп^ипй,  В1с  Ьа1;\уу  а  шеМе!;,  даз  дег  КпесМ  йез 
ХУНзепЬоГзсЬеп  Теп1,8(:11е-ДУ1г1е8  Ьс1т  РППреп  е1пе  ЗсЬасЫс!  шИ;  МОпгеп  ^еГипдеп 
||а1,  (110  пасЬ  (1еп  апре11?е1)е11еп  Та11ге82а1|1е11  е1\уа  300  ^аЬге  а11  81пД.  КеЬеп 
Оо1(1-  1111(1  8111ктшП117Сп  81П(1  а11с]1  (ч*]ч1^^о  Р1аиоп  аиз  Ъе80П(1егеш  Мо1а11  деГип- 
(1пп^  уоп  (Ьмюп  с1сг  К(.гг('8ро11(1п11,  Уот1111('1,  (1а88  81е  1Ъп(12е1сЬоп  У0Гбе81е1иЬаЪ€П. 

ШдазсНе  Кипс^зскаи,  2Ъ  мая  1907  г. 
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Въ  Риг!  при  раскопнахъ  для  кладки  фундамента  по  Николаевской  ул. 
X  20  былъ  найденъ  большой  камень  съ  н^^мецкой  надписью,  которая  гласить 
следующее:  «Поджигатель  Габр1эль  Франкъ  1677  года  14  1юля.  Овъ  превра- 
ти1ъ  въ  пепелъ  полгорода  съ  двумя  церквами  и  училищами.  Онъ  былъ 
разорвавъ  на  куски  горячими  щиицами  въ  иаказан1е  за  совершенное  пре- 
ступлешо.  Камень  найденъ  на  глубин'Ь  н'Ьско.тькихъ  футовъ,  и  надпись  на 
немъ  прекрасно  сохранилась.  Камевь  будетъ  прюбр^тснъ  городскимъ  музеемъ, 
такъ  какъ  онъ  представ.чяетъ  собою  большую  ценность  въ  историческомъ  зна- 
чешн. 

Впстникъ  Либаеы  2С  1юня,  ^ё  14С. 

Московская  губернгях 

Разрьлтое  кладбище. — При  производств*  земляныхъ  работъ  для-  соору- 
гешя  новой  трапезы  и  прид'Ьловъ  при  храм'Ь  св.  Троацы,  что  на  Капелькахъ, 
было  найдено  до  75  скелетовъ;  большинство  ихъ  очень  хороню  сохранились; 
деревянные  гроба  совершенно  истл'Ьли,  такъ  какъ  скелеты  лежали  въ  зсмл'Ь 
601*66  200  х^!гъ.  При  скелетахъ  были  найдены  небольпия  глиняный  чашечки 
голубого  цв^та,  оригинальной  фориы^  въ  который  обыкновенно  вливалась 
вино  и  елей  поел*  таинства  олеосвящен1я,  и  несколько  старинныхъ  м'Ьдныхъ 
крестовъ,  совершенно  перержавЪвшихъ,  относящихся  къ  XVII  в^Ьку. 

Когда  стали  разбирать  полъ  въ  правомъ  прндЪлЪ  въ  честь  св.  Хоанна 
Воина,  построенномъ  въ  1708  году,  то  на  глубин*  двухъ  аршинъ  былъ  най- 
денъ ц'Ьлый  рядъ  каменныхъ  гробовъ,  сверху  которыхъ  ложа.1и  могильный 
шиты  изъ  бЬлаго  камня  съ  полунстертымп  надписями.  Одинъ  изъ  гробовъ 
нужно  было  вскрыть^  такъ  какъ  на  этомъ  м'Ьст^  предполагается  устройство 
каперы  для  отоплешя.  Въ  каменномъ  гробЬ  былъ  найденъ  скелетъ  женщины; 
на  ногахъ  сохранились  кожаный  шитыя  туфли;  на  скелегЬ  уц1^л'Ьли  обрывки 
шелковой  одежды  желтоватаго  цвЬта,  которая  очень  скоро  разсыпалась.  На 
Шб^  скелета  былъ  небольшой  изящвой  формы  серебряный  крестъ  съ  омалью, 
относящейся  по  работ*  къ  XVI  в'Ьку.  При  выемк*  земли  подъ  этимъ-жо  прн- 
д1ломъ  былъ  найденъ  очень  хорошо  сохранивш1йся  деревянный  гробъ,  обма- 
занный со  всЬхъ  сторонъ  известью.  Его  не  вскрывали. 

При  разборке  бута  стараго  храма   среди  крупныхъ   камней    было  най- 
дено ядро,  сделанное  изъ  б'Ьлаго  камня  и  им*в)щее  въ  д'шметр'Ё  1 4  вершковъ; 
йснтъ  оно  около  5  пудовъ.  Ядро  было  заложено  среди  бута  въ  самомъ  углу 
нрид1|а.   Такими  каменными   ядрами    въ  старину  громп.1и  ст'Ьны.  При  раз- 
борке  стараго   здан1я   оказалась   масса  кирпичей,  вЪсомъ   до  20  фунтовъ  и 
бойе,    сд'Ьлапныхъ    ручнымъ    способомъ  и  относящихся   къ   XVII  стол1>т'1ю. 
При  разборк'Ь  бута  было  найдено  много  б'Ьлыхъ  камней  красивой  формы.  Подъ 
трапезной    церковью   грунтъ   земли   оказался    состоявшим!,  изъ  иревосходйой 
бёюй    глины,    смешанной    по   м:кстамъ    съ  красной    глиной    очень  высокаго 
достоинства.  Фундаментъ  главнаго  храма  былъ  сд-Ьланъ  очень  слабо  и  нужно 
было  его  подводить  вновь.  При  производств'!;  земляныхъ  работъ  была  найдена 
масса  скелетовъ;  на  н'Ькоторыхъ  уцЬл'Ьли  старинные  медные  кресты;  тутъ-же 
найдены  и  глиняныя  синяго   цвка  чапшчки.    Зд'ЬсЬ'Же  оказалось    н'Ьсколько 
М'Ьдныхъ  монетъ  ХУХХ  стол'Ьт1я. 

Закладка  трапезной  части  состоится  черезъ  двФ,  нед^^ли.  Новый  храмъ 
будеть  нм'Ьть  12  саж.  въ  длину,  15  саж.  въ  тнрину  и  О  саж.  высоты.  Най- 
денный въ  бутЬ  старинный  б'Ьлый  камень  будеп>  уиотребленъ  для  облицовки 
дверей  новаго  храма. 

Моск.  Листокъ  15  1юня^  №  152. 

Вчера  при  производств'Ь  работъ  по  постройкЬ  ограды  при  церкви  Вво- 
деН1Я  Богоматери,  что  па  ЛубяпкЬ,  рабочее  на  глубине»  двухъ  аршинъ  вырыли 
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полуистлЪвшШ  гробъ,  въ  котороиъ  оказался  скедеть  мужчины  громаднаго 
роста,  прекрасно  сохранившШся.  При  скелетЬ  былъ  найденъ  вгЬдный  крестъ. 
относящейся  къ  ХУП  стол'Ьтш.  При  производств'Ь  работъ  на  «монастыр%» 
этого  древняго  храма  было  вырыто  до  75  скелетовъ  и  череповъ,  погребениыхъ 
на  глубин1^  2  аршинъ.  При  этомъ  храм)^,  построенномъ  въ  ХУП  в']^б'Ь,  было 
ыадбище,  уничтоженное  въ  конц'Ь  ХУШ  в'Ька.  При  скелетахъ  были  найдены 
старинные  медные  кресты  и  металлическ1я  пуговицы,  совершенно  перержа- 
в^^вппя  отъ  времени.  Некоторые  скелеты  зам^^чательно  хорошо  сохранились  и 
очень  большой  величины.  При  производств'Ь  работъ  противъ  алтаря  Николь- 
скаго  придЬла  рабочее  на  глубине  аршина  нашли  надгробную  плиту  изъ  б'Ьлаго 
камня  съ  полуистертой  надписью,  относяп^ейся  къ  ХУП  в*ку.  Подъ  плитой 
былъ  найденъ  склепъ  изъ  тяжелов^снаго  краснаго  цв^та  кирпича,  который 
пришлось  разобрать.  Въ  склеп-Ь  былъ  найденъ  полуистл']^вп11й  дубовый  очень 
большой  гробъ,  на  которомъ  по  м'Ьстамъ  уц'Ьл'Ьда  обложка  изъ  зеленаго  сукна, 
которое  отъ  соприкосновен1я  разсыпалось.  Въ  гробу  оказался  колоссальный 
скелетъ  мужчины  съ  остатками  суконной  одежды  съ  металлическими  пугови- 
цами. Па  сапогахъ  были  большей  жел']^зиыя  шпоры,  который  совершенно 
перержав'Ьли  отъ  времени.  Возл'Ь  черепа  скелета  лежалъ  старинный  медный 
крестъ.  Скелетъ  очень  хорошо  сохранился. 

ВсЬ  черепа  и  кости  были  сложены  въ  три  большихъ  деревянныхъ  япщка 
и  посл'Ё  панихиды  будутъ  погребены  па  одномъ  изъ  московскихъ  кладбищъ. 

Моск.  Листокъ  22  шня,  №  110. 


Раскопка  могильника, — На  дняхъ  близъ  ст.  с  Расторгуево»  Рязанско- 
Уральской  ж  д.,  въ  им-Ьнеи  «Голицыне»  Московской  губ.,  Подольскаго  у*зда, 
м']Ьстными  любителями  археологш  была  произведена  раскопка  могильника, 
представляющаго  изъ  себя  небольшой  холмикъ,  поросшей  л-Ьсомъ.  Въ  мошль- 
ник'Ь,  па  глубин'Ь  5  аршинъ,  былъ  найденъ  костякъ  мужчины  роста  выше 
средняго,  а  также  некоторое  количество  глиняной  посуды.  Остатковъ  гроба 
н'Ьтъ,  что,  по  мн-Ьнею  археологовъ,  свид'Ьтельствуетъ,  что  названный  мопиь- 
никъ  суп1.ествовалъ  еще  задолго  до  христеанской  эры.  Отсутствее  оружея  и 
погребете  въ  ц-Ьломъ  могильник*  одного  челов'Ька  показываетъ,  что  найденный 
костякъ  принадлежалъ  богатому  и  знатному  землед'Ь.тьцу,  но  не  воину.  Надъ 
костякомъ  можно  было  заметить  остатки  двускатнаго  нав'Ьса  изъ  досокъ,  при- 
чемъ  посл-Ьдиея  сделались  совершенно  мягкими.  Отъ  волосъ  не  осталось  и 
сл'Ьда,  хотя  корпи  образовали  съ  внутренней  стороны  черепа  прихотливые 
рисунки.  Предполагается,  что  могильникъ  относится  къ  VI  в4ку  по  Р,  X. 

Колоколъ  3  1юл}1,  №  424. 

Нижегородская  губернгя. 

Балахна,  На  окраяв*  города,  близъ  дороги,  найденъ  въ  земл'Ь  кладь — 
много  стариняыхъ  м-Ьдныхъ  денегь.  Поиски  продолжаются. 

Русское  Слово  6  мая,  .\2  103  (теп.). 

Пермская    губернгя. 

Благодаря  значительному  пониженею  уровня  воды  (до  2  арш.)  въ  Иеег' 
скомъ  озер*,  бывшему  сотруднику  уральскаго  общества  любителей  естество- 
знанея  г.  Рыжникову  удалось  собрать  на  обнажившихся  отъ  воды  бере* 
гахъ  озера  очень  ц'Ьнную  въ  научном7>  отношенеи  коллекцею  каменныхъ 
орудей  п  остатковъ  гончарныхъ  пзд1'>л1й  неолитической  эпохи.  Найдены, 
прежде  всего,  10  каменныхъ  топоровъ— 7  шлифованныхъ  и  3  обивныхъ — 
изъ  такъ  называемой  зелено- камевпой  (фе.1ьзитовой)  породы,  кремня  и  халце- 
дона, ^еюторые  изъ  топоровъ  довольно  оригинальны.  Обращаютъ  на  себя 
вниманее:  минеатюрный  топорикъ-долотцо  изъ  фельзига,  длиною    ^/8  и  шмрм- 
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НОЮ  3/в  вершка  и  толщиною  около  1/16  в.,  съ  прекрасно  отточеннымълезв1вмъ; 
бодшой— ДО  7  в.  длиною — топоръ  въ  форм*  сегмента,  изъ  фельзита,  могу- 
щй  служить  и  киркой  для  копан!я  лемли,  и  небольшой  топорикъ  изъ  халце- 
дона съ  прекраснымъ  обивнымъ  лезв1емъ.  Дал^е  обваружона  сер1я  наконеч- 
никовъ  К0П1Й  и  дротиковъ,  бол'Ье  20  штукъ,  стр'Ьлъ  и  шильевъ, — ц^ньныхъ 
наконечниковъ  стр^лъ  до  35  шт.  и  шильевъ  3,  не  считая  массы  фрагмен- 
товъ  наконечниковъ  стр'Ьлъ  и  другихъ  оруд!й.  Наконечники— изъ  кремня, 
кремнистаго  сланца,  яшмы,  халцедона  и  другихъ  горвыхъ  породъ,  зам'Ьча- 
тшно  чистой,  иногда  художественной  работы.  Между  дротиками  есть 
несколько  весьма  иптересныхъ  экземпляровъ,  какъ  обивныхъ,  такъ  и  коло- 
тить, съ  подаравленнымн  обивкой  р-Ьжущимн  ребрами  различныхъ  формъ. 
ЗатЬмъ  найдена  сер1я  наконечниковъ  стр'Ьлъ  всевозможныхъ  величинъ  и 
фориъ:  трехгранные  колотые  съ  заостренными  и  р'Ьжущоми  лезв1ями,  хво- 
статые четырехугольные,  правильные  трехугольные^  ланцетовидные,  листо- 
видные, ромбическ1е. 

Н-Ькоторые  изъ  этихътиповъ  стр^лъ,  по  объясненш  г.  Рыж  ни  ко  в  а — 
знатока  уральской  археолопи — встр'Ьчены  на  Урал'Ь  впервые.  Среди  ножей 
обращаетъ  аа  себя  внииан1е  обломокъ  изъ  точенаго  шлифованнаго  фельзита, 
типа  въ  литератур'Ь  по  археолопи  Росс1и  неизв'Ьстнаго.  На  Урал'Ь  же  это 
второй  случай  нахожден1я  шлифованнаго  ножа  (1-й  полный  найденъ  на 
Карасьемъ  озер'Ь  и  находится  въ  коллекщи  0.  Е.  Клер  ъ).  Дал'Ье  сл'Ьдуетъ 
множество  всевозможныхъ  скребковъ,  пилъ  и  другихъ  мелкихъ  оруд1й  не- 
оаредЪ1енваго  назначешя,  изъ  кремня,  яшмы,  халцедона,  агата,  кварца  и 
др.  породъ.  Вс*  эти  оруд1я  тщательной  отд'Ьлки.  Въ  этой  групп*  встре- 
чаются «кибасья>  (грузила)  съ  просверленными  отверст1ями  и  съ  желобками 
Д1Я  привязки.  Гвоздемъ  всей  находки  является  жел'Ьзный  кавказск!й  ножъ, 
длиною  около  2^*  вершковъ  и  шириною  въ  1/4  вершка.  На  восточномъ 
склон*  Урала  этотъ  типъ  кавказскихъ  ножей  до  сихъ  поръ  еще  не  встр*- 
ча1ся,  что  и  составляете  ц'Ьнность  находки.  Ножи  эти,  въ  эпоху  неолити- 
ческую на  Урал^Ь,  уже  вырабатывались  на  Кавказ*])  и  служили  предметомъ 
обмана.  Величина  ножа  ирепятствуотъ  ему  явиться  смертоноснымъ,  что, 
йроятно,  было  предусмотрено  народомъ,  его  изготовлявшимъ,  чтобы  онъ  не 
«вился  оруж1емъ  противъ  самихъ  же  изготовителей.  Ножи  этого  типа  были 
ВДдены  въ  Чердынскомъ  и  Пермскомъ  у4здахъ  на  селитьбищахъ  и  жертвен- 
^икахъ  неолитической  эпохи. 

Кром*  того,  найдены  крупныя  гранитный  точи.та,  который  некоторыми 
^Рхео.югами  назывались  лсерновами  для  размола  зерна.  Противъ  такого 
^'^ред'Ьлен1Я  есть  много  возражсмпй,  но  самымъ  суп^ественнымъ  можсхъ 
^Ьитьгя  настоящая  находка.  На  найденныхъ  точилахъ  оп»  точки  камепныхъ 
''опоровъ  обра8ова.1ись  на  краяхъ,  по  всей  длпн*  камня,  желоба;  есть  и 
'^диеобразныя  углублен1я 

Кроме  перечисленныхъ  орудШ  и  оруж1й  неолитической  эпохи,  тамъ  же 

найдены  и  гончарвыя  издел1я — около  300  -400  разновидностей.  Среди  облом- 

.^^Еъ  выдается  неполный,  очень  малепыай  сосудъ   въ  виде  с.швы,    вышиною 

^^оло  1  вершка  и  около  верпгка  въ  д1амвтре,  очень  грубой  работы,  изъ  слои- 

^^й  глины  съ  примесью  талька,  пеобожжепный. 

Веч.  Приб.  къ  Прав.  Втстн.  8  января,  №  5  (пзъ  сУрала>). 

Уральское  обп^сство  любителей  естество:шап1я  получило  отъ  Верхъ- 
исетскаго  заводоуправления  даръ,  состояпцй  изъ  различныхъ  веи^ой,  найден- 
ныхъ при  копке  земли  па  Шагнрскомъ  прпюке:  несколько  кг.стей  севернаго 
01еня,  костяныя  поделки:  стрЬлы  очень  топкой  работы,  крючки  для  у:кеп1я 
рыбы,  костяныя  остроги,  пожи  изъ  кости  съ  кремневымъ  лезв1омъ,  глиняные 
адрепкя  съ  ясными  с.1едами  огня,  несколько    обдЬланныхъ    камней,  повиди- 
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мому,  не  оконченныхъ,  потому  что  нельзя  онред'Ьлить,  для  чего  они  упо- 
треблялись. Предполагаютъ,  что  всЬ  эти  предметы  принадлежали  оиодямъ, 
жиБшимъ  въ  IX  вЬкЬ  по  христ1анскому  л-Ьтосчислетю, 

Веч.  приб.  къ  Прав.  Впстн.  26  января,  №  21  (ивъ  «Урала»). 

Плоцкая  губернгя. 

Въ  г.  Млав1^  недавно  выкопана  при  разборе  стариннаго  дома  еврея 
Липшица  огромная  глиняная  урна  съ  серебряными  польскими  я  иностран- 
ными монетами  XVII  в-^ка.  Въ  урн'Ь  этой  находилось  около  4  гарнцевъ  сере- 
бряныхъ  грошей,  масса  монетъ  величиной  больше  нын'Ьшняго  рубля  временъ 
крестоносце  въ  и  много  другихъ.  Влад'Ьльцу  недвижимости  досталось  бол'Ье 
М  ф.  монетъ,  а  остальныя  разобрали  рабочзе,  къ  которымъ  Лвпшицъ  предъ- 
явилъ  искъ  въ  судебномъ  порядке. 

Варги.  Дневникъ  25  марта,  И  83. 

С.-Петербургская  губернгя, 

[Въ  С. -Петербурге].  При  дом^  г.  Голунова,  на  Калашниковскомъ  просп., 
на  м^ЬсгЬ  деревянныхъ  магазиновъ  для  возведен1Я  каменнаго  здан1я  въ  на- 
стоящее время  производятся  земляныя  работы.  Вчера  землекопы  на  глубинЬ 
2-хъ  саж.  наткнулись  на  массу  шведскихъ  м1>дныхъ  монетъ^  а  углубившись 
немного  больше,  они  наткнулись  на  громадный  деревья  съ  сучьями. 

Петерб.  Газ.  2  мая,  №  118. 

Ставропольская  губернгя. 

Прасковея. — Производяо^^й  расаоикн  въ  окрзстностяхъ  города  Святого 
Креста  члонъ  Московскаго  археологичсскаго  общества  Городцевъ  напалъ 
на  сл'Ьдъ  древняго  города,  в1}роятно,  Хазаръ.  Найдено  множество  м'Ьдныхъ  и 
серебряныхъ  монетъ  татарскихъ  и  другихъ,  относящихся  къ  XIV — ХУ  вЪкамъ. 
Ыайдены  остатки  жилищъ  и  татарская  погребешя  того  же  времени.  Въ  самомъ 
город'Ь  открыты  погребоигя  бол^е  древняго  времени:  И  и  Ш  в'Ька. 

Новое  Вр.  2  1юля,  ^^  11243  (тел.).  Моск.  В^д,  3  1юдя,  ^^  151  (тел.). 

Тверская  губернгя. 

Нын'Ьшнимъ  л'Ьтомъ,  19  1юля,  исполнится  300  л'Ьтъ  со  дня  кончины 
Московскаго  патриарха  1ова,  который  былъ  заключенъ  самозванцемъ  въ  Ста- 
рицк1й  Успенск!й  монастырь.  Въ  этомъ  древнемъ  монастыр'Ь  окончилъ  жизнь 
иатр1архъ  1овъ  и  отсюда  его  останки  были  перевезены  въ  Москву.  Еще  и 
теперь  вы  можете  увид'Ьть  въ  монастыр'Ь  облачеше  патрхарха,  среброкован- 
ную  митру,  жезлъ  чернаго  дерева,  рипиды  и  крестъ.  Въ  08наменован1е 
300  л']^тъ  со  дня  кончины,  въ  Старицк1й  монастырь  отправился  председатель 
Тверской  ученой  архивной  коммнсс1и  г.  Ивановъ  и  Тверской  арх1епископъ 
Алекс1Й,  чтобы  достойнымъ  образомъ  отпраздновать  атотъ  день.  Кром'Ь  того, 
предполагается  издать  вновь  древнШ  синодакъ,  принадлежав1ШЙ  патргарху  1ову. 

Моск.  В1ъд.  5  аир.,  №  79. 

Тифлисская  губернгя, 

Тифлисъ,  9  апр'Ьля.  Во  время  земельныхъ  работъ  по  Шетехскому  пе- 
реулку найденъ  кувшинъ  съ  древними  монетами  VIII  в'Ька.  Монеты  пере- 
даны въ  М'Ьстный  музей. 

Моск.  Втъд»  10  апр.,  Л?  83  (тел.). 

На  дняхъ  во  МцхстЬ  въ  оград'Ь  старинной  церкви,  превращенной  нын% 
въ  монастырь  св.  Ольги,  стали  возводить  каменную  постройку,  для  чего 
пришлось  отрыть  землю  на  порядочную  глубину.  Во  время  работъ  случайно 
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найдевы  три  винныхъ  кувшина,  два  ввгЬотимостью  ведеръ  50 — 60,  а  одинъ— 
4—5,  кромЪ  того  обнаружили  сгЬну,  видимо  отъ  бывшей  огради.  (Зав.). 

Т€рск{я  Впд.  и  1юня,  №  128. 

Тобольская  губернгя. 

Н'Ьсколько  м'Ьсяцевъ  тому  назадъ  въ  оврестностяхъ  г.  Кургана  была 
найдена  стариннан  золотая  монета  и  продана  одному  изъ  курганскихъ  ча- 
еовщиковъ.  иосмсЬдшй  перепродалъ  ее  другому  лицу,  у  котораго  мн'Ь  удалось 
видеть  эту  монету.  Монета  римская,  величиною  въ  нын'Ьшн1й  двухкоп'Ьеч- 
викъ,  но  гораздо  толще,  массивв'Ье  посл1Ьдняго;  сохранность  монеты  прекрасная; 
только  верхняя  наиболее  выпуклыя  части  ея  Н'Ьсколько  поистерты,  надпись 
хе  и  лицевыя  изображен1я  видны  довольно  отчетливо.  На  лицевой  сторон'Ь 
монеты  находится  погрудное  изображен1е  императора  Оеодос1я  въ  высокой 
т1ар^,  унизанной  рядами  драгоцЬнныхъ  камней  или  же  жемчуга,  и  въ  одежд'Ь, 
оваймленной  такими  же  украшен1ями.  Съ  л'Ьвой  стороны  головы — концы 
двухъ  лентъ,  очевидно,  поддержи вающихъ  головной  уборъ  императора.  На 
обратной  сторон'Ь  монеты,  въ  средин^^^  изображенъ  императоръ  на  трон'Ь, 
въ  мант1и  и  00  шлемомъ  на  голов1^;  правой  рукой  онъ  поддерживаетъ  дер 
хаву  шарообразной  формы  съ  крестомъ  на  верху,  л^Ьвая  рука  опирается 
на  щитъ,  украшенный  по  срсдин'Ь  какимъ-то  изображенхемъ;  вокругъ  фигуры 
императора   по   краямъ  монеты  находится  Н'Ьсколько  знаковъ. 

Часто  приходилось  слышать  изъ  разсказовъ  крестьянъ  о  частыхъ  наход- 
кахъ  старинныхъ  моветъ.  Такъ,  крестьяне  с.  Мокроусовскаго  разсказываютъ, 
что  несколько  времени  тому  назадъ  у  нихъ  по  течен1Ю  рЪки  найдеиъ 
бы1ъ  ц'Ьлый  кладъ  изъ  старинныхъ  м'Ьдныхъ  монетъ,  вывалившихся  изъ 
обрушившагося  берега  р'Ьки  на  песокъ.  Какая  судьба  этого  клада,  неизв'Ьстно. 
По  словамъ  сообщав1паго,  на  монетахъ  весьма  легко  можно  было  читать 
имена  Тгахап,  А(1г1ап,  Ап1оп1пи8  и  проч. 

Изъ  дальн^кйшихъ  разпросовъ  о  монетахъ,  находящихся  въ  Тобольской 
губ.,  удалось  выяснить,  что  крестьине,  да  въ  большинсгЬ  случаевъ  и  горо- 
жане, изб'Ьгаютъ  отдавать  найденный  древн1я  монеты  въ  руки  полищи,  а 
охотно  приносить  ихъ  къ  м'Ьдпикамъ  или  же  золотыхъ  д'Ьлъ  мастерамъ  и 
^ъ  сбываютъ  ихъ  за  безц-Ьнокъ.  Мастера  не  церемонятся  съ  древностями 
>  безжалостно  сплавляютъ  ихъ  въ  своихъ  тигляхъ.  Жаль,  что  драгоц1}нныЙ 
Ди  науки  матер1алъ  попадастъ  въ  таюя  невыгодный  для  науки  услов1я. 

Нов.  дня  и  вечера  15  1юня,  №  70. 

Тульская  губернгя. 

На  дняхъ  на  монетный  дворъ  въ  Петербур1"ь  привсзевъ  ^)  весьма  р'Ьдк1й 
^'ЗДъ,  случайно  найденный  крестьяпиномъ  Тульской  губерн1и  и  уЬзда 
Н.  В.  П — вымъ  при  расиашк'Ь  поля  подъ  яровой  хлЬбъ,  причемъ  подъ  сохой 
^^ался  котелокъ,  до  верху  наполненный  серебряными  монетами  до-петров- 
скаго  времени  и  «крестовиками >  последу ющихъ  чекано.къ.  Ц'Ьнность  клада 
Ц'Ьнивается  приблизительно  въ  сумму  50  тыс.  руО. 

Спб.  Впд.  18  мая,  №  109;  ср.  Лигпа1  йс  ^.-ТШгзЬ.  19  та!  1907. 

Туркестанская  область. 

5  марта  возвратился  изъ  археологической  экскурс! и  въ  Ташкентск1й 
уЬдъ  И.  А.  Б4лясвъ.  Во  время  этой  экскурс1и  въ  селении  Той-тюбе  былъ 
^мотр-Ьнъ  интересный  въ  археологическомъ  отношении  курганъ  и  сняты 
*оШа  съ  двухъ  оказавшихся  у  мЬстпыхъ  жителей  ханскнхъ  ярлыковъ  XVII 
бТОЛ'Ьти— времени  основашя  Той-тюбе. 


*)  [По  справке  ца  монетиомъ  дморЪ  ото  пзбЬспо  оказалось  пепЬрпымъ.  Ред.'\. 
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Близь  селен1я  Старый  Пскентъ  въ  разр'Ьз'Ь  горъ  обнаружены  обломки 
древней  посуды  и  орнамента  изъ  глазированной  глины,  а  въ  самомъ  селен1Я 
11р1обр'Ьтена  старинная  узбекская  рукопись,  представляющая  собою  сборникъ 
юмористическихъ  разсказовъ;  подобное  произведеше  въ  первый  разъ  попа- 
даетъ  въ  руки  русскаго  изсл'Ьдователя. 

Особенно  интересные  результаты  далъ  осмотръ  развалинъ  древней  кре- 
пости Шахрох1я  (по  м-Ьстнону  произношенш  Шария)  на  берегу  р^кн  Сыръ- 
дарьи.  Зд'Ьсь  осмотр'Ьнъ  надмогильный  памятникъ,  постройка  котораго  отно- 
сится къ  XIV  стол'Ёт1ю,  весьма  чтимый  м-Ьстнымъ  населен'юмъ,  ч'Ьмъ,  разу- 
м'Ьется,  пользуются  живущ1е  при  «мазар'Ь»  шейхи.  Въ  обвалахъ  кр'Ьпостныхъ 
сгЬнъ  найдены  мпогочисленные  обломки  глиняной  и  стеклянной  посуды,  а 
также  весьма  оригвнальнаго  орнамента. 

Туркест.  Втъд.  7  марта,  №  2843. 

Уфимская  губернгя, 

Башкиромъ  Колчиръ-Табынской  волости,  Стерлитамакскаго  уЬзда,  Муха- 
метгаллинымъ  заявлено  губернскому  начальству  о  находке  большого  слитка, 
В'Ьсомъ  въ  полтора  пуда,  состоящаго  изъ  м'Ьди^  золота  и  серебра.  Слмтокъ 
имъ  найденъ,  когда  онъ  началъ  копать  у  себя  во  двор*]^  яму  для  кладки 
печи  для  голодающихъ. 

Уфг^нскгй  край  23  мая,  Л&  111. 

Финляндья. 

Рабоч1е  на  сооружаемой  жел^^знодорожной  линш  Нейшлотъ-Элизенвара 
при  раскопкахъ  такъ  называемаго  «Епископскаго  холма>  вблизи  Нейшлота 
открыли  множество  челов'Ьческихъ  костей,  остатковъ  украшен1й,  одежды. 
Зам'Ьчательно,  что,  по  разсказамъ  очевидцевъ,  иные  черепа  настолько  сохра- 
нились, что  на  н'Ькоторыхъ  частяхъ  еще  были  волосы.  Изъ  предметовъ  обра- 
щаютъ  на  себя  вниман1е  серебряные  нагрудные  кресты  и  медальончики, 
а  также  деньги.  Найдены,  между  прочимъ,  шелковая  ленточка  синяго  цв^та 
въ  10  сантим,  ширины  и  40  длины  съ  золотымъ  на  ней  образкомъ,  и  рядомъ 
съ  ней  черный  шелковый  чепчикъ.  Такъ  какъ  св-Ьдущихъ  лицъ  на  м'ЬстЬ 
работы  не  имеется,  то  рабоч'1е  обращаются  съ  находками  по  своему  усмотр^^нхю. 

Финл.  Газ,  12  апр.,  №  55. 

Херсонская  губернгя. 

На  раскопкахъ  древней  Ольвт.  I.  Всякое  м'Ьсто  земной  поверхности 
много  вид'Ьло  на  своомъ  вЬку,  но  не  каждое  ум-Ьотъ  объ  этомъ  разсказать... 
Иногда  виноваты  въ  этомъ  люди,  упичтожающ1е  всЬ  сл'Ьды  предыдущей 
жизни — дикари,  люди  темные;  теперь  нхъ  встр-Ьчается,  пожалуй,  не  меньше, 
ч'Ьмъ  прежде.  Часто  земл*  не  удается  сохранить  своего  прошлаго  и  помимо 
людей:  дождь  размоегь  насыпь,  в'Ьторь  нанссетъ  толстый  слой  пыли  и  похо- 
ронить надолго  признаки  жпвшаго  тутъ  человЬка.  Люди  очень  долго  смо- 
трели на  это  совершенно  равнодушно  и  сравнительно  недавно  стали  съ  инте- 
ресомъ  приглядываться  къ  останкамъ  старины.  Явились  любители,  занявш1еся 
этими  останками;  они  искали  ихъ  всюду,  копали  землю,  гд*  были  раньше  города 
и  иоселе1пл.  предпринимали  для  этого  отдаленн'Ьйшхя  и  опасный  путешеств'ш. 
Эти  занят1я  дали  столь  цЬпные  результаты,  что  явилась  ц^лая  наука,  ставшая 
по  праву  въ  ряду  съ  другими  историко-культурными  науками:  наука  о  древ- 
ности— археолопя.  Настоящее  живетъ  въ  прошедшемъ,  и  гд'Ь  этой  связи  н'Ьтъ, 
тамъ  мало  жизненности,  н'Ьтъ  необходимой  основы.  И  вотъ  археолопя  съ 
изумительной  ясностью  и  неопровержимостью  доказываетъ  эту  истину  и  по- 
немногу привлекаеп,  къ  себ'Ь  все  больше  и  больше  любопытныхъ  глазъ. 
Вс1Ьмъ  намъ  дороги  общепризнанный  завоевашя  культуры,  а  архео10Г1я  по- 
казываетъ,  какъ  часто  люди  отстава.1и  въ  своей  культуре  на  несколько  вЪковъ 
лишь  потому,   что  бол'Ье  в'Ьрили   своимъ  буйнымъ,   дикимъ  страстямъ,   чЪмъ 
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резуАтатамъ  кропотливбй  мирной  работы.  Еще  бол'Ье  поучительно,  если 
видимъ  атотъ  прим^ръ  на  одноиъ  и  томъ-же  1гЬсгЬ,  гдЪ  лишь  слой  земли,  не 
бойе  одного  —  двухъ  аршинъ,  отд4ляетъ  культурнаго  челойка  отъ  дикаря- 
завоевателя...  Археологгя  показываетъ  намъ  въ  далекой  панораме  н  наши 
орикладныя  науки,  и  нашу  политическую  жизнь,  и  драгоц'ЬннЪйшШ  признакъ 
гаьтурнаго  времени,  лучш1я  сокровища  души  —  искусство.  И  много  можно 
передумать,  глядя  на  ату  панораму,  многое  понять  и  многому  научиться. 

Не  всЬ  м^ста  одинаково  богаты  своимъ  прошлымъ.  Однимъ  изъ  цен- 
тровъ  внимашя  археологовъ  являются  страны,  гд^^  жили  класспческ'1е  народы 
древняго  М1ра — греки  и  римляне.  Эти  страны  далеко  но  ограничиваются 
нынешней  Грещой  и  Итаией;  повсюду  были  разбросаны  колоши  этихъ  наро- 
довъ,  всюду  они  являлись  то  съ  мирными  ц-Ьлямп  торговли,  то  съ  мечомъ 
въ  рукахъ,  и  везд1^  оставляли  по  себ*]^  память.  Югъ  Росс1и  (сЬверное  побе- 
режье Чернаго  моря)  является  въ  9томъ  отношен1и  весьма  интероснымъ: 
эд^сь  быль  ц'Ьлый  рядъ  гречсскихъ  колон1Й,  основанвыхъ  въ  самыя  древняя 
времена.  Эти  колон'ш  видели  расцв-Ьтъ  классической  жизни,  вид'Ьли  упадокъ 
ея,  потомъ  сами  заглохли,  подверглись  разграбленш.  Оживила  ихъ  новая 
нзненная  сила — могуч1й  Римъ,  но  и  онъ  палъ.  Дик1е  народы  бродили  въ 
шнрокихъ  степяхъ,  и  часто  лишь  толстый  слой  наносной  земля  скрывалъ 
отъ  ихъ  хищничества  памятники  прежней  жизни.  Много  потомъ  вид'Ьли  еще 
8ТИ  степи:  они  слышали  глухой  шумъ  приближавшейся  волны, — это  шли 
ц:Ь1ыв  народы  съ  далекаго  Востока.  Не  одинъ  в'Ькъ  прошелъ,  пока  эти  народы 
устроились  такъ  или  иначе,  успокоившись  отъ  постояннаго  передвижения. 
Все  это  видели  южныя  степи.  Он-Ь-же  были  колыбелью  русскихъ  славянъ. 
Пхъ  истор1я  принадлежитъ  истор1и  Росс1И. 

П. 

Прошлымъ  л'Ьтомъ  мн'Ь  удалось  совершить  чрезвычайно  интересную 
посадку  на  м^^то  раокопокъ  древней  греческой  колон1и  Ольв1и. 

Уже  саиа  по'Ьздка  представлястъ  бо.тьшой  интересъ,  особенно  для  людей, 
мало  знакомыхъ  съ  моремъ.  Пароходъ  выходитъ  изъ  Одессы  въ  10  час.  веч. 
Съ  моря  долго  еще  видны  сотни  огней  большого  города.  Черезъ  4  часа 
пароходъ  приходить  въ  Очаковъ  и  останавливается  на  рейдЬ.  Чтобы  подъ- 
ехать къ  пристани,  надо  пересЬсть  на  небольшой  пароходикъ  «Соколъ», 
П>язный  и  мрачный,  отправляющей  свои  функц1и  только  ночью.  Медленно 
''одвозитъ  онъ  васъ  къ  пристани,  осторожно  пробираясь  среди  парусныхъ 
^Удовъ — €дубовъ»  и  «шаландъ».  Они  причудливо  вырисовываются  въ  сумрак* 
РЗДняго  утра  и  кажутся  словно  заснувшими. 

Изъ  Очакова  надо  -Ьхать  28  верстъ  по  степи.  Обыкновенно  ул:е  въ 
^ачагЬ  л-Ьта  вся  зелень  выгораетъ  отъ  солнца,  и  степь  желт^егь.  Въ  втомъ- 
^е  году  обильные  дожди  оставили  ее  зеленой  все  л^то.  Разсв-Ьтъ  въ  степи 
^огатъ  своеобразными  красотами.  Сзади  еще  не  успЬла  поблеипуть  лупа,  а 
У^  впереди  занимается  лин1я  бол-Ье  властнаго  св^Ьта.  Облака  придаютъ 
^рнзонту  разнообразную,  причудливую  окраску;  незаметно  становится  все 
^Ь'ЬтлМ,  просыпаются  пернатые  обитатели  степи,  и  по  пхъ  крику  возница 
'^^ключаетъ,  что  будетъ  дождь  (потомъ  оказалось,  что  онъ  но  опшбся).  Пачи- 
^^*)тъ  встречаться  жители  деревень;  становится  совсЬмъ  свЬтло.  Л«лиади 
^Тйтъ,  что  скоро  будутъ  дома,  и  б1>гутъ  охотн1^е.  Вотъ  и  село  11а1)утино 
чОдесскаго  уЬзда,  Херсонской  губ.),  а  въ  стороп-Ь  отъ  него,  на  разстоян1п 
^Рсты,  и  1гЬсто  раскопокъ.  За  ппмъ  вдали  домпкъ,  недавно  построенный 
^Дец'шльно  для  археологовъ. 

место  древней  колон1и  находится  на  правомъ  берегу  р.  Буга,  при 
вааденш  его  въ  Вуго-Дн'Ьпровск1й  лиманъ.  М-Ьсто  это  чрезвычайно  удобно 
Ш  большого    торговаго    города    и  въ    то-л:е    время    необычайно    красиво. 
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Съ  возвышенности,  гдЪ  быдъ  старый  городъ,  открывается  дивный  видъ  на 
широк1й  Бугъ  (въ  этомъ  и'ЬсгЬ  7  верстъ),  да]гЬе  на  громадный  лиманъ,  а 
далеко-далеко  видн']^ется  берегъ,  принад1ежащ1Й  уже  Тавриде. 

М'Ьстоположенхе  древней  Ольв1н  (въ  переводе — €счастлнван»)  было 
установлено  въ  конц'Ь  ХУШ  вЪка.  Не  всЬ  определяли  его  вполн'Ь  одинаково, 
и  лишь  раскопки  дали  въ  этохъ  совершенно  точное  указаше.  Въ  1873  г. 
здЪсь  производились  раскопки  И.  Е.  Заб'Ьлинымъ  и  бар.  В.  Г.  Тизенгау- 
3  е  и  о  м  ъ.  На  нихъ  была  истрачена  громадная  сумма,  давшая  меньше  резуль- 
татовъ,  чЪиъ  можно  было  ожидать.  Во  всякомъ  случае,  эти  раскопки  при- 
близительно выяснили  положен1е  города  и  его  некрополя.  Эти  св11Д'Ьи1я  уве- 
личились последующими  случайными  раскопками,  а  съ  1901  г.  Ими.  археоло- 
гическая К0ММИСС18  приступила  къ  систематическимъ  раскопкамъ  Ольв1и. 
Ведутся  онЪ  ежегодно,  обыкновенно  въ  твчеи1е  летнихъ  месяцевъ  (съ  1юля, 
когда  на  югЬ  уже  кончаются  полевыя  работы).  Руководить  работами  членъ 
археологической  комиисс1и  Б.  В.  Фармаковск1й,  одинъизъ  немногихъ  спеша- 
листовъ  по  искусству  древняго  М1ра.  Д^ло  понемногу  расширяется;  одно- 
временно коааютъ  могилы  некрополя  (Н.  И.  РЪпниковъ),  чертежными  и 
фотографическими  работами  в^^даетъ  уже  трет1й  годъ  В.  А.  Малько;  въ 
этомъ  году  были  и  еще  помощники.  При  весьма  упорной  и  напряженной 
работЪ  удается  за  два  м1^сяца  многое  сд'Ьлать,  и  древняя  Ольв1Я  мало-по- 
малу открывается  предъ  глазами  современныхъ  изсл-Ьдователей. 

На  основан1и  указавШ  древнихъ  писателей,  а  главяымъ  образомъ  веще- 
ственныхъ  памятниковъ  и  надписей,  находимыхъ  при  раскопкахъ,  можно 
просл'Ьдить  въ  общихъ  чертахъ  истор1ю  Ольв1и  за  долг1Й  пер}одъ  ея  жизни. 
Она  была  основана,  по  свидетельству  Евсев1я,  во  2-й  половине  У11-го  в. 
до  Р.  X.  выходцами  изъ  10Н1йскаго  города  Мнлета.  Это  была  эпоха  высшаго 
развит1я  колонизаторской  д'Ьятельности  Милета.  Въ  У-мъ  в.  пос1;тилъ  Ольв1ю 
Геродотъ.  По  его  словамъ,  это  большой,  богатый  городъ,  вм%вш1й  сгЬяы  и 
башни.  По  соседству  живутъ  скиоы,  на  которыхъ  Ольв1я  оказываетъ  куль- 
турное а11ян1е.  Отношеше  къ  скиеамъ  не  вполя'Ь  ясно;  известно,  что  ские- 
СК1Й  царь  Скплъ  любилъ  жить  въ  Ольв1И  и  им^^ъ  тамъ  свой  дворецъ,  укра- 
шенный по  восточному.  Съ  перваго  дня  своего  существован1я  Ольв1я  была 
республокой.  На  основаши  источниковъ  можно  возстановить  въ  общихъ  чер- 
тахъ ольв1йскую  конституц1ю;  нельзя  однако  сказать,  каково  было  ея  отно- 
шеше къ  конститущи  своей  метропол1и — милетской.  Въ  V — IV  вв.  Ольв1Я 
находится  подъ  сильнымъ  культурнымъ  вл1ян1емъ  Аеинъ.  Аттичесюс  товары 
понемногу  вытЬсняютъ  вс^Ь  друпе;  въ  Ольв1ю  вывозится  взъ  Аеинъ  громад- 
ное кстичество  изд']^л1й  художественной  промышленности,  среди  нихъ  много 
вазъ  (о  нихъ  спещальное  изсл'Ьдован1е  Б.  В.  Фармаковскаго).  Все  это 
объясняется  возвышеи1емъ  Аеинъ  въ  пер10дъ  персидскихъ  войнъ.  Въ  1У-мъ  в. 
въ  ОльБ111  ужо  было  прочноб  демократическоб  устройство,  оставшееся  въ 
общихъ  чертахъ  и  па  будущее  время.  Это— большой  торговый  городъ,  забо- 
тящШся  о  своихъ  коммерческихъ  интересахъ.  Къ  концу  IV  в.  благосостоя- 
Н1в  Ольв1и  падаетъ,  а  тугъ  еще  подоспело  несчастье  въ  вид*  осады  города 
Зопир10110мъ,  полководцемъ  Александра  Македояскаго.  Не  скоро  удалось 
ей  оправиться.  Изъ  одного  сохранившагося  декрета  (въ  честь  Протогвна), 
относящагося  къ  ХП-му  в.,  видно,  что  положен10  города  весьма  печально:  со 
вс*хъ  сторонъ  живутъ  враждебный  племена,  съ  которыми  приходится  дей- 
ствовать оруж'юмъ  или  умилостив.1Ять  ихъ  дарами  и  данью.  Ольв{я  зависятъ 
теперь  отъ  Саитафарна  (царь  саевъ — новое  племя)  и  скиескихъ  царей.  Боль- 
шппство  пока  пайденныхъ  въ  Ольв1и  вещей  относится  именно  ко  II  Ш  в.в. 
Насе.1ен1е  этой  эпохи  отличается  бедностью;  искусство  носитъ  на  себ*  печать 
ВЛ1ЯН1Я  эллинистическихъ  цснтровъ — Алексаядрш  и  Пергама.  Многое  выяс- 
нили для  истор'ш  этой  эпохи  раскопки  одного  дома  (половины  П  в.)  и  город- 
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ской  С14ны    (открыта   въ  1904  г.).    Какъ-разъ    недавно    вышли    сИзв'Ьст1я» 
арх.  КОМ.  О  раскопкахъ  Ольв1и  въ  1902—1903  г.  съ  подробными  описашями 
всего  найденнаго.  Раньше   полагали,   что  Ольв1я  во  II  в.    находилась    подъ 
мастью   скиеовъ    и  даже   им^Ьла  монеты   съ  именами    скиескихъ    царей,  но 
теперь  выяснено,  что  въ  это  время  городъ  не  зависЬлъ  отъ  скиеовъ,   а  вхо- 
дилъ  во  II— I  в. в.  до  Р.  X.  въсоставъ  царства  Митридата  Евпатора.  Митри- 
датъ  палъ,  и  Ольв1Я  оказалась  предоставленной  самой  себ'Ь.  Изъ  декрета  въ 
?ееть  Никерата  11ап1ева  (нач.  I  в.  до  Р.  X.)  видно,    какую  упорную  борьбу 
приходилось    вести   ольвюполитамъ    съ  окружающими  варварами.   Наконецъ, 
около  59  г.   до  Р.  X.    городъ    подвергся    страшному    разгрому    со    стороны 
гетовъ.  Объ  этомъ  времени  намъ  и8В'Ьс1Н0  изъ  одной  р'Ьчи  Д10на  Хрисостома 
(во  2-й  половин'Ь  1  в.  по  Р.  X.).  Ольвхя  посл^^  погрома  на  время  перестала 
существовать,  перестали  туда  ездить  гречесюе  купцы.    Потомъ  жители   вер- 
нулись съ  соглас1я  скиеовъ;  къ  этому  времени  относятся,   вероятно,   монеты 
съ  именами  скиескихъ  царей.  Гетск1й   погромъ   разд'1кляетъ    истор1ю    Ольв1и 
на  2  перюда — греческ1й  и  римскхй.  В'Ьроятно,  Ольв1я  ненадолго  была    поки- 
нута жителями.  Быть  можетъ,  римляне,  появившхеся  на  сЬверномъ  побережь'Ь 
въ  I  в.  по  Р.  X.,  заменили  вассальную    зависимость    отъ    скиеовъ    своимъ 
владычесгвомъ.  Римское  вл1яше   въ  0льв1и    ясно  зам'Ьтно    съ  эпохи  Тибер1а 
(14—37  г.  по  Р.  X.).  Известно,  что  при  Домищан*  (81 — 96  г.)  Ольвхя  пред- 
ставляла печальное  зрелище;  предоставленная  самой  себ'Ь,  она  не  мало  стра- 
дала отъ  окружающихъ  ее  скиоовъ    и  сарматовъ.    Дал^Ье,    при  Траян'Ь    (съ 
98  г.)  видимъ  уже  въ  Ольв!и  римскихъ  гражданъ;  число  ихъ  увеличивается. 
Ольв1Я  остается  пока  «схуКав  ИЬега»,  но  случилось,   что  римляне  освободили 
ее  отъ  явившихся  новыхъ  враговъ,  тавроскиеовъ  (при  Антонин'Ь),  и  оставили 
съ  гЬхъ  поръ  зд4сь  постоянный  военный  отрядъ.  Солдаты  эти  были  орак1й- 
скаго  племени.  Римляне    устроили    зд'Ьсь    поселен1е   оракШцевъ,   обезпечили 
ольвюполитовъ  отъ  варварскихъ  нападен]й,  но...  даромъ  ничего  не  делается: 
въ  царствоваше    Септим1я    Севера    (въ  196 — 198  гг.)   Ольвхя    окончательно 
иодчиняется   Риму.    Она    не  чеканить    теперь    своей    монеты,  а    на  м'Ьдной 
монегЬ  ставитъ  изображен1е  римскаго    императора  или  членовъ    император- 
скаго  дома.  Изъ  одной   надписи    (она   была    найдена   заложенной  въ  ст1^ну) 
видно,  что  въ  248  г.  по  Р.  X.  Ольв1я  еще  существовала  и  охранялась  рим- 
сквмъ  гарнизономъ.  Дал4е  изв'Ьст1я  объ  этой  колон1и  доходить  до  VI  в.    по 
Р.  X.  Посл'Ь  VI  в.  в'Ьтъ    никакихъ  снЬд-ЬнШ    объ    Ольв1и.    Надо    полагать, 
что  римскШ  перюдъ  истор1и  Ольв1и  мало    уступалъ    по  своему    разнообразию 
и  блеску  пер10ду  греческому.    Когда  появляется    въ  Ольв1п    рпмскШ    гарни- 
зонъ,  жизнь  просыпается:  сооружается  ц^лый  рядъ  новыхъ  здан1й,  реставри- 
руются старый.  Раскопки    обнаружили  не  мало  монументальныхъ    построекъ, 
относящихся  именно  къ  римскому  пер10ду  (11—111  вв.  но  Р.  X.).  Сюда  отно- 
сятся два  роскошныхъ    каменныхъ    склепа,    обнаружевные    подъ  курганами; 
открыты  также    раставрпрованныя  ст'Ьны  и  много  предметовъ,  указывавшихъ 
на  реставрированный  храмъ  Аполлона  Простата. 

Такова  истор1я  этого  города,  жившаго  бол'Ье  тысячи  л^тъ,  видавшаго 
на  своемъ  в4ку  не  разъ  и  красные,  и  черные  дон.  Н^тъ  ничего  удиввтель- 
наго,  что  истор1Я  эта  ноеитъ  временами  отрывочный  характеръ,  что  не  все 
въ  ней  вполн*  ясно  и  связно.  Надо  помнить,  какъ  составляются  подробный 
б1ограф!и  городовъ:  изъ  отд-Ьльныхъ  эпизодическпхъ  св'Ьд'Ьн1й,  часто  пе  вполн'Ь 
точныхъ  и  лишь  приблизптельвыхъ,  понемногу  взъ-подъ  опытной  руки  изсл-Ь- 
дователя  появляется  своеобразный  узоръ  ва  общемъ  фон'Ь  исторической  канвы. 
Бри  такой  работ*  мало  того,  что  необходимо  вообще  всякому  историку;  зд'Ьсь 
нужна  помимо  солидной  эрудищи  исключительная  осторожность,  выдержка, 
большое  упорство, — все  качества,  прпсущ1я  не  всЬмъ  хараьтерамъ  и  требую- 
пця  еще  отъ  историка  больиюй  опытности.    Если    въ  отд-кльныхъ    отрасляхъ 
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исторической  науки  не  часто    встречаются    люди   выдающейся    величины,  то 
еще  меньше  ихъ  въ  археолопи:  будущее  ея  пока  еще  впереди. 

Ш. 

За  н]^сколько  дней  пребывашя  въ  с.  Парутин^  можно  составить  себ'Ь 
общее  представлен1е  о  ход^  раскопокъ.  Гостепр1имные  хозяева  любезно 
посвящаютъ  посЬтителей  во  всЬ  подробности  своей  работы,  которая  ведется 
въ  строго  научной  систем-Ь.  Ежегодно  намечается  определенный  участокъ 
города  (онъ  занималъ  п.тощадь  обширнаго  треугольника,  ограниченнаго  р^кой 
Бугомъ  и  двумя  глубокими  оврагами— «балками»).  Раскопки  ведутся  детально: 
снимается  одинъ  слой  города — позднейш1й;  загЬмъ  приступаютъ  къ  дадьиМ- 
шимъ  раскопкамъ,  пока  не  достигаютъ  материка.  Все  работы  заносятся  на 
планъ;  со  всего  мало-мальски  интереснаго  снимаются  фотограф1И.  Все  нахо- 
димые предметы,  какъ-то:  обломки  керамики,  металлическ1я  вещи,  монеты, 
предметы  домашней  утвари,  обломки  стенъ,  зданШ — ^все  это  откладывается 
и  ежедневно  вечеромъ  подвергается  осмотру;  наиболее  интересныя  вещи 
отбираются  и  поступаюгь  въ  общ1й  списокъ  найденныхъ  при  раскопкахъ 
предметовъ.  Въ  начале  раскопокъ  въ  списокъ  заносится  ежедневно  до  60  №№; 
къ  концу  работъ  число  ихъ  достигаетъ  до  150.  Работаотъ  на  €городке» 
несколько  десятковъ  человекъ  подъ  наблюдешемъ  надсмотрщиковъ;  снятая 
земля  свозится  на  вагонеткахъ  въ  оврагъ,  и  понемногу  на  площадке  обна- 
жаются следы  древнихъ  стЬнъ,  мостовыхъ  и  пр.  Въ  некоторыхъ  местахъ 
возвышаются  раскопанный  въ  прежн1е  годы  части  стенъ  съ  развалинами 
примыкавшей  башни.  Оне  представляютъ  собой  красивый  и  величественный 
видъ.  Кое-что  страдаетъ  отъ  дождей,  но  некоторый  стены  держатся  чрезвы- 
чайно прочно,  дело  въ  томЪ;  что  въ  эллинистическую  эпоху  для  фундамента 
клали  глину  съ  золой,  и  атотъ  составъ  оказался  удивительно  прочнымъ  про- 
тивъ  осадки.  Развалины  стенъ  перенесли  ужъ  не  одну  весну  и  все  дер- 
жатся. Почва  города  настолько  богата  всякими  предметами  старины,  что 
каждый  дождь  обнаруживаетъ  на  поверхности  красивые  черепки,  обломка  мра- 
мора, иногда  монеты.  По  всему  атому  возможно  многое  заключить  о  древней 
жизни. 

На  месте  раскопокъ  одного  большого  кургана  можно  проследить  семь 
слоевъ  жизни  этого  места.  Ясно  видно,  какъ  после  блестящаго  эллннисти- 
чесЕаго  пер1ода  вновь  пришли  обедневш1е  и  разоренные  варварами  греки 
и  поставили  неумелой  рукой  свои  грубый  стены,  воспользовавшись,  какъ 
фундаментомъ,  остатками  искусной  греческой  кладки.  Большое  впечатлен1е 
производятъ  два  великолепно  сохранившихся  склепа.  Ихъ  мрачная  внутрен- 
ность живо  переносить  въ  эпоху  ихъ  создателей.  Много  интереснаго  и  по- 
учительнаго  можно  увидеть  на  раскопкахъ;  всего  не  перечлслишь.  Пока  рас- 
копана' лишь  незначительная  часть  древняго  города.  Работы  хватить  еще 
на  много  легь,  а  ведь  кроме  Ольв1и  еще  не  одинъ  древнШ  городъ  ждетъ, 
пока  къ  нему  приступить  внимательная  и  любовная  рука  археолога — чело- 
века науки,  такъ  какъ  есть  и  друпе  «археологи». 

Одновременно  ведутся  раскопки  могилъ  обширнаго  некрополя  (клад- 
бища), облегающаго  городъ  со  всехъ  сторонъ  на  далекомъ  разстояши.  По 
этому  одниму  МОЖНО  судить  О  МНОГОЛЮДНОСТИ  Ольв1и.  Могилы  не  все  одина- 
ковы. Ихъ  насчитываютъ  до  семи  типовъ.  какъ-то:  простыв  колодцы,  иногда 
выложенные  камнемъ,  далее  такъ  называемый  сподбойныя»,  гд*  гробъ 
помещается  въ  отверст1и,  сделанномъ  въ  боку  ямы,  потомъ  следуютъ  разные 
виды  склеаовъ  п  ящиковъ,  наконецъ,  встречаются  и  урны.  Древнейппя 
могилы  принадлежать  къ  типу  простыхъ  колодцевъ,  позже  встречаются  все 
остальные  типы  одновременно.  Работы  на  могилахъ  менее  сложны,  чемъ  на 
сгородке>»,  но  весьма  интересны.   Здесь  обращаетъ   на  себя  внимавхе  опит- 
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ность  спещадистовъ-рабочихъ,  чуть-ли  не  всю  жизнь   проведпшхъ    за  атимъ 
д'1ломъ.  Ихъ  опытность    заставлястъ   смотр'Ьть   за  ними   въ  оба  глаза,  такъ 
какъ,  при  недостаточно  внимательномъ   надзор*,  интересный    предмотъ  легко 
можетъ  попасть  въ  карманъ  рабочаго.  Вообще,  рабоч1е  стоять  того,  чтобы  о 
внхъ  сказать   подробнее.   Жители    окружныхъ   селъ    пользуются    далеко  не 
славной,  но  вполн4  заслуженной,  репутац1ей.  Сказывается-ли    въ  нихъ  духъ 
предковъ,    выселявшихся   въ  эти  м'1кста   въ  наказан1е    своими   барами,  ^  или 
виновато  что  другое,  но  народъ  зд-Ьсь  л'Ьнивъ,  распущенъ,   тшеславенъ  и  не 
можетъ  похвалиться  высокой  нравственностью.    Когда    петербургск1е    архео- 
логи у*8жаютъ  на  с4веръ,  надзоръ  за  землей  поручается  представителю  арх. 
комвссш — местному  почтовому  чиновнику.  Разумеется,  ему  за  всЬми  не  усла- 
дить, да  и  н^тъ  въ  Росс1и  яснаго  закона,  ограничивающаго    неприкосновен- 
ность  того,  что  относится  къ  области   науки.    Отдохнувъ   съ  м-Ьсяцъ   поел* 
раскопокъ  и  пропивъ  всЬ  заработанный  деньги,  крестьяне    начиваютъ  опять 
искать  уже    воровскимъ   образомъ.    Некоторые    мастера    им'Ьютъ    прозвище 
«счастливчиковъ»   и  могутъ  похвастаться  многими   ц'Ьнеыми  находками.    Ыа 
вопросъ,  гд4  нашелъ,  сл-Ьдуотъ    неизменный    отв4тъ:    с  У  себя   въ  хат-Ь,» — 
значить,  и  спорить  нечего.   Вещи    перепродаются    гешефтмахерамъ,  д-Ьлаю- 
пшмъ  для  этого  сюда  спец'шльные  наезды,  и  нередко  пр1обретаются  впосл^д- 
ствш  арх.  коиисс1ей  за  крупный  суммы.  «Спец1алисты»-гастролеры  богагЬюгь 
и  наряду  съ  настоящими  вещами  охотно   и  покупаютт»,    и  сами  фабрикуютъ 
подд1льныя,  надувая  простыхъ  смертныхъ  немилосерднымъ  образомъ.   Одинъ 
такой  одессий  мастеръ  продалъ  за  много  тысячъ  въ  парижскШ  Лувръ  «т1ару 
Саитафарна».  Русск1е   ученые  считали    ее  поддельной,    и  потомъ    оказалось, 
что  они  были  правы. 

Таковы  впечатлен'ш,  вынесенный  изъ  этой  кратковременной,  но  глу- 
боко поучительной  поездки  На  несколько  дней  самъ  становишься  очсвид- 
цемъ  крупной  научной  работы.  Невольно  удивляешься  терпен1ю  и  уменью 
людей,  кропотливо  добывающихъ  шагь  за  шагомъ  матер1алъ  для  своего 
научнаго  8дан1я.  Своеобразная  природа  южной  степи,  лросторъ  и  дивный 
воздухъ  придаютъ  впечатлен1ямъ  особый  колоритъ,  а  все  вместе  оставляетъ 
хорошее  и  ценное  воспоминанзе. 

Отъ  мыслей  чисто-научныхъ  невольно  переносип1ься  въ  те  времена, 
когда  здесь  кипела  жизнь  и  люди  не  думали,  что  все  созданное  ихъ  руками 
пропадаетъ  и  надолго  позабудется.  Какъ-то  страпно  слышать,  какъ  рабочШ, 
доставая  какой-то  маленьк1й  зеленый  предметъ,  заявляетт>:  «это— фибула» — 
^нпШская  булавка.  Странно  смотреть  на  все  эти  безчпсленпые  флакончики 
Дза  душистыхъ  веществъ,  которыми  древн1я  дамы  пользовались  по  меньше 
нашихъ.  Странно  потому,  что  мы  привыкли  думать  о  старине,  какъ  о  чемъ-то 
мертвомъ,  а  здесь  это  старое  оживаетъ  предъ  вашими  глазами  и  кажется 
^оюдымъ  и  жизненнымъ. 

Съ  хорошимъ  чувствомъ  покидалъ  я  древнюю  Ольв1ю,  а  тутъ — новыя 
впвчатлен1Я  морской  поездки.  Утро  было  удивительно  спокойно,  стоялъ  пол- 
^  штиль,  восходящее  солнце  то  пряталось  за  легк1Я  облачка,  то  снова 
показывалось,  покрывая  все  своимъ  причудливымъ,  золотпстымъ  светомъ. 
Недалеко  Огь  парохода  кувырка.1ись  и  шалили  дельфины,  а  далеко,  далеко 
вырисовывался  на  горизонте  большой  городъ,  окрашенный  какими-то  молоч- 
ными красками.  Надъ  ннмъ  висела  какая-то  черная  шапка,  и  уже  ото  одно 
показывало,  что  это  не  древняя  колон1я,  а  новый,  «культурный»  городъ...  И.  М. 

Голосъ  Правды,  Идлюстр.  прид.  къ  >е  Л-  387,  401  и  408  (21  яяв.,  4  и  11  фе- 
враад).  

Запороэюстй  кладъ.  Въ  пагаемъ  [Х<'рсопскомъ]  уезде  находится  еврей- 
(яш  земледельческая   колон1я   Львове.    Между   колошей  и  землей  помещика 


30  АРХЕОЛОГИЧЕСКАЯ   ХРОНИКА. 

Писарева  тянется  до  самаго  Дн'Ьпра  глубокШ  оврагъ.  Въ  начаж'Ь  оврагь 
дтотъ  внушадъ  къ  себ*]^  страхъ:  слишкоиъ  ужъ  много  легендъ  разсказывали 
про  него.  Въ  посл'Ьднее  время  легендарные  слухи  н'Ьсколько  изм-Ьнились  и 
стали  привлекать  всеобщее  внимаше.  Носились  упорные  слухи,  что  въ  оврагЬ 
зарыть  несметный  кладъ,  состоящ1й  изъ  40  бочекъ  золота  и  такого  же  коли- 
чества серебра.  Одинъ  изъ  жителей  колонхи,  старикъ,  по  имени  Алтеръ,  раз- 
сказывалъ,  что  л'Ьтъ  50  тому  назадъ  онъ  самъ,  копая  землю  въ  оврагЬ,  на- 
ткнулся на  скелетъ,  у  котораго  на  падьц'Ь  оказался  драгоценный  камень. 
Заманчивый  исторш  о  предполагаемыхъ  богатствахъ,  скрытыхъ  въ  овраг*, 
передавали  и  друпе,  и  никто  больше  но  сомневался,  что  въ  оврагЬ  находятся 
сокровища,  который  обогатятъ  всЬхъ  жителей  колонш  и  избавятъ  ихъ  отъ 
необходимости  работать  въ  будущемъ.  Мнопе  рисовали  себе  колонш  Лрвово 
превращенною  въ  рай. 

Недавно  крестьяне,  вырезывавш1о  въ  оврагЬ  камень  для  свонхъ  построскъ, 
наткнулись  еще  на  одинъ  скелетъ.  При  немъ  была  пика  и  длинная  сабля. 
Оруж1е  это,  представляющее  интересъ,  какъ  памятникъ  старины,  было  взято 
становымъ  приставомъ  для  представлен1я  по  начальству,  но  населен1е  колон1а 
затрудняется  сказать,  куда  давался  этотъ  ценный  предметъ  археолопи.  Да  и 
приставъ  не  спешить  давать  по  этому  поводу  как1я  бы  то  ни  было  объясненхя 
жителямъ  колоши. 

Спустя  короткое  время  работы  въ  овраге  возобновились.  Понадобился 
камень  для  постройки  синагоги,  и  его  вырезывали  въ  томъ  же  оврагЬ,  где 
онъ  (известнякъ)  имелся  въ  бо.1Ьшомъ  количестве.  На  этотъ  раэъ  львовцы 
наткнулись  на  какое  то  подземное  сооружев1е.  Туть  уже  всяк1Я  сомнен1я 
исчезли.  Колонисты  собрали  советь,  судили  да  рядили,  и  пришли  къ  твердому 
убежденш,  что  именно  въ  этомъ  подземномъ  сооруженхи  хранится  счастье 
львовцевъ,  ниспосланное  самимъ  Богомъ.  О  своей  находке  львовцы  решили, 
однако,  молчать.  Неровенъ  часъ  —  могутъ  явиться  чуж1в  люди  и  насил1смъ 
завладеть  безспорно  принадлежащими  имъ  сокровищами.  Темъ  не  менее  весть 
о  находке  клада  облетЬла  все  окрестный  села;  перешагнула  даже  за  уездъ  и 
сделалась  «притчей  во  языцехъ». 

После  этого  колонисты  решвли  не  медли'Гь  и  поспешить  воспользоваться 
запорожскими  сбережен1ями.  Массою  они  отправились  къ  оврагу  и  стали 
копать.  На  место  раскопокъ  явился  шульцъ  (староста).  Онъ  послалъ  за  уряд- 
никомъ.  Последн1й  нашелъ,  что  безъ  начальства  ничего  въ  Росс1и  делать 
нельзя,  и  запретилъ  всяк1я  работы  по  раскопке  оврага.  По  сообщейю  уряд- 
ника, въ  К0Л0Н1Ю  прибылъ  становой  приставъ,  который,  убедившись  въ  суще- 
ствованш  подземнаго  сооружен1я,  донесъ  исправнику.  Последшв  прискакалъ 
на  место,  посмотр-^лъ,  пощупалъ,  постучалъ  по  камню  своей  шашкой  и  решилъ, 
что  безъ  губернатора  онъ  ни  на  что  решиться  не  можеть.  Донесли  губернатору. 
Отъ  него  получено  было  вскоре  распоряжен1е:  запретить  всяв1я  раскопке,  а 
чтобы  никто  изъ  коло  а  исто  въ  но  пытался  пробраться  къ  сокровищамъ,  при- 
надлежащимъ  казне,  по  распоряженш  губернатора  у  места  раскопокъ  въ 
овраге  поставлена  была  постоянная  стража. 

Такъ  какъ  чины  полищи  не  могутъ  производить  раскопокъ,  то  губерна- 
торъ  сообщилъ  обо  всемъ  Императорской  археологической  коммиссш.  Послед- 
няя принялась  ретиво  за  цело  и  снеслась  съ  археологомъ  Гошкевичемъ,  кото- 
рому и  поручила  произвести  раскопки  и  выяснить  на  месте  исторш  съ  кла- 
домъ.  Ныне  г.  Гошксвичъ  прибылъ  въ  Львове;  Онъ  пригласилъ  къ  собе  пред- 
ставителей колон1и,  подробно  выслушалъ  наиболее  ходюя  и  распространен- 
ный легенды,  совместно  съ  ними  осмотрелъ  оврагъ  и  предложилъ  имъ  же 
приступить  къ  раскопкамъ  того  места,  где,  они  полагають,  должны  находиться 
запорожск1я  сокровища.  Начались  раскопки,  но  они  вскоре  разочаровали 
всехъ.   Интриговавшее   всехъ  подземное  сооружеше  оказалось  просто  старо! 
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завалившейся  печью  для  выжиганш  взвести  изъ  добываеиаго  зд'Ьсь  камня 
известняка.  Это,  однако,  не  аюмило  уб'Ьжденхя  колонистовъ.  Они  уверены, 
что  кладъ  имеется  зд-Ьсь,  и  если  не  въ  этоиъ,  то  въ  другомъ  м^стЬ. 

Бирж.  Втд.  22  1юня,  ^6  9958. 

Черниговская  губернгя, 

11  мая  въ  сел'Ь  Рожновк'Ь  (Борзенскаго  у^зда)  казакомъ  Андреемъ 
Яковлевичемъ  Сиоляромъ  на  собствевномъ  огород'Ь  найденъ  кладъ  польскихъ 
серебряныхъ  монетъ  временъ  короля  Сигизиунда  Ш-го,  1620  годовъ.  КровгЬ 
польскихъ  монетъ,  въ  клад'Ь  оказалось  около  пятисотъ  серебрянвххъ  царскихъ 
копеекъ  временъ  императора  Петра  Ьго.  ВсЬ  царск1я  копейки  и  большинство 
польскихъ  монетъ  сохранились  прекрасно.  Весь  кладъ  в'Ьситъ  5  фунтовъ. 
Кладъ  находился  въ  грубохъ  холщевомъ  м^шочк'Ь,  вложенномъ  въ  глиняный 
сосудъ. 

Черниг.  Слово  2  1юня,  №  172. 

Эриванская  губертя. 

Вовобаязетъ.  Какъ  показали  раскопки  археолога  Б.  Лалаянца,  про- 
изведенныя  въ  1905  г.  и  л^томъ  1906  г.,  Вовобаязетск1й  у^Ьздъ  является 
одною  изъ  богагЬйшихъ  м'Ьстностей,  гд'Ь  въ  большомъ  количсств'Ь  сохрани- 
лись памятники  минувшихъ  в'Ьковъ  и  отжившихъ  народностей.  Клинообраз- 
ный письмена  по  берегамъ  озера  Гокча  указываютъ  на  то,  что  террит()р1я 
Новобаязетскаго  у*зда  входила  въ  составъ  могущественваго  царства  Урарту, 
а  извлеченный  изъ  кургановъ  древности  являются  наглядною  иллюстрац1ею 
культурнаго  развит1я  этого  зам'Ьчательнаго  народа. 

Вен.  приб.  къ  Прав,  Вп»ст.  8  япв.,  Л«  5  (изъ  Кет:.  РгбчгО, 

Эстляндская  губернгя, 

Въ  им'Ьн1И  Вайвара  Везенбергскаго  уЬзда  на  небольшой  гор'Ь  уже  пять 
М'Ьсяцевъ  производятся  раскопки  въ  поискахъ  зарытыхъ  тамъ  огромныхъ 
количествъ  золота  —  до  н^^сколькихъ  милл10новъ.  Раскопками  заняты  семь 
чедов^къ.  Эти  лица,  по  имеющимся  у  нпхъ  стари внымъ  документамъ,  убе- 
ждены въ  существован1И  клада.  Они  же  уб^^дили  влад'Ьльца  пмен{я  барона 
Корфа  допустить  ихъ  къ  раскоокамъ.  Пока  открыт1>  подземный  ходъ  на  про- 
гяжев1и  50  саженей,  но  золота  еще  но  найдено. 

Свгыпъ  19  марта,  >6  73. 

Ярославская  губернгя. 

Въ  дер.  Желихов4  Ярославскаго  у.  крестьянами  случайно  найденъ 
зарытый  въ  земле  кладъ.  11олиц1ей  отобрано  около  1800  древнвхъ  серебря- 
:ныхъ  монетъ  для  передачи  въ  местный  музей. 

Нов»  Вр,  б  апр.,  №  11168  (телегр.). 


IV.  Бибшографхя. 

Изв'Ьст1Я  Русскаго  археологическаго  института  въ 
.Константинопол'Ь.  Томъ  X.  Соф1Я-В'Ьна.  1905. 

Въ  1899  г.  Русск1Й  археологически  институтъ  въ  Константниопол*  сна- 
рядилъ  въ  с.-в.  Болгар1ю  экспедицию,  ближайшей  ц-Ьлью  которой  было  озна- 
комлен1е  съ  остатками  болгарской  старины  въ  гЬхъ  м'Ьстностяхъ,  который,  по 
вс^мъ  даннымъ,  должны  были  быть  признаны  колыбелью  дрсвнихъ  болгаръ 
Балканскаго   полуострова.  Данныя,  добытыя  этою  экспедищею,  впосл^Ьдств1и, 
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въ  конд'Ь  1905  г.,  были  опубликованы  институтомъ  въ  X  т.  свохъ  «Изв1ст1й». 
Томъ  атотъ  поступилъ  въ  продажу  въ  конц4  минувшаго  года. 

С.-в.  Волгар1я,  въ  особенности  м-Ьстность  между  Варной,  Шумлой  и  Нов. 
Базароиъ,  уже  давно  привлекала  вниман1е  археологовъ,  и,  действительно, 
зд%сь  были  сделаны  наибол']^е  круппыя  археологическ1я  находки,  касающаяся 
староболгарской  (до-христ1анской)  истор1и. 

Работы  9кспеднц1и  института  сосредоточились  близь  турецкой  деревушки 
Абобы,  находящейся  въ  сЬв.  части  Шуменской  равнины  въ  бассейне  Про- 
вад1йской  р^ки,  потому  что  Абоба  со  своими  земляными  сооружешями  и 
остатками  каменныхъ  стЬнъ  на  первый  взглядъ  вполн1^  отв'Ьчала  той  мысли, 
что  именно  зд'Ьгь  и  сл']^дуетъ  искать  древнее  болгарское  становище.  И  архео- 
логически институтъ  не  ошибся  —  раскопки,  действительно,  показали,  что 
зд^сь  находился  болгарсюй  аулъ,  можетъ  быть  —  даже  древняя  столица.  Къ 
сожал1>н!ю,  ц^льныхъ  памятниковъ  найти  не  удалось,  но  и  по  найдевнымъ 
можно  сделать  много  крайне  интвресвыхъ  и  новыхъ  выводовъ. 

Въ  настоящемъ  томе,  всецело  посвященномъ  расЕОПкамъ  въ  Абобе- 
Плиске,  помешена  21  статья,  вринадлежащ1я  перу  такихъ  археологовъ,  какъ 
6.  И.  Успенск1й,  Д.  В.  Айналовъ,  К.  В.  Шкорпилъ  и  т.  д.  При  самомъ  томе 
имеется  указатель,  а  въ  виде  добавлен1я  отдельно  роскошно  изданъ  атласъ, 
содержащей  планы,  веды  месть,  где  производились  раскопки,  и  снимки  над- 
писей. 

Богатое  содержаше  новаго  издан1я  КгОнстантинопольскаго  археологиче- 
скаго  института  заслуживаеть  подробнаго  разсмотрен1я  его  спещалистами  по 
истор1и  древней  Болгархи. — Б. 

Веч.  проб,  къ  Прав.  Втъстн,  1(5  янв.,  №  12. 


Альбомь  рисунков ъ,  помещенныхь  въ  отчетахъ  Императорской 
археологической  коммисс1и  за  1882 — 1898  г.  Спб.,  1906.  Стр.  374. 

Еще  въ  1903  г.  Императорская  археологическая  коммисс1я,  издавая 
указатель  къ  своимь  «Отчетамъ>  за  1882  —  1898  г.,  заявила,  что  указатель 
рисунковь,  помещенныхъ  въ  отчетахъ  за  эти  годы,  она  дастъ  €въ  блвзкомъ 
будущемь».  Настоящ1й  альбомь,  содержаний  указатель,  и  самые  рисунки,  и 
есть  исполнеше  этого  обещан1я.  Всего  въ  альбоме  2.270  рисунковь;  испол- 
нены они  прекрасно  и  воспроизведены  по  темь  самымь  клише,  который  въ 
свое  время  были  приготовлены  для  «Отчетовь>.  Порндокъ  расположев1я  рисун- 
ковь въ  альбоме  принять  не  алфавитный,  а  топографичесшй — по  губершямъ 
и  областямъ,  который,  въ  свою  очередь,  разбиты  по  районамь.  Сделано  это 
съ  тою  целью,  чтобы  культуры  разныхъ  районовь  были  представлены  более 
наглядно.  Для  справокь  въ  конце  альбома  имеются  два  указателя:  одвнъ — 
именъ  географическвхъ  и  топографическихъ,  другой  ~  рисунковь  (въ  алфа- 
витномь  порядке).  Кроме  того,  къ  альбому  приложень  указатель  рисунковь, 
помещенныхъ  въ  тексте  «Отчетовъ»  за  1859 — 1881  г.,  и  вь  «Атласахъ»  къ 
отчетамъ  за  1859 — 1888  г.  Работы  по  составлев1ю  альбома  и  указателей  къ 
нему  бы.1и  произведены  отчасти  лично  академикомь  В.  В.  Латышевым ь, 
отчасти  другими  лицами  подь  его  наблюден1емъ. — Як,  Б—въ, 

Веч.  приб.  къ  Прав.  Впстн.  17  янв.,  №  13. 


Новыя  художествепныя  издангя.  I.  За  последнее  время  у  нась  вышли  и 
поступили  въ  продажу  четыре  интересныхъ  художественныхь  издан1я,  невольно 
обращающ1я  на  себя  вниман1е.  Въ  конце  прошлаго  года  появился  первый 
«Ежегодникъ  Общества  архитекторовъ-художниковъ>,затемъ — десятый  (послед- 
шй)  выпускъ  «Русской  школы  живописи»  Алекс.  Бен  у  а,  вь  начале  января 
€истор1я  искусствъ  П.  П.  Гнедича»  и  ваконець  первый  нумерь  доваго 
журнала  «Старые  годы>. 
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Каковы  бы  ни  были  эти  издашя,  для  нашей  б^^дной  художественной 
литературы  всЬ  они  большой  вкладъ.  Ими  понемногу  заполняется  тоть  огром- 
ный проб4лъ,  который  исчезнетъ  не  скоро.  У  насъ,  наприм4ръ,  до  изданхя 
«Истор1и  искусствъ  П.  Гн'Ьдича»  была  только  «Краткая  истор1я  искусствъ> 
Любке  въ  перевод*  в.  Булгакова,  и  кром*  этого  источника  не  было  ничего, 
что  бы  давало  возможность  читатслямъ  познакомиться  съ  искусствомъ.  Только 
лца,  свободно  влад*ющ1я  иностранными  языками,  да  еще  ученики  Академ1и 
художествъ  были  счастлив'Ье  прочпхъ.  Особенно  посл'Ьдн1е,  которые  знакоми- 
лись съ  нею  по  лекщямъ,  читаннымъ  ихъ  профессорами.  Посл'Ьднимъ  обстоя- 
тельствомъ  воспользовался  А.  Ф.  Марксъ  и  предложилъ  П.  П.  Гн-Ьдичу 
(тогда  еще  ученику  Академш)  переработать  свои  записки  и  снабдить  ихъ 
рисунками,  а  зат^мъ  издалъ  ихъ  на  свой  счетъ  въ  вид-Ь  пробы.  Книга  им^ла 
усо'Ьхъ  и  разошлась. 

Черезъ  двенадцать  л4тъ  Марксъ  прнступилъ  ко  второму  изданш,  значи- 
тельно бол^е  полному,  ч^мъ  первое;  оно  было  напечатано  на  прекрасной 
бумагЬ  и  съ  массой  рнсунковъ  въ  краскахъ.  Теперь  передъ  нами  первый 
выпускъ  уже  третьяю  нздашя  «Истор1и  искусствъ»,  все  еще  им1^ющаго 
право  считаться  почти  едннственнымъ,  такъ  какъ  €Истор1я»  проф.  Нермана, 
къ  переводу  которой  А.  Сомовъ  приступилъ  четыре  года  назадъ,  до  сихъ 
поръ  вышла  только  въ  одномъ  том'Ь. 

Такой  подвижной  и  талантливый  челов4къ,  какъ  П.  П.  ГнЬднчъ,  в4чно 
вс4мъ  интересующейся  и  почти  ежегодно  бывающ1й  за  границей,  гд-Ь  онъ 
постоянно  следитъ  за  всЬми  выставками  и  за  всЬмъ,  что  тамъ  дЬлается, 
конечно  не  могъ  оставить  свою  исторш  безъ  переработки,  и  внесъ  въ  послед- 
нее издан1е  массу  того  новаго,  что  удалось  открыть,  благодаря  послЬднимъ 
трудамъ  по  археолопи  и  другимъ  изследован'шмъ.  Въ  своемъ  изложен1И  авторъ 
отказался  отъ  многаго,  что  историками  считается  обязательнымъ,  но,  какъ 
онъ  говорить  въ  предислов1и,  его  струдъ— отнюдь  не  учебникъ,  а  гЬмъ  бол^е 
не  ученое  сочиненхе,  —  это  книга  для  чтен1я  п  самсобразован1я>.  Поэтому 
онъ  избегаетъ  сухого  перечня  художниковъ,  когда-то  бывшихъ  и  давшихъ 
рядъ  картинъ,  не  игравшихъ  никакой  роли  въ  исторш  искусствъ,  но  зато 
въ  б10граф1яхъ  многихъ  изъ  нихъ  онъ  не  отказывается  отъ  передачи  н'Ько- 
торыхъ  анекдотовъ,  такъ  или  иначе  обрнсовывающихъ  художниковъ.  11  онъ 
правъ,  говоря,  что  въ  этихъ  п'Ьсколькихъ  анскдотическихъ  штрихах!»  часто 
сказывается  весь  художникъ,  чувствуется  весь  его  внутренн1й  М1ръ,  его  осо- 
бенность, дающая  ему  известное  право  на  м'Ьсто  въ  истор1и... 

ВсякШ,  знакомый  съ  литературной  дЬятельностью  П.  Гн-Ьдича,  конечно 
поварить  тому,  что  теистъ  написанъ  легкимъ,  хоропшмъ  языкомъ,  очень  жвво, 
и  читается  съ  увлечен1емъ. 

Первый  выпускъ,  посвященный  введен1ю  и  пстор1и  Египта,  Халдеи, 
Вавилона  и  отчасти  эллинскаго  искусства  (начало),  несмотря  па  огромный 
интересъ,  заставляющШ  читателя  не  отрываясь  иройти  его  отъ  начала  до 
конца,  вм-Ьегь  два  недостатка,  изъ  которыхъ  особенно  важенъ  второй.  Пер- 
вый— это  то,  что  въ  начале  введсн1я  очень  мало  сказано  о  влечен1и  челове- 
чества и  даже  животнаго  М1ра  къ  красогЬ  (папримЬръ  птицы,  собирающхя 
разнодв'Ьтныя  раковины  и  камни  и  украшающ1я  ими  входъ  въ  свои  гнезда), 
и  И1люстращи  къ  этой  части  взяты  изъ  довольно  изв'Ьстных'Ь  игточниковъ. 
Объ  этомъ  нельзя  не  пожалеть,  такъ  какъ  масса  читателей,  которыхъ  вполн'Ь 
понятно  интересуетъ  искусство  первобытнаго  человека,  хогЬли  бы  вид-Ьть 
факсимиле  т4хъ  изображенШ  мамонтовъ,  оленей  и  другихъ  животныхъ,  ри- 
сунки которыхъ  первый  челов'Ькъ  дЬлалъ  осколкомъ  кремня  па  костяхъ.  Между 
тЁмъ  эти  первый  художественный  работы  пещернаго  челов'Ька  зд'Ьсь  фигу- 
рируюгь  лишь  въ  вид*  одинокой  репродукц1и  съ  плохой  лптограф1и,  изобра- 
жающей  мамонта.    Второй    недостатокъ  —  слишкомъ   сжатый   очеркъ  Халдеи, 

Къ  вмп.  23.  3 
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искусство  которой  за  посдфдше  годы,  благодаря  раскопкамъ  многихъ  ученыхъ, 
предстало  передъ  нашими  глазами  совсЬмъ  въ  иномъ  вид'Ь  и  указывавтъ  на 
связь  ея  основныхъ  архитектурныхъ  формъ  съ  архитектурой  другихъ  наро- 
довъ  того  времени.  Гн'Ьдичъ  скавалъ  по  истор1и  первыхъ  государствъ  много 
интереснаго,  но  это  далеко  еще  не  все,  что  можно  было  бы  сказать,  а  въ 
истор1и  архитектуры  искусство  народовъ,  живтихъ  и  творившихъ  за  три 
тысячи  л'Ьтъ  до  Р.  X.,  им^етъ  колоссальное  значен1е  и  параллель,  которую 
можно  бы  провести  между  искусствомъ  Нинев1и,  Вавилона,  Египта  и  совс^мъ 
пока  оставленнаго  въ  стиронЬ  Китая.  Но,  несмотря  на  эти  пропуски,  «Истор1я 
искусствъ»  П.  П.  Гн'Ьдича,  благодаря  популярности  изложвн1я,  своему  про- 
стому, живому  языку  и  прекрасной  вн'Ьшности,  стала  одвой  изъ  гЬхъ  книгъ, 
который  украшаютъ  домашшя  библ1отеки  и  дополняютъ  циклъ  книгъ,  необхо- 
димыхъ  для  обшаго  развит1я.  «Истор1я  искусствъ»  —  это  одна  изъ  первыхъ 
и  важн'Ьйшихъ  главъ  истор1и  челов'Ьческой  культуры. — Н.  Краеченко, 

Нов,  Время  8  февр.,  №  11098. 


Лптопг4Сь  историко-родословиаго  общества  въ  Москвть.  Годъ  1906,  вы- 
пускъ  4-й.  М.  1906. 

Историко-родословное  общество  въ  Москв'Ь,  существующее  съ  1904  года, 
ежегодно  даетъ  3—4  выпуска  Л-Ьтописи,  заключающей  въ  себЬ  нерЬдко 
весьма  любопытный  статьи  историко-родословнаго  характера.  Въ  настоящемъ 
выпуск*,  который  состоитъ,  подобно  предыдущимъ,  изъ  трехъ  отд4ловъ,  пом-Ь- 
щены  сд^дуюпця  работы  и  заи'Ьтки.  Въ  1  отд'Ш  (изсл'Ьдовашя,  б1ограф1и, 
родослов1я):  1)  М.  И.  Смирновъ.  Къ  родословной  князей  Мещерскихъ, — 
изсл-Ьдоваше  генеалогическихъ  вопросовъ,  связанныхъ  съ  этимъ  родомъ, 
обнаруживающее  въ  автор'Ё  весьма  серьезное  изучен1е  источннковъ,  относя- 
шпхся  къ  данному  предмету;  2)  Н.  А.  Баумгартенъ.  I.  Старшая  в'Ьтвь 
черниговскихъ  Рюриковичей.  II.  Старшая  в'Ьтвь  Мономаховичей;  въ  первой 
изъ  этихъ  статей  авторъ  старается  р4шить  вопросъ  о  происхожден1и  коро- 
левы Соф!и  Датской  отъ  квязя  Владимхра  Всеволодовича,  однако^  по  справед- 
ливому зам'Ьчанш  Л.  М.  Савелова,  давшаго комментарш  къстать*  г.  Баум- 
гартена,  соображен1я  посл'Ьдняго  не  могутъ  считаться  окончательно  уста- 
навливающими этотъ  фактъ. 

Второй  отд^лъ  книги  (материалы,  семейные  архивы)  содержитъ  въ  себ'Ь 
дв^  работы:  1)  Б.  Л.  Модзалевск1й.  Къ  бюграфш  канцлера  князя 
А.  М.  Горчакова  и  2)  Ю.  В.  Татищевъ.  Письма  кн.  А.  А.  Безбородко 
къ  Я.  Л.  Бакуринскому.  Первая  изъ  названныхъ  статей  заключаетъ  пере- 
писку князя  Горчакова  съ  его  двоюроднымъ  дядей— А.  П.  Пещуровымъ  и 
н'Ькоторыхъ  другихъ  членовъ  обоихъ  этихъ  родовъ,  обнимая  въ  общемъ  время 
съ  1780 — 1849  гг.  Переписка  эта,  снабженная  предислов1емъ  и  комментархемъ, 
вносить  новый  данный  въ  б10граф1ю  канцлера. 

Въ  третьомъ  отд-Ьл-Ь  (библшграф1я  и  помянникъ  членовъ  историко-родо- 
словнаго  общества)  пом1^щены  отзывы  о  вновь  вышедшнхъ  книгахъ  историко- 
генеалогическаго  характера  и  некрологи  М.  Т.  Яблочкова,  О.  Д.  Шенпшной 
и  кн.  А.  В.  Шаховского. 

Въ  отд-Ьл^  приложенШ  пом'Ьщенъ  основательный  трудъ  Л.  М.  Саве- 
лова: Родъ  дворянъ  Чернопятовыхъ,  составленный  по  матер1аламъ,  собран- 
нымъ  В.  И.  Чернопятовымъ  и  снабженный  гербомъ  рода  въ  краскахъ  в 
краткимъ  очеркомъ  автора  «Служба  провинщальнаго  дворянства  въ  XVI  В'Ьк^». 
Въ  вид*]^  отд'Ьльнаго  приложен'ш  при  книг'Ь  разослана  «Р'Ьчь,  сказанная 
Л.  М.  Савеловымъ  на  3  областномъ  съ'Ьзд*  въ  гор.  Владимир*!».— 21Г. 

Веч.  приб.  къ  Прсгв.  Вгытгти  27  марта,  №  69. 
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Каталогъ  собрашя  древностей  графа  Алексгья  Серггьевича  Уварова. 
Отд.  1У—У1.  М.  1907.  Стр.  302. 

Настоящ1й  выпусБъ  €  Каталога»,  какъ  и  первые  два,  составлены  граф. 
Уваровой;  въ  него  вошли  не  всЬ  сокровища  искусства,  которыми  такъ 
богато  село  Поречье,  но  лишь  т-^  предметы,  которые  покойным7>  графомъ 
были  прюбр'Ьтены  покупкой  или  лично  имъ  самимъ  добыты  въ  могилахъ  и 
курганахъ  нашего  отечества.  Этотъ  выпускъ  содержитъ  четыре  части:  въ 
I  помещены  предметы,  добытые  въ  курганахъ;  во  11--«Икопы  на  доскахъ>, 
въ  III — «Шитыя  иконы»  и  въ  IV—  «Финифтяныя  изд-Ёл^я».  Предметы  опи- 
саны очень  подробно,  причемъ  нер4дко  дается  и  ихъ  изображен1е.  Изданъ 
каталогъ  роскошно. — В, 

Веч.  приб.  къ  Прав.  Втстн.  28  марта,  №  70. 


Замплпки. — Вообще  бедная  наша  художественная  литература  почти  совер- 
шенно не  им'Ьетъ  большихъ  монографШ,  посвященныхъ  тому  или  иному  инте- 
ресному архитектурному  сооружен1Ю.  Поэтому  съ  особеннымъ  внимаи1емъ 
должны  быть  встречены  пока  еще  первые  выпуски  роскошн'Ьйшаго  нзданхя 
Императорской  археологической  коммиссш:  «Мечети  Самарканда.  Мечеть  Гуръ 
Эииръ.  Шсколько  таблицъ  текста  и  таблицъ  снимковъ  съ  различныхъ  частей 
мечети.  Экспедищя  заготовлен1я  государственныхъ  бумагъ».  Издаше  это,  посвя- 
щенное Государынь  Императриц'Ь  Александр'Ь  веодоровнЬ,  представить  собой 
Ц'Ьнный  и  значительный  вкладъ  въ  нашу  художественную  литературу. 

Мечети  Самарканда  представляютъ  богагЬйш1й  и  еще  мало  использован- 
ный   матер1алъ   для    изученхя    оригинальп'Ьйшей  архитектуры  Средней    Аз1и. 
Величественныя    мечети,    построенныя   ханомъ   Тимуромъ,  бол'Ье  изв'Ьстнымъ 
подъ  именемъ  Тамерлана,  составляютъ  мхровую  славу  Самарканда.  «Иэъ  всего, 
1То  было  доступно  Тамерлану, — читаемъ  въ  объяснительномъ  текст*  издан1я, — 
при  возведен1и  мечетей  онъ  воспользовался  самымъ  лучгаимъ.  Бъ  четырнадца- 
томъ  стод*т1и  въ  Перс1и  процветала  каллиграф1я,  и  па  самаркандскихъ  мечс- 
тяхъ  это  отразилось  въ  высшей  м^р*:  ст-Ьны  ихъ  испещрены  надписями  все- 
возможныхъ  почерковъ  въ  гармоничныхъ  красивыхъ  сочетап1яхъ.  Перезя  сла- 
вилась тогда  воспроизвелеи1емъ  яркой  и  чистой  маюлики,  секретъ  которой  до 
васъ  не  дошелъ,  и  изразцовая  облицовка  мечетей  эпохи  Тамерлана  превосхо- 
днтъ  все,  что  уцелело   въ   отомъ    отношен1и  въ  Средней  Аз1й  до  настоящаго 
времени». 

«Мечеть  Гуръ  -  Эмиръ  изъ  сооружен1й,  воздвигнутыхъ  Тамерланомъ, — 
усыпальнпцъ,  мечетей,  дворцовъ,  памятниковъ,— одно  изъ  самыхъ  красивыхъ; 
эта  мечеть  съ  гробницей  Тимура  и  другихъ  Тимуридовъ  называлась  прежде 
Биби  -  Ханымъ.  Она  основана  Тамерланомъ  въ  восемьсотъ  седьмомъ  году 
геджры  (1404  года  по  Р.  X.)  и,  несмотря  на  :шмлетрясен1я,  сильно  разрупшвш1я 
большинство  изъ  сооруженШ  Тамерлана,  отлично  сохранилась.  Эта  мечеть 
воражаетъ  своимъ  громаднымъ  рубчатымъ  куполомъ,  который  некогда  былъ 
сплошь  облицованъ  ма1оликой  п  тогда  же  былъ  ув*нчанъ,  по  предан1Ю,  золо- 
тымъ  шатромъ.  Куполъ  и  теперь  блещетъ  разноцветными  изразцами,  местами 
переходящими  въ  тонкую  мозаику  изъ  выпилснныхъ  кусочковъ  ма1олики». 

Въ  тексгЬ  издашя,  помимо  детальнаго  разбора  иптереснаго  Тамерланов- 
скаго  сооружен1я,  выясняется  важный  и  досел-Ь  очень  спорный  вопросъ  о  кон- 
чин*]^ и  м'ЬсгЁ  погребен1я  Тамерлана. 

ВсЬ  рисунки  и  чертежи  исполнены  художниками  -  архитекторами  Щусе- 
выиъ  и  Покрып1кипымъ  съ  большимъ  вниман1емъ,  точностью,  мастерствомъ  и 
художественностью.  Они  великолепно  воспроизведены  и  замечательно  тонко  и 
точно  передаютъ  оригнналъ.  По  нимъ  вооч1ю  можно  убедиться  въ  мону- 
ментальной красогЬ  этого  замечательнаго  памятника  архитектуры  и  искусства 
Средней  Азш. 

3* 
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И  съ  тЬмъ  большииъ  удовольств1емъ  прив']^тствуемъ  это  превосходное 
издавхе  Императорской  археологической  коммисс11г,  что  исключительно  лишь 
путемъ  снимковъ,  чертежей  и  рисувковъ  можно  сохранить  для  потомства  зам'1к- 
чательыые  памятники  старины,  неизбежно  поддаюпцеся  разрушительному  д'Ьй- 
СТВ1Ю  времени,  а  въ  Самарканд^Ь,  кроиЪ  того,  и  губительнымъ  землетрясешямъ. 

Ив.  Лазаревекш. 

Слово  8  шня,  №  169. 

Записки  нумизматическою  отдпленгя  Императорскаго  русскаго  архео- 
логическаю  обгцества,  Т.  I,  вып.  I.  Съ  таблицами  и  рисунками  въ  текстЬ. 
Спб.  Стр.  188. 

Настояш;1й  выпускъ  «Записокъ  нумизматическаго  отд']&лен1Я»,  существую- 
щаго  3-й  годъ  и  издавшаго  пока  только  разсматриваемый  выиускъ,  содержитъ 
семь  статей  по  русской  и  иностранной  нумизматике.  Не  вдаваясь  въ  разборъ 
всЬхъ  семи  статей  выпуска,  отм4тимъ  лишь  т4,  которыя  касаются  русской 
нумизматики,  именно,  статьи  гг.  Иверсена,  Маркова  и  Кауфмана 

Статья  г.  Иверсена —  с  Несколько  р-Ьдкихъ  и  интересныхъ  русскихъ 
монетъ  изъ  собрашя  В.  М.  И.>  представляетъ  особенный  интересъи  важность 
въ  настоящее  время,  ибо  она  является  одной  изъ  первыхъ  попытокъ  на  пути 
къ  спещальному  издан1ю  изображенШ  изв'Ьстныхъ  р']^дкихъ  русскихъ  монетъ. 
Въ  своей  стать*  г.  Иверсенъ  даетъ  описан1е  46  монетъ,  изображвн1я  кото- 
рыхъ  онъ  прилагаетъ  на  4  табл.;  причемъ  описаше  идетъ  въ  хронологическомъ 
порядк*.  Такъ,  подъ  рубрикой  А  идетъ  описаше  монетъ  времени  князя 
св.  Владимара,  подъ  Б— «Ярослава  I  Мудраго»,  дал^е— сКнязь  Шевсшй  Вла- 
дим1ръ  Ольгердовичъ»,  «Князья  удельные»,  «Цари  Московсие»,  «Императоры 
Всеросс1йск1е».  Кром-Ь  того,  наряду  съ  описашемъмонетъ  изъ  своей  коллекщи 
г.  Иверсенъ  даетъ  еще  описан1е  сн-Ькоторыхъ  характерныхъ  чертъ  хода  монет- 
наго  дЬла  въ  Россш  съ  вн-Ьшней  стороны >.  ЗагЬмъ  идетъ  статья  А.  К.  Мар- 
кова: «Десятирублевый  Елисаветинъ  золотой  1755  г.»,  содержащая,  кром'Ь 
того,  еще  описанхе  одного  изъ  тЬхъдвухъ  полуимпер1аловъ  Шлаттера,  которые 
онъ  «взнесъ»  въ  Сенатъ,  когда  былъ  туда  «впущенъ>  4-го  августа  1755  года. 
Наконецъ,  третьей  статьей  по  русской  нумпзматик']^  является  историческШ 
опытъ  И.  И.  Кауфмана  подъ  заглав1вмъ  «РусскШ  в'Ьсъ,  его  развипе  и 
происхожден1е  въ  связи  съ  истор1ей  русскихъ  денежныхъ  системъ  съ  древ- 
иМшаго  времени»,  которая  представляетъ  часть  с  предположенной  авторомъ 
къ  выпуску  книги»  подъ  заглав1емъ:  «Русск1я  денежный  системы  древнМш!}! 
и  новМшхя».  Ц'Ьль  настовщаго  «опыта»  г.  Кауфмана  —  доказать  сл'Ьдующхе 
три  тезиса:  1)  нумизматичесюй  матер1алъ  свид'Ьтедьствуетъ,  что  въ  XVШ, 
Х\*П  и  XVI  в.в.  основная  единица  в4са  въ  Росс1и  была  тожественна  съ  тою, 
которая  остается  въ  употребленш  и  до  нашихъ  дней,  2)  что  изучен1е  авто- 
ромъ сденежныхъ  счетовъ  московскаго  и  новгородскаго»,  которые  были  въ 
употреблен! я  съ  половины  XV  в.  до  конца  XVI  в.,  привело  его  къ  тому 
выводу,  что  не  только  рубль  и  «денга>  были-  одинаковы  въ  Москв4  и  Нов- 
город4,  но  въ  нихъ  одинаково  тожественны  были  рубль  и  гривенка,  и  что 
только  съ  половины  XV  в.  рубль  и  гривенка  начинаютъ  сотд-кляться  другъ 
отъ  друга»  и  3)  что  «до-монгольская  гривпа,  какъ  в'Ьсовая  единица,  которая 
одновременно  была  и  денежною  единицею»,  представляетъ  «явлен1е,  много- 
кратно повторявшееся  въ  другихъ  странахъ». — Я,  Б. 

Прав.  Втьстн.  20  1юня,  №  133. 
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V.  Разныя  изв'Ьст. 

•|-  Въ  Рим*  скончался  13  февраля  писатель-публицистъ  и  филологъ,  про- 
фессоръ  Васил1й  Ивановичъ  Моде  сто  въ.  Покойный,  какъ  ученый,  былъ 
хорошо  изв'Ьстенъ  своими  солидными  учеными  изсл*дован1ями  по  истор1и  рим- 
ской лвтературы.  Какъ  публицистъ  и  журналвстъ,  онъ  принималъ  живое 
учаспе  въ  сГолос*»,  «Новостяхъ»,  «Историческомъ  В'Ьстннк'Ь>,  а  также  и  въ 
другихъ  изданхяхъ;  въ  посл-Ьдше  годы  въ  €С.-Петербургскихъ  В4домостяхъ». 
Несколько  его  статей  было  напечатано  въ  «Новомъ  Времени»  въ  1879 — 
1880  годахъ.  Въ  своей  публицистической  д-Ьятельностн  онъ  разрабатывалъ 
самые  разнообразные  вопросы,  выдвигаемые  жизнью  и  касавшхеся  преиму- 
щественно политики,  философ!и  п  школьнаго  д'Ьла.  Писалъ  онъ  горячо,  съ 
аолемическимъ  задоронъ.  Особенное  вл1ян1е  на  его  профессорскую  карьеру 
оказали  статьи  противъ  классической  системы  образован1я  гр.  Д.  А.  Толстого. 
Онъ  былъ  вынужденъ  въ  1880  г.  оставить  профессуру  и  подать  прошеше  объ 
отставк'Ь. 

В.  И.  Модестовъ  родился  24  января  1839  г.  въ  втЬстечк*  Кемцы  Нов- 
городской губ.,  гд*  отецъ  его  былъ  священникомъ.  Началъ  свое  образоваше 
въ  духовномъ  училищ*,  а  закончилъ  въ  С.-Петербургскомъ  университет*, 
куда  былъ  переведенъ  изъ  закрывшагося  главнаго  педагогическаго  института. 
Еще  будучи  студентомъ  института,  онъ  выступилъ  на  литературное  поприще 
двумя  статьями  о  провансальской  поэз1и,  напечатанными  въ  «Библ1отек'Ь  для 
чтен1я»  въ  1858  году.  Проучительствовавъ  въ  Петрозаводской  гимназш  около 
года,  онъ  выдержалъ  экзаменъ  на  магистра  римской  словесности  и  былъ 
командированъ  Спб.  университетомъ  за  границу  для  приготовлен1и  къ  профес- 
сорскому званш.  Сдушалъ  лекщи  въ  Боннскомъ  уриверситет*  Ричля  и  Отто 
Яна  и  занимался  въ  Рим*  изучешемъ  сохранившихся  памятниковъ  древности. 
Въ  1865  году  защитилъ  магистерскую  диссертащю:  «Тацитъ  и  его  сочинен1я» 
и  вскор*  былъ  назначенъ  доцентомъ  по  каеедр*  римской  словесности  въ  только* 
что  открывш1йся  Новоросс1йскШ  университетъ.  Въ  1867  году  перегаелъ  въ 
Казанск1Й  университетъ  и  защитилъ  тамъ  докторскую  диссвртац1ю:  «Римская 
письменность  въ  перюдъ  царей».  Съ  1869  по  1877  г.  былъ  ординарнымъ 
профессоромъ  римской  словесности  въШевскомъ  университегЬ,  читая  одновре- 
менно лекщи  въ  Шевской  духовной  академш,  и  затЬмъ  до  1880  г.  былъ  про- 
фессоромъ Спб.  духовной  академхи  и  читалъ  Плавта  въ  Спб.  университегЬ  въ 
качеств*  приватъ-доцента.  Выйдя  въ  отставку,  онъ  занимался  до  кончины 
гр.  Д.  А.  Толстого  исключительно  журналистикой.  Въ  1889  г.  вновь  былъ 
назначенъ  профессоромъ  классической  филолог'ш  въ  НовороссШскШ  универ- 
ситетъ и  покинулъ  профессуру  въ  1893  г.  Съ  этого  времени  занялся  публи- 
цистикой. Въ  посл'Ьднхе  годы  подолгу  жилъ  въ  Рим*]^.  Помимо  ц'Ьлаго 
ряда  статей  публицистическаго  характера  ему  принадлежитъ  несколько  уче- 
ныхъ  трудовъ.  Его  «Локщи  по  исторхи  римской  литературы»,  читанный  въ 
Шевскомъ  и  Спб.  университетахъ,  напечатаны  полнымъ  повторнымъ  изда- 
шемъ  въ  1888  году.  Отдельно  изданы:  «Задача  классической  филолог1и  и 
разныя  въ  ней  направлен1я)>,  «Плавтъ  и  его  значеше  въ  ункгверситетскомъ 
преподаванш»,  «Маркъ  АврелШ  и  новая  религ1я»,  переводъ  сочиненШ  Тацита 
и  др.  Его  «Избранный  сатиры  Горащя»,  изданныя  какъ  руководство  для 
среднихъ  учебныхъ  заведешй,  выдержали  три  издан1я.  Кром-Ь  того,  подъ  его 
редакщей  переведены:  «Этика»  Б.  Спинозы  и  «Реальный  словарь  классиче- 
ской древности»  Любкера.  Некоторый  журнальный  статьи  покойваго  вошли 
въ  сборники:  «Школьный  вопросъ»,  «Статьи  для  публики  по  вопросамъ  исто- 
рическимъ,  политическимъ,  общественнымъ,  философскимъ  и  пр.»  (1883  г.) 
н  др.  Въ  «Историческомъ  В^стникЬ»   въ  1883 — 85  гг.  были   напечатаны  его 
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воспомпнаЕ]1я   о  заграничной  и   унивврситетсвой   жизни.    Въ   ннхъ   им'Ьются 
интересныя  автоб10графичбск1я  данныя  о  покойноиъ. 

Новое  Время  10  февр.,  №  11111.  Ср.  Спб,  Вгьд.  16  февр.,  №  36;  Моск.  Вгьд, 
20  февр.,  ^^&  41.  Подробнш  некрологъ,  составленный  проф.  М.  И.  Ростовце- 
вымъ,  поиЪщонъ  въ  Журналгь  дЛ.  Н.  11р.  за  1юль. 


Памяти  профессора  Модестова, — Телеграфъ  принесъ  печальную  в^сть 
о  внезапной  кончин-Ь,  13  февраля,  въ  РявгЬ  изв^Ёстнаго  ученаго  и  публициста, 
профессора  Васил1я  Ивановича  Модестова,  ивш  котораго  хорошо  знакомо 
не  въ  одной  только  Росс1и,  но  и  далеко  за  пред'Ьлами  ея,  благодаря  обшир- 
ному ряду  его  выдающихся  трудовъ  по  римской  истории  и  литератур*!^,  по 
языков']^д'Ьшю,  а  также  по  вопросамъ  общественвой  жизни,  философш  и 
политики. 

Модестовъ  никогда  не  былъ  сухимъ  педантомъ  науки...  Живой,  ярк1й 
языкъ,  всегда  глубокое,  интересное  содержан1е  всЬхъ  его  научвыхъ  и  попу- 
лярныхъ  статей,  обширная  эрудиция  д^^али  покойнаго  Васил1Я  Ивановича 
близкимъ  широкому  кругу  интеллигентныхъ  людей,  сл'1^дящихъ  за  усп'Ёхами 
просв^^щен1я. 

Живя  посл'Ьдн1е  годы  въ  Рим'Ь  и  занимаясь  тамъ  изсл'Ьдовашемъ  доисто- 
рическихъ  судебъ  дорогой  ему  римской  истор1и,  онъ  бол'1^лъ  душой,  видя  тяже- 
лое положен1е  русскихъ  университетовъ,  и  зав'Ьш.алъ  молодежи  любить  и  чтить 
науку,  которой  онъ  самъ  служилъ  в'Ьрой  и  правдой.  Громадный  палео-этно- 
логическ1й  и  археологическШ  матер1алъ,  накопивш1йся  въ  течев1е  н'Ьсколь- 
кихъ  десятил'Ьт1й,  какъ  результатъ  кропотливыхъ  раскопокъ  въ  Рим'Ь  и  дру- 
гихъ  м'Ьстахъ  итальянскаго  королевства,  привелъ  Модестова  къ  любопытному 
выводу,  что  «древнМшую  истор1ю  Рима  надо  начать  съ  первыхъ  сл']^довъ 
появлен'ш  въ  долин'Ь  Тибра  челов'Ёка,  чтобы  войти  въ  городъ  Ромула  не  съ 
пустыми  руками  и  не  съ  миеическимв  и  легендарными  сказан1ями,  передан- 
ными пли  отчасти  придуманными  древними  историками  и  на  всЬ  лады  тол- 
куемыми новыми  историками,  а  съ  фактами  последовательно  развившейся 
культурной  жизни». 

И  вотъ  результатомъ  усидчивыхъ  научныхъ  занятШ  явились  въ  1902  и 
1904  г.  дв'Ь  части  капитальнаго  труда  Модестова:  с  Введете  въ  римскую 
истор1ю  (1п1го(1ис1юп  к  ГЬ181о1ге  Котазпе»),  обнимающ1я  вопросы  доистори- 
ческой этнолопи  и  культурныхъ  вл1ян1й  въ  доримскую  эпоху  въ  Итал1и, 
затЬмъ  ранн1я  переселен{я  въ  Итал1ю  съ  Востока,  првдшеотвовавш1я  греческой 
колонизац1и,  а  также  вопросъ  о  малоаз1йскомъ  происхожден1и  этрусковъ  и  объ 
этническомъ  происхожден!и  мессаловъ. 

Заслуга  почтеннаго  профессора  несомн'Ьнна,  такъ  какъ  онъ  первый  при- 
м'Ьнилъ  новое  на11равлен1в  къ  разработк'Ь  древиМшей  римской  истор1п,  поло- 
живъ  пред'Ьлъ  «тому  безграничному  произволу,  съ  какимъ  эпигоны  критиче- 
ской школы,  начатой  такъ  славно  Нибуромъ  и  пронесшей  исторической  яаук'Ь 
огромныя  услуги,  потерявъ  всякую  реальную  почву  подъ  ногами,  превратили 
первый  стол'Ьт1я  римской  истор1и  въ  арену  проявлешя  самаго  необузданнаго 
субъективизма,  называя  его,  какъ  бы  въ  насм^^шку,  научной  критикой)». 

Трудъ  Модестова  начинается  съ  опровержен1я  ошибочнаго  вывода  знаме- 
нитаго  Моммзена  объ  отсутств1и  каменнаго  в-Ька  въ  Итал1и,  который  пмъ  и  обсле- 
дуется всесторонне;  дал*е  идетъ  бронзовый  в'Ььъ  и  первый  жел'Ьзный  (пер'юдъ 
культуры  Виллановы).  Разбирая  мнЬн1я  Нибура,  Швеглера  и  Моммзена, 
Модестовъ  съ  достаточной  ясностью  показалъ,  «какою  неимов'крною  для  нашего 
времени  слабостью >  отличались  критическ1о  пр1емы  той  исторической  школы, 
которая,  «р-Ьзко  отвергая  литературное  предаше  и  не  обраш;ая  вниман'ш  на 
археологическ1Я  данныя»,  съ  величайшею  смелостью  выводила  этрусковъ, — 
«этотъ  явно  восточный  по  своей  культур-Ь,  по  всему  складу  своихъ  воз8р'Ьв1й 
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И  ПО  всЬмъ  особенностямъ  своего  быта  наро^^ъ, — изъ  Ретхйскихъ  Альпъ  или 
нын'Ьшняго  Тироля»,— теор1Я,  властвовавшая  ц'Ьлое  стол'Ьт1с1  Археологичесюя 
находки  дали  Модестову  полную  возможность  опереться  на  болЬе  или  мен'Ье 
твердую  почву,  ви'1^сто  «субъективныхъ  комбинацШ»,  характеризующихъ  нпбу- 
ровскую  школу. 

Так1е  корифеи  археолопи,  какъ  С.  Рейнакъ,  Гернесъ  и  крупный  гер- 
манскШ  филологъ  Кауэръ,  посп'Ьшили  познакозлить  Европу  съ  новымъ  тру- 
домъ  профессора  Модестова,  и  лишь  руссше  критики  заговорили  о  книгЬ  спустя 
значительный  промежутокъ  времени,  при  чемъ,  конечно,  не  обошлось  и  безъ 
нападокъ  лицъ,  почти  незнакомыхъ  съ  палеоэтнолопей,  составляющей  главную 
подкладку  изсл'Ьдовангя  Васил1я  Ивановича,  для  которыхъ,  в'Ьроятно,  показа- 
двсь  «тарабарскою  грамотой»  42  таблицы  «драгоц'ЬннМшаго  матер1ала>,  впер- 
вые обнародован  наго  авторомъ,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  въ  двухъ  третяхъ  его,  что 
такъ  радушно  было  прив'Ьтствовано  выдающимися  спецталистами  Европы.  Пере- 
воротъ,  происшедшШ  въ  исторической  наук1Ь  и  охватившШ  постепенно  евро- 
пе§ск1я  страны,  въ  настоящее  времи,  благодаря  покойному  профессору  Моде- 
стову, зам-Ьчается  и  тамъ,  особенно  среди  молодого  покол'Ьнгя. 

Смерть  русскаго  ученаго  прервала  работу  и  пом-Ьшала  выходу  посл-Ьд- 
ней  3-й  части  (вопросъ  о  венетахъ).  Онъ  не  сп4шилъ  ее  выпускать,  такъ 
какъ,  по  его  же  словамъ,  «посп'Ьшность  неум'Ьстна»  въ  подобныхъ  работахъ 
и  скор'Ье  желательно  промед.1ен1е.  «Ежедневно  открывающ1яся  то  въ  одномъ, 
то  въ  другомъ  м'ЬсгЬ  новыя  данный,  иногда  дающ1я  не  предвид'Ьнный  раньше 
ходъ  изсл'Ьдован'ш,  настойчиво  призываютъ  къ  ожидан1Ю  новыхъ,  бол1^е  пол- 
ныхъ  открвп'Ш».  Будемъ  над'Ьяться,  что  эта  3-я  часть  была  уже  закончена 
Модестовымъ  и  выПдетъ  въ  св'Ьтъ  въ  томъ  же  прекрасномъ  издан1и  М.  О.  Вольфа, 
какъ  и  првдыдущ1я.  Одна  парижская  фирма  уже  выпустила  трудъ  профессора: 
«Введете  въ  римскую  исторш»  во  франдузскомъ  перевод'Ь. 

Аудиторхя  Модестова  все  расширялась,  и  вдругъ  —  смерть!..  Обидно  за 
науку. .  Тяжелая  потеря! — В.  Умаиовъ-Каплуновекгй. 

Спб.  Втъд.  16  февр.,  №  36. 

\.  Скончался  одинъ  изъ  выдающихся  русскихъ  археологовъ,  Васнл1й 
Стенановичъ  Передольск1й,  собственникъ  зам'Ьчательной  коллекц1и  до- 
историческихъ  древностей  и  авторъ  н-Ьсколькихъ  цЬнныхъ  трудовъ  о  проп1ломъ 
Новгородскаго  края.  Юристъ  по  образован1ю,  покойный  началъ  особенно 
увлекаться  археолог1ей  въ  конц*  80-хъ  гг.,  когда  ему  посчастливилось  открыть 
на  берегу  р.  Волхова  несомненные  слЬды  населен1я  ледниковаго  пер1ода  и 
одновременно  собрать  р1*дчайшую  въ  своемъ  род-Ь  коллекщю  череповъ  (около 
300  штукъ),  принадлежащихъ  древнимъ  обитателямъ  Новгородской  земли. 
Черепа  эти,  исключительные  по  своимъ  разм'Ьрамъ,  очень  интересовали  зна- 
менитаго  Вирхова  и  др.  западно-европейскихъ  ученыхъ.  Крайне  любопытна 
также  составленная  покойнымъ,  путемъ  многпхъ  хлопотъ  и  издержекъ,  обшир- 
ная коллекд1я  бытовыхъ.  церковныхъ  и  доисторическнхъ  древностей,  найден- 
ныхъ  въ  првд4лахъ  Новгородской  губ.  Собран10  В.  С.  Передольскаго  заклю- 
чаетъ,  наприм'Ьръ,  так1е  экземпляры  костей  допотопныхъ  животныхъ,  которыхъ 
нельзя  встретить  ни  въ  одномъ  изъ  европейскихъ  музеевъ 

Свои  долгол'Ьтшя  археологическ1я  наблюдешя  покойный  описалъ  въ  кнпгЬ: 
^Бытовые  остатки  посельниковъ  Ильменско-Волховскаго  побережья  и  земель 
Велико-Новгородскаго  Державства  каменнаго  вгькаъ  (Спб.  1893  г.).  ЗагЬмъ 
въ  1898  году  В.  С.  ПередольскШ  предпринялъ  огромный  трудъ,  подъ  заглав1емъ 
^Ноегародскгя  Древноетиъ^  но,  къ  сожа.1'Ьнш,  успЬлъ  приготовить  къ  печати 
только  одинъ  первый  томъ. 

Моск.  Вгьд.  4  апр.,  №  78. 
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Судьба  древнехранилищъ.  Умеръ  въ  Новгород*  ПередольскгЯ,  любитедь- 
археологь,  глубок1й  и  восторженный  знатокъ  новгородскихъ  древностей.  Онъ, 
между  прочимъ,  открылъ  на  берегу  Волхова  несомн'Ьнные  сл'Ьщ  быта  ледни- 
коваго  пер1ода.  А  его  коллекщи  череповъ  восхищаютъ  иностранный  меди- 
цинск1я  св'Ьтила.  Онъ  собралъ  замечательную  коллекцш  быговыхъ  и  церков- 
ныхъ  древностей  Новгорода. 

Когда  я  былъ  въ  этомъ  удивительномъ  городе,  даже  при  поверхностномъ 
осмотр-Ь  его  иамятниковъ,  святынь  и  остатковъ  старины  какъ-то  возсоздава- 
лась  величавая  картина  его  прежней  славы,  блеска,  размаха.  Его  гордая  сила, 
ухватистость  его  цЬпкихъ  рукъ  почудились  мнЬ  даже  изъ  краткой  надписи  по 
жезлу  арх1ерейскому,  съ  твердыми  флексгями:  «Смиреннаго  Моисеа,  арх1епи- 
скопа  Новагородскаго,  молитвами  свягыа  Соф1и». 

Передольскаго  не  было  тогда  въ  городЬ,  и  я  не  попалъ  въ  его  музей, 
о  которомъ  мн'Ь  разсказывали  съ  восторгомъ  и  который  визвалъ  бы,  конечно, 
еще  бол*е  ясное  представленхе  этого  вольнаго  и  шумнаго  города,  царя  рус- 
скаго  севера. 

Вотъ  теперь  не  стало  челов1Ька,  любовно  и  усердно  сбиравшаго  къ  себ'Ь 
обломки  великаго  прошлаго.  И  съ  тревогою  спрашиваешь  себя,  что  станется 
съ  коллекщею? 

Нри  нашихъ  антикультурныхъ  привычкахъ  то,  что  годами  благородныхъ 
усил1й,  знан1я,  самоотвержешя  собира,1Ъ  челов'Ькъ,  страстно  преданный  д*лу, 
разсыплется  безсл^дно  по  его  смерти.  Что  сталось  съ  музеемъ  умершаго  въ 
прошломъ  году  нижегородскаго  извёстнаго  коллекционера?  Какая  участь  постиг- 
нетъ  древнехранилиш.е,  съ  трогательною  заботою  собранное  почтенными  братьями 
Барсуковыми?  Что  станется  съ  муоеемъ  Передольскаго?  Въ  Псков*  есть 
известный  коллекщонеръ  купецъ  Плюшкинъ,  у  котораго,  среди  ненужнаго, 
хотя  съ  виду  блестящаго,  х.1ама,  есть  очень  р'Ёдия  и  интересный  вещи;  куда 
впосл'Ьдств1и  разбредется  и  эта  коллекщя?  Давнымъ-давно  пора  государству 
сл'Ьдить  за  этими  коллекщями  и  пр^обр^^тать  ихъ  при  жизяи-ли  влад'Ьльцевъ, 
или  по  смерти  ихъ. 

Быть  можетъ,  Передольск1Й  и  обезпечилъ  судьбу  своей  коллекц1и  по 
своей  смерти.  Но  должны  быть  вообще  выработаны  так1я  условхя,  чтобъ  даже 
при  внезапной  смерти  влад-Ьльцевъ  такихъ  коллекщи  и  при  отсутств1и  знаю- 
щихъ  пасл'Ьдниковъ,  заботою  государства,  собранное  трудами  одного  человека 
оставалось  въ  полногЬ  для  потомства. — Е.  Поселянинъ. 

Спб.  В7бд.  8  апр.,  №  80.  О  Передодьокомъ  п  его  музе-Ь  ср.  статьи  В.  Я.  Стро- 
м  и  лова  въ  Волховскомъ  Листкгь  22  марта,  №  999,  и  М.Полянсваго  тамъ  же, 
26  марта,  №  1002  (съ  портретомъ). 


"|-  18  марта  въ  К1ев'Ь  скончался  извЬстный  историкъ,  профессоръ  Шев- 
скаго  университета  по  каеедр'Ь  русской  истор1и  Петръ  Васильевичъ  Голубо в- 
СК1Й.  Покойный  родился  въ  1857  г.  и,  окончивъ  курсъ  въ  Черниговской  гим- 
наз1И,  былъ  принять  въ  К1евск1й  университетъ  на  историко-филологическШ 
факультетъ.  Первый  работы  молодого  историка  сразу  обратили  на  себя  вни- 
ман1е  маститаго  профессора  В.  Б.  Антоновича,  и  ГолубовскШ  сталъ  заниматься 
подъ  его  руководствомъ.  Будучи  студентомъ,  П.  В.  Голубовск1Й  выполнилъ 
работу:  ^Исторгя  Стьверской  земли  до  половины  XIV  столгьтгя^.  За  этогь 
трудъ  факультетъ  присудилъ  будущему  историку  золотую  медаль.  Въ  1884  г. 
Голубовск1й  получилъ  степень  магистра,  защитивъ  диссертащю:  ^Печенгыи, 
Торки  и  Половцы  до  иашествья  татаръ^,  а  въ  1893  году  защвтилъ  диссер- 
тащю: ^Исторгя  Смоленской  земли»  и  удостоенъ  степени  доктора  русской  исто- 
р1и.  Получи  въ  каоедру  профессора  русской  истории,  П.  В.  ГолубовскШ  читать 
лекщи  въ  родномъ  ему  К1свскомъ  университегЬ  и  на  высшихъ  женскигь  кур- 
сахъ.  Онъ  много  работалъ  въ  избранной  имъ  области  науки — русской  истор10 
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И  оставидъ  посл'Ь  себя  большое  количество  трудовъ  и  статей;  мног1я  изъ  нихъ 
напечатаны  въ  Кгевекиосъ  Университетскихъ  Изелстгяхь  и  Журнстгь  Мини- 
терства  Народнаю  Просвтыцетя. 

Моск.  Вгбд.  25  марта,  №  70. 

1  22   марта   скончался    въ   С.-Петербург]^   заслуженный   преподаватель 
дсторш  н  географ1и  въ  6-й  гимназии  Георпй  Степановичъ  Лыткинъ.   По- 
койный родился  въ  1835  году  въ  семьЪ  зырянскаго   происхождешя  и  воспи- 
тывался  на   восточномъ   факультет*   С.-Петербургскаго   университета,  курсъ 
котораго  кончилъ  въ  1858  году.    Почти  вся  плодотворная  литературная  дея- 
тельность Лыткина  была  посвящена  просв'Ьщен1Ю — въ  частности,  релипозному — 
родного  края  и  изсл1^дован1ямъ  языка   Зырянъ.   Имъ   написавъ  ц'Ьлий  рядъ 
ц4нныхъ  трудовъ,  изъ  которыхъ  наиболее  замЬчательнымъ   сл-Ьдуеть  счвтать 
книгу:  €3ырянск!й  край  при  епископахъ  пермскихъ  и  зырянск1й,  языкъ».  Эта 
работа   вышла  въ   С.-ПетербургЬ  и  предназначалась  авторомъ   въ  качеств'^ 
11особ1Я  при  изучении   Зырянами   русскаго   языка.  Поэтому  Лыткинъ  напеча- 
талъ  зд-Ьсь  буквари  зырянсюй,  вотяцкШ,  русск1й  и  церковно-славянскШ  вм']^сгЬ 
съ  богатыми  матер1алами  по  зырянскому  фольЕлору.  Тутъ  вы  найдете  и  сказки, 
и  пословицы,  и  п1сни,  и  загадки  Зырянъ.  Последняя   часть  полностью  пере- 
ведена была  на  финск1й,  какъ  богатый   матер1алъ  для  изучен1я  финско-угор- 
скаго  быта  н  атнографхи.  Въ  области  лексикограф1И .  Лыткинъ  былъ  неутоми- 
мымъ   работникомъ  и  напечаталъ  словари   зырянско-вотяцко-руссюй,   вотско- 
зырянско-русск1й    и    русско-вотско-зырянскШ.    Для   релипознаго    просв*щен1я 
своихъ  земляковъ  покойный  издалъ  литурпю  сп.  1оанна   Златоустаго,  Д'Ьян1я 
св.  апостоловъ,  Псалтырь  и  Евангелге.  Не  мало  рукописей  Лыткина  осталось, 
къ  сожал'Ьн1ю,  не  напечатанными.  По  своей  специальности    покойный  издалъ 
въ  трехъ   частяхь   учебникъ   всеобщей    географ1и    (Саб.    1890—94),  первая 
часть   котораго    вышла   вторымъ   издангемъ.   Скончался  Лыткинъ  на  73  году 
огь  рождешя,  оставивъ  лучшую  память  среди  вс^хъ  его  знавшихъ  и  много - 
численныхъ  учениковъ. 

Новое  Вр.  2  апр.,  №  11155.    Ср.    Моек:.  Втъд.  1  апр.,  ^  76.  Подробный  невро- 
логъ  Лыткипа  напечатанъ  И.    О.    Араловымъвь  Ж.  ЛГ.  Н.  Пр.,  1юнь. 


•[•  Въ    Петербург*    скончался     въ    преклонномъ    возрастЬ    одинъ    изъ 
видныхъ  представителей    нашего   инженернаго  корпуса,  генералъ-лейтенантъ 
Александръ  Ивановичъ  Савельев ъ.  Покойный  около    20   л4тъ  своей    слу- 
жебной деятельности  посвятилъ    Главному   (нынЬ   Николаевскому)  Инженер- 
ному училищу,  гд-Ь  сперва  былъ  младшимъ  офицеромъ  кондукторской  роты,  а 
загЬмъ  ея  командиромъ.  Одновременно  съ  этимъ  онъ  служилъ  въ  лейбъ-гвард1и 
саперномъ  батал10Н'Ь.  Въ  теченте  посл'Ьднихъ  38  л^тъ  покойный  состоялъ  при 
Главномъ  ивженерномъ  управлен1и.  Перу  А.  И.  Савельева  оринадлежалъ  капи- 
•Галъный  трудъ  о  прошломъ  русскаго  инженернаго  Д'Ь.^а,  изданный  имъ  еще  въ 
1854  году,  подъ  заглавхемъ:  Матергалы  къ  гссторги   инженернаго  искусства 
в»  Роееги,  КромЬ  того,  длинная  вереница  его  статей  и  зам-Ьтокъ  разсЬяна  на 
страницахъ  Русскаю  Инвалида.  Умеръ  онъ  па  82-мъ    году  жизни. — Ф. 

Моск.  Вгъд.  11  апр.,  дМз  84. 


у  Въ  Варшав'Ь  скончался  одинъ  изъ  выдающихся  русскихъ  истори- 
ковъ-археологовъ  Григор1й  А.  Воробьев ъ,  авторъ  многихъ  изсл'ЬдоваиШ  о 
прошломъ  Привислинскаго  края.  Занимая  по  своему  служебному  положе- 
Н1Ю  м'Ьсто  мирового  судьи  въ  Ломжинской  губерн1и,  покойный,  между  про- 
чимъ,  составилъ  въ  1902  г.,  по  порученгю  министерства  внутреннихъ  Д'Ьлъ, 
подробное  описан'ю  памятниковъ  и  остатковъ  старины  этой  губерн1и.  Среди 
другихъ  его  трудовъ  наиболее  изв*лтны:  Посольство  ведора  Зенкована  Воро- 
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пая  кь  царю  Тоанну  Грозному^  Пятиеотлгыпге  Кракоескаю  университета, 
Царь  Тоаннъ  IV  и  папа  ГриюрШ  ХШ  и  др.  Въ  течеше  многихъ  л'Ьтъ  покой- 
ный былъ  также  постояннымъ  сотрудникомъ  Историческаго  Вп»стника,  гд'Ь 
напечаталъ  длинную  вереницу  статей,  полныхъ  новаго,  интереснаго  и  всегда 
строго  пров'Ьреннаго  фактическаго  матер1ала.  Наконецъ,  перу  покойнаго  при- 
надлежитъ  рядъ  переводовъ  съ  польскаго  на  русск1й  языкъ,  какъ,  наприм'Ьръ, 
сочиненШ  1осифа  Копцн,  епископа  Адама  Красинскаго  и  Записокъ  Яна  Килин- 
скаго.  За  свои  учено-археологическ1я  изсл1Ьдован1я  Гр.  А.  Воробьевъ  былъ 
избранъ  членомъ-сотрудникомъ  Краковской  Академ1и  Наукъ.  Скончался  онъ 
скоропостижно  —  отъ  угара  въ  одной  изъ  варшавскихъ  гостиницъ,  гд'Ь  оста- 
новился про'Ьздомъ  по  д'Ьламъ  службы.  —  С. 

Моск.  Втд.  11  мая,  №  107.  Ср.  Новое  Вр.  2  мая,  №  11183. 


I  Телеграфъ  сообшилъ  о  кончин'Ь  ординарнаго  профессора  Новоросс1й- 
скаго  университета  Александра  Александровича  Кочубинскаго.  Въ  лиц* 
покойнаго  согаелъ  въ  могилу  одинъ  изъ  выдающихся  нашихъ  славяне в'Ьдовъ, 
ученикъ  и  ближайш)й  сотрудникъ  по  многимъ  работамъ  Бодянскаго,  авторъ 
ц'Ьлаго  ряда  замЬчательныхъ  изслЪдованШ,  касающихся  истор1и  и  этнографш 
славянскихъ  племенъ. 

Сынъ  бессарабскаго  священника,  А.  А.  КочубиЁск1й  родился  въ  Киши- 
нев^  22  октября  1645  г.  и,  по  окончаши  Ришельевской  гимназш^  поступилъ 
на  историко-филологическШ  факультетъ  Московскаго  университета,  гд4  ему 
удалось  прослушать  курсы  лекщй  изв'Ьстныхъ  ученыхъ  того  времени  —  Бу- 
слаева, Бодянскаго,  С.  М.  Соловьева  и  П.  М.  Леонтьева.  Выпущенный  изъ 
стЬнъ  университета  въ  1866  г.,  съ  канди^атскимъ  дипломе иъ,  покойный  пер- 
вое время  состоялъ  преподавателемъ  въ  Ришельевской  гимназ1и,  но  уже  спустя 
пять  Л'Ьтъ,  выдержавъ  магистерскШ  экзаменъ,  былъ  избранъ  и.  д.  доцента  по 
славянской  филолог1и  въ  НовороссШскомъ  университегЬ.  Въ  1873  г.  онъ  бле- 
стяще защитилъ  диссертащю  на  степень  магистра  подъ  заглав1емъ:  ^Братья 
Подобои  и  Чешскге  католики  въ  XVII  вп>к1ь»,  а  затЬмъ,  посл'Ь  двухгодичной 
командировки  въ  славянск1я  земли,  удостоился  степени  доктора  славянской 
филологш  за  представленное  имъ  капитальное  сочинен1в — «Яг  вопросу  о  взаим^ 
ны1сь  отношенгллъ  славянскихъ  на2тчгй>  (1877  г.).  Избранный  тогда  же  экстра- 
ординарнымъ  профессоромъ  Новоросс1йскаго  университета,  покойный  спустя 
н-ЬсЕОлько  м'Ьсяцевъ  (17  ноября  1877  г.)  получилъ  зваше  ординарнаго  про- 
фессора, которое  и  сохранялъ  за  собою  до  самой  кончины,  неутомимо  работая 
въ  течен1е  30-ти  л-Ьтъ  по  своей  спещальности,  какъ  въ  университетской 
аудитор1и,  такъ  и  на  страевцахъ  различныхъ  пер10дическихъ  изданШ. 

Среди  многочисленныхъ  изсл'Ьдован1й  А.  А.  Кочубинскаго,  кром'Ь  ука- 
занныхъ  Д0ссертац1й,  нужно  выделить  еще  сл'Ьдующге  его  труды:  Сношенья 
Россги  при  Петрп»  I  съ  южными  Славянами  и  Румынами  (1867  г.),  О  пре- 
подавпнги  отечественнаго  языка  въ  Чехги  и  Гермами  (1870  г.).  Итоги  сла- 
вянской п  русской  филологш  (1882  г.),  Лдмиралъ  Шишковъ  и  канилеръ  Ру- 
мянцовъ  (1887 — 88  гг.;  удостоено  присуждешя  Макарьевской  премш  отъ  Ими. 
Академ1И  Наукъ),  Графъ  А.  II,  Остерманъ  и  разд/ьлъ  Тущщь  (1899  г.)  и  др. 
Посл'Ьднимъ,  предсмертнымъ  трудомъ  покойнаго  ученаго  былъ  очеркъ  жизни 
п  д'Ьятельности  знаменятаго  чешскаго  патр1ота  Шафарика,  напечатанный  въ 
1906  году. 

Моск.  Вгьд.   19  мая,  №  114. 


4  февраля  истекло  50  л^тъ  служешя  въ  священномъ  сан^^  настоятеля 
Успенской  Саасо-СЬнновской  церкви,  члена  училищнато  сов4та  при  Свят^й- 
шемъ  Сунод*,  прото1ерея  Констаитина  Тимооеевича  Никольскаго.  Про- 
то1ерей  Никольск1й  занимаетъ  видное  положеше   среди  русскихъ  церковныхъ 
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археологовъ  и   литургистовъ.  Учено-литературную  деятельность  онъ  началъ 
сряду  же  по  окончан1и  Снб.  духовной  акадеши  въ  1849  году  и  не  покидаетъ 
ея  до  настоящаго  времени.  Перу  о.  Никольскаго  принадлежитъ  безчисленныЁ 
рядъ  трудовъ  и  изсл'ЬдованШ  какъ  по  истор1и  русскаго  богослужен1я,  такъ  и 
русскихъ   богослужебнмхъ   книгъ.  Его  изсл'Ьдовашя   объ   антиминсахъ  и  объ 
анаеематствованш  бьт.1и  удостоены   Императорской   Академ1ей  Наукъ  денеж- 
ныхъ  прем1й,  и  за  первое  нзъ  ннхъ  юбиляръ  получилъ  большую  серебряную 
медаль  отъ  Императорскаго  археологнческаго  общества.  Изсл']^дован1е  о  служ- 
бахъ  въ  бывшихъ  богослужебныхъ  книгахъ  было  удостоено  Св.  Сгяодомъ  боль- 
шой Макарьевской  прем1и.  Изъ  другихъ  ученыхъ  трудовъ  юбиляра  назовемъ 
изсл'Ьдован1е  о  богостужебныхъ  книгахъ  и  пособ1е  къ  изученш  устава  бого- 
служен1я  въ  православной  церкви,  выдержавшее  уже  6  издан'|й  и  являющееся 
настольной  книгой  для   каждаго  священнослужителя.  За  совокупвость  всЬхъ 
научныхъ  трудовъ  юбиляръ  въ  1893  году  былъ  удостоенъ  Св.  Сгяодомъ  сте- 
пени доктора  церковной   истор1и  и  избранъ   въ  почетные  члены  Спб.  духов- 
ной академ1ц.  К.  Т.  въ  течен1е  22  лЪтъ  состоитъ  членомъ  училищнаго  совета 
при    Св.   Сунод'Ь.    Пастырская  же   его   д-Ьятельность  началась  съ  4  февраля 
1857  года,  когда  онъ  былъ  рукоположенъ  въ  санъ  священника  къ  собору  св. 
князя  Владим!ра  на  Петербургской  сторон'Ь.  Спустя  полтора  года  о.  Николь- 
ск1й  перешелъ  къ  Успенской   Спасо-С']^нновской   церкви,   настоятелемъ  кото- 
рой состоитъ  уже  5-й  годъ.  К.  Т.  НикольскШ  изв'Ьстенъ  также  и  какъ  законо- 
учитель: онъ  бол*е  40  л'Ьтъ  состоитъ  преподавателемъ  Закона  Бож1я  въ  учи- 
лищ* при  реформатскихъ  церквахъ  и  въ  течете  25  лЬтъ  законоучительство- 
ъалъ  въ  Спб.  7-й  гимназш. 

Новое  Вр.  4  февр.,  №  11099. 


Худооюественные  погромщики, — Въд'Ьтскге  годы  мы,  маленькие  псковичи, 
любили  играть  на  городскихъ  сгЬнахъ  у  «пролома»,  гд*  возвышается  старая 
Покровская  башня.  Зд'Ьсь  за  300  л%тъ  до  насъ  пытался  ворваться  въ  Ольгинъ 
городъ  Батор1Й,  и  въ  этой  самой  башн'Ь  засЬли  Венгры,  пришедш1е  съ  разно- 
шерстнымъ  польскимъ  войскомъ.  Но  памъ  не  было  никакого  д'Ьла  ни  до  Сте- 
фана Батор1я,  ни  до  Венгровъ,  ни  до  псковской  славы.  Просто  пр1ятно  было 
карабкаться  по  осыпавшемуся  внутреннему  валу  на  верхушку  башни  и  ки- 
дать оттуда  камешки  въ  протекавшую  внизу  Великую  р'Ьку.  Счастье  старой 
башни,  что  въ  толи'Ь  гимназисгиковъ  были  только  вооруженные  иерочинными 
ножичками!  Иначе  ея  покрытымъ  в'Ьковою  пл']^сенью  камнямъ  пришлось  бы 
плохо.  Ломать — ломали,  но  съ  страшными  усил1ями  и  понемногу,  а  снизу  на 
нашу  работу  смотрЬлъ  дежурный  воспитатель  и  кричалъ:  «Д'Ьти!  Осторожн1>е, 
тамъ  очень  грязно!»  Д'Ёйствительно,  ходить  въ  башн'Ь  надо  было  съ  опаскою: 
на  перепутьи  въ  подгородную  Покровскую  слободу  въ.  башню  забегали  про- 
хож1е,  о6ративш1е  ее  въ  м*сто  для  нечистотъ. 

Это  было  очень  давно.  Что  теперь  съ  Покровской  башней?  Оберегаютъ 
ли  ее  отъ  посадскихъ?  Научилось  ли  новое  поко.1'Ьн1е  ужо  съ  детства  уважать 
и  любить  свою  старину?  Узнало  ли  оно  съ  первыми  разсказами  матери  исто- 
рш  обомш'Ьлыхъ  камней  и  трагическую  судьбу  задумчиво  св-Ьснвшагося  надъ 
Р'Ькою  кремля?  Каме  теперь  у  него  воспитатели? 

Но  ч'Ьмъ  мы,  ма,1сньк1е  разрушители,  были  преступнее  многихъ  «созида- 
телей», наносившихъ  старин*})  удары  посильн'Ье,  ч'^мъ  это  Д'Ёлали  наши  руки? 
По'Ьзжайте  по  сЬверу  Поволжья — и  вы  увидите,  что  стало  съ  древними  церквами, 
этими  прекрасными  памятниками  пережитого.  Глаза  благочестиваго  невЬжды 
мучительно  терзались  при  видЬ  полуисчезнувшвхъ  старыхъ  фресокъ.  Новая 
гостинодворская  люстра,  какъ  жаръ,  горип>  подъ  в'Ьковымъ  сумрачнымъ  сво- 
домъ;  за  сходную  ц-Ьну  «мастеръ»  напнсалъ  новыя  иконы,  и  он*  тоже  горягь 
своими  блестящими  красками  и  свЬжимъ  лакомъ;  старый  убрали  въ  сырой  под- 
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ва1ъ  подъ  ризницей...  Такъ  хорошо  бы  убрать  и  эти  туеыыя  фрески!  Нако- 
нецъ  благодетель  находится,  зовутъ  еще  одного  «мастера» — и  художественное 
творешо  старииы  покрывается  новенькой  штукатуркой,  а  по  ней  богато  раз- 
бросаны кресты,  яблоки  и  цв'Ьты  съ  перемежку  съ  противоестественно  тол- 
стыми и  неуклюжими  херувимами.  ВсЬ  довольны,  и  къ  стЬн^  поругаинаго 
памятника  прибивается  доска  съ  надписью:  «Храмъ  сей  возобновленъ  иждиве- 
Н1емъ  и  ш;едротами  тьмутараканскаго  первой  гильд1и  купца  Терент1я  1оанно- 
вича  Семипудова». 

Темные  люди  не  в'Ьдаютъ,  что  творятъ,  .а  друпе  не  учатъ  ихъ,  не 
объясняютъ,  въ  чемъ  ужасъ  такого  благочост1я.  Но  что  вы  скажете  объ  уче- 
ныхъ  разрушителяхъ^  о  художникахъ  вандалахъ?  Какъ  поразительно,  когда 
не  въ  далекомъ  захолустье,  а  въ  центрахъ  русской  жизни  творятъ  они  свое 
д'^10  разрушвН1я.  Въ  молодомъ  ПетербургЬ,  недавно  справлявшемъ  только 
двуxсотл^Ьтнюю  годовш;ину,  старины  очевь  немного.  Городъ  чиновниковъ  е'  кзг 
зармъ  не  можетъ  похвастаться  и  большимъ  чвсломъ  художественныхт.  зданШ, — 
они  всЬ  наперечетъ.  Однако,  и  ихъ  не  удалось  уберечь  отъ  руки  новыхъ  Геро- 
стратовъ! 

Въ  царствован1е  императора  Александра  I  работалъ  въ  Россш  талант- 
ливый архитекторъ  Росси.  Его  работы  —  Александринсюй  театръ  съ  домами 
позади  него,  служащими  такимъ  прекраснымъ  фономъ  для  театра,  здан1е  главнаго 
штаба  и  величественный  Михайловский  дворецъ,  гд'Ь  теперь  РусскШ  музей  импе- 
ратора Александра  III.  Кому-то  пришла  въ  голову  несчастная  мысль  «усовершен- 
ствовать и  дополнить»  твореше  художника-архигектора.  Нашелся  архитекторъ- 
ремесленникъ,  взявш1йся  за  эту  кощунственную  задачу,  и  рядомъ  съ  вели- 
чественною и  въ  то  же  время  волшебно -воздушною  центральною  частью  дворца, 
окаймлен  наго  прежде  двумя  гращозными  флигелями,  выросъ  неуклюжШ  вара- 
ванъ-сарай. 

Напрасно  его  авторъ  подд'1^ывался  подъ  стиль  нетронутаго  флигеля  и 
нагородилъ  рядъ  колоннъ,  такихъ  необходимыхъ  и  изящныхъ  въ  создаши  Росси. 
Новое  здан1е  кричитъ  своею  неуклюжестью  и,  задавивъ  великолепный  дворецъ, 
неловко  выпячивается  иередъ  глазами  возмущеннаго  зрителя.  Зач^^мъ  этотъ 
вокзалъ,  эти  торговые  ряды  разрушили  гармошю  художественнаго  ц^лаго? 
Чтобы  удобн'1е  было  разм'Ьстить  коллекщи  музея,  чтобы  больше  было  мЬста  и 
св4та?  Но  тогда  отчего  не  перестроить  полную  поэз1И  и  волшебнаго  колорита 
церковь  Васил1я  Блаженнаго?  В'Ьдь  для  практическихъ  ц'Ьлей  она  очень  не- 
удобна... 

Есть  чудное  стихотворенге  Пушкина  «Возрожден1е»: 

Художникъ-варваръ  кистью  сонной 
Картину  ген1я  чернитъ 
И  свой  рпсунокъ  беззаконный 
Надъ  ней  безсиысденно  чертитъ. 
Но  краски  чуждыя«  съ  лотами, 
Спадаютъ  ветхой  чешуей: 
Созданье  ген1я  предъ  нами 
Выходить  съ  прежней  красотой!... 

Архитектура  не  такъ  счастлива,  какъ  бываетъ  порою  счастлива  живо- 
иись.  Р'Ьдко  возрождаются  изуродованный  произведен1я  строителей,  и  в^чньшъ 
укоромъ  художвственнымъ  разрушптелямъ  будетъ  доска  на  Мнхайловскомь 
дворд'Ь,  гд'Ь  будетъ  сказано:  «Построенъ  К.  Росси,  перед^ланъ  Свиньннымъ». 
Въ  оффищальномъ  описан1ц  музея  горюютъ  о  томъ,  что  имя  Росси  сполуза- 
бытр>,  и  выражают  ь  надежду,  что  с  этотъ  зам'Ьчательный  художникъ  когда-ни* 
будь  дождется  подобающей  оц-Ьикн».  О,  святая  простота!  —  Г—скШ. 

Новое  Вр.  3  февр.,  №  11098. 
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Зал<п»тхм. — У  насър'ЬдЕО  можно  отм'Ьтить  любовное  н  внимательное  отно- 
шен1е  къ  памятникамъ  родной  старины.  Сколько  выдающихся  художествен- 
ннхъ  произведешй  стариннаго  искусства  совершенно  пропали,  такъ  какъ  за 
ими  не  было  никакого  надзора.  Къ  тому  же  археологи  но  изучаютъ  памят- 
никовъ  съ  половины  XVIII  стол^^Т1Я,  какъ  паиятниковъ  новШшаго  искусства, 
которые  не  носятъ,  по  ихъ  опред Ьлешю,  сл'Ьдовъ  самобытнаго  творчества.  Но 
въ  Россш  въ  стол^т1е  между  половиной  XVIII  и  XIX  в^ка  искусство  сиьлно 
развиваюсь.  И  выдаюпцеся  памятники  этого  иер10да  такъ  или  яначе  отражали 
въ  себЪ  нашу  новую  государственную  жизнь.  Поэтому  они  должны  подлежать 
художественной  оц'Ьнк']^  и  внимательно  охраняться  отъ  искаженШ.  Но  этого 
до  сей  поры  у  васъ  не  д'Ьлается. 

Академикъ  В.  В  Сусловъ  въ  свое  время  поставилъ  на  видъ  собран1Ю 
Императорской  академ1и  художествъ  подобное  нежелательное  положенге  д'Ьла. 
В.  В.  Сусловъ  указывалъ,  насколько  возможно,  варварское  отношея1е  къ  па- 
мятвикамъ  искусства  XVIII— XIX  стол'Ьт1я,  безъ  строгаго  ихъ  охранен1я,  до- 
вольно таки  яркимъ  прим^^ромъ:  для  реставрацди  прекрасныхъ  священныхъ 
изображенШ  кисти  профессора  Майкова  въ  Спасскомъ  собор'^  Юрьевскаго 
хонастыря  близъ  Новгорода  были  приглашены  мальчуганы  изъ  иконописной 
столичной  мастерской,  которые  и  переписали  вновь  по  своему  Майковск1я 
иконы.  Это  произошло  сравнительно  недалеко  отъ  Петербурга.  Можно  же  себ'Ь 
представить,  какому  достойному  отношенш  подвергается  многое  множество 
памятвиковъ  искусства,  совершенно  пропадая  для  истор1и  и  изучсв1я,  въ  му- 
бинЬ  Росс1и,  о  чемъ  до  насъ  не  доходитъ  даже  никакихъ  слуховъ. 

Поэтому  В.  В.  Сусловъ  считалъ  крайней  необходимостью,  чтобы  ака- 
демия художествъ  организовала  особую  комиссш,  коей  поручено  бы  было: 
1)  привести  въ  изв'Ьстность  выдаюпцяся  монументальный  произведен1я  искус- 
ства за  першдъ  времени  отъ  второй  половины  XVIII  стол'Ьт1Я  по  вторую  поло- 
вину XIX;  2)  собрать  подробн'Ьйш1Я  св'Ьд'Ьн1я  о  нихъ  и  детальный  фотограф1и; 
3)  ув^Ьков^^чить,  по  дознанш,  имена  авторовъ  на  ихъ  произведен1Яхъ,  и  4)  обсу- 
дить средства  къ  охраненш  наибол'Ьо  зам  Ьчательныхъ  изъ  вашихъ  памятниковъ 
искусства. 

Императорская  академхя  художествъ  сочувственно  отнеслась  къ  действи- 
тельно важному  заявлению  В.  В.  Суслова.  Но  акадсм1и  художествъ  въ  д'Ьл'Ь 
хранев1Я  п  изучев1Я  памятниковъ  старины  могло  бы  явиться  существенное 
затруднен1е  въ  томъ  отяогаен1и,  что  мнопе  изъ  нихъ  находятся  въ  кЬд^нш 
различныхъ  в']^домствъ  и  министерствъ.  Теперь  же  затруднеи1я  эти  въ  значи- 
тельной степени  устранены  поел*  личнаго  сношен1я  В.  В.  Суслова  съ  мнни- 
стерствомъ  внутреннихъ  д'Ьлъ.  Выяснилось,  что  архитектурный  сооружен1я, 
ио^^домственныя  министерству  внутреннихъ  Д'Ьлъ,  при  услов1И  правильной 
исторической  и  художественной  оц'Ьнки  будутъ  внимательно  охраняться.  Отно- 
сительно же  церковныхъ  памятниковъ,  подв'Ьдомственныхъ  частью  министер- 
ству внутреннихъ  д*лъ,  частью  св.  синоду,  академ1и  художествъ  придется 
разобраться  въ  томъ,  как1е  изъ  нихъ  заслуживаютъ  должнато  охранеп1я,  и 
юсв-Ьдомиться,  как1я  задачи  положены  гЬмъ  или  другимъ  учрежден1емъ  въ 
смысл'Ь  зав'Ьдыван1я  этими  памятниками.  И  лишь  только  загЬмъ  можетъ  быть 
^поднять  вопросъ  о  сохранен1и  ихъ  съ  художественной  стороны. 

По  соображен1ямъ  В.  В.  Суслова,  церковные  памятники,  подлежащ1е  охра- 
ненш, должны  быть  внесены  въ  клировыя  в'Ьдомости  храмовъ  и  о  достойн'Ьй- 
шихъ  памятникахъ  должны  быть  опубликованы  св'Ьд1^н1я  въ  м'Ьстныкъ  «Епар- 
х!альныхъ  В'Ьдомостяхъ». 

Благодаря  старан1ямъ  В.  В.  Суслова,  года  три  тому  назадъ  при  академ1и 
художествъ  была  организована  особая  комисс!я  для  разработки  вопроса  о  со- 
хранен1И  памятниковъ  искусства  XVIII — XIX  в'Ька.  Въ  основу  д'Ьйств1й  вшшь 
образованной  комиссш  вошло  сл1^дующес.  Наметить  обпця  положенья  объ  охра- 
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неши  выдаюпщхся  памятниковъ  искусства  при  совм']^стиомъ  дЪйствш  мини- 
стерства внутревнихъ  д^^дъ  и  академш  художествъ;  составить  рядъ  спец1аль- 
ныхъ  вопросовъ,  по  Боторымъ  могли  бы  получиться  предварительныя  св'1>д'Ьн1я 
о  монументальныхъ  памятникахъ  искусства  (оаисан1я,  фотографичесюе  снимки, 
старинные  и  новые  чертежи,  модели,  эскизы,  пром'кры  и  т.  д.);  указать  мини- 
стерству внутревнихъ  д'Ьлъ  лицъ,  живущихъ  въ  той  или  другой  м^стности^  ГД'Ь 
есть  памятники  искусства,  которымъ  можно  бы  было  поручить  собрать  необ- 
ходимый св'Ьд'Ьшя. 

Бъ  избранную  комисс1Ю  были  назначены:  Г.  И.  Котовъ,  Н.  П.  Кондаковъ, 
В.  В.  Сусловъ  и  кандидатомъ  М.  П.  Боткинъ, — люди,  зарекомендовавшге  себя 
многочисленными  трудами  и  изсл'Ьдовав1ями  по  истории  русскаго  искусства  и 
археолопи.  Такимъ  образомъ,  отъ  работъ  этой  комиссш  можно  было  бы  ожи- 
дать благопр1ятныхъ  и  скорыхъ  результатовъ,  т4мъ  бол-Ье  что  министерство 
внутреннихъ  д-Ьлъ  при  получеши  отъ  академхн  художествъ  надлежащихъ  ука- 
ваши  и  запросовъ  готово,  при  своихъ  полномоч1яхъ  и  денежныхъ  расходахъ, 
начать  д'Ьло  охранешя  памятниковъ  старины  самымъ  энергичнымъ  путемъ. 
Но,  къ  сожал^н1Ю,  все  обстоитъ  далеко  не  такъ.  Давно  зас*даетъ  комиссия,  а 
о  рбзультатахъ  сихъ  зас'Ьдан1й  что-то  не  слышно.  Какъ  прискорбно'  это:  В'Ьдь 
вопросы,  разбираемые  комисс{ей^  первостепенной  важности  и  значения  для 
гЬхъ,  кому  дороги  памятники  родного  искусства.  —  Ив.  Лазаревскгй, 

С.гово  7  февр.,  №  68. 


Изв^^стнымъ  художникомъ  и  путешественникомъ  по  Средней  Азш  С.  М. 
Дудинымъ,  по  постановлешю  собран1я  членовъ  Императорской  академш  ху- 
дожествъ, въ  настоящее  время  приводятся  въ  систематическШ  порядокъ  много- 
численный 9тнографическ1я  коллекщи  и  археологичесие  матер1алы  преимуще- 
ственно по  орнаментике  народностей,  населяющихъ  Среднюю  Азш.  Все  то, 
что  собрано  Дудинымъ,  им^етъ  большое  художественное  и  научное  значен1е. 
Между  прочимъ,  особенно  интересно  собран1е  израздовъ  поливныхъ  и  мозаич- 
ныхъ  мечетей  Самарканда,  еще  не  обслЬдованныхъ  и  не  описанныхъ  Импе- 
раторской археологической  комисс1ей. 

Коллекц1и  г.  Дудина,  которыя  онъ  составлялъ  въ  течен1е  семи  слишкомъ 
л^тъ  во  время  своихъ  путешествхй  по  Средней  Аз1и,  8а1и1ючаютъ  въ  себ* 
образцы  великолепной  сохранности  по  мрамору  и  гипсу,  керамическ1Я  старин- 
ный произведен1я,  добытый  на  раскопкахъ,  современные  сартсюе  предметы 
резьбы  по  дереву,  тиснешя  по  кожЬ,  части  ст4нныхъ  росписей,  ковровыя  ивд*- 
Л1Я,  вышивки,  работы  изъ  чеканной  м^ди,  по  жел-Ьзу  и  резьбу  по  меди. 

Императорская  академ1я  художествъ  поручила  С.  Дудину  составить  рядъ 
таблнцъ,  на  которыхъ  съ  возможною  тп^ательностью  будутъ  зарисованы  аква- 
релью интереснейш1е  изъ  предметовъ  его  коллекцШ.  Всехъ  таблнцъ  будетъ 
около  150.  Храниться  оне  будутъ  въ  библ10теке  академ1И  художествъ. —  Ив,  Л, 

Слово  10  марта,  №  Об. 

Къ  исполняющемуся  7  шля  500-лет1ю  со  дня  блаженной  кончины  осно- 
вательницы Вознесенскаго  монастыря  въ  Кремле  преподобной  княгини  Евфро- 
сиши,  придворнымъ  иконописцемъ  В.  П.  Гурьяновымъ  издается  точный 
фототипическ1й  снимокъ  съ  драгоценной  рукописи:  ^Житге  святой  Евфро- 
сиишу^,  сохранившейся  въ  «Степенной  книЛ»  конца  XVI  века,  находящейся 
въ  бнбл]отеке  Академ1и  Ыаукъ.  Поля  рукописи  украшены  множествомъ  миша- 
тюръ  XVI  века,  представляющихъ  громадный  интересъ  для  художниковъ  и 
археологовъ.  Къ  изданш  будетъ  приложенъ  фототипическШ  снимокъ  съ  древ- 
няго  покрова  на  гробницу  преподобной,  хранящагося  въ  ризнице  Вознесен- 
скаго монастыря. 

Моск.  Впд.  18  мая,  ^^6  113. 


■♦-ь- 
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Яеуцв  Дгс11ёо1од!цие.  1906.  ^и^I1еI— АойЕ. 

С.  Рейнакъ  опнсываетъ  два  изображен/я  Александра  Македонский!, 
ваходя1ц1яся  въ  час1ноиъ  собран!и,  а  яиенво:  бронзовую  статуэтку  я  ыра- 
Морную  голову.  —  Г-жа  ЛаутьявЪ'Белль  продолжаетъ  01111сан1е  своего 
Путешествьл  по  Малой  Азш.  Првлс^авленъ  рядъ  сниниовъ  и  плавовъ  раэ- 
Валинъ  древнихъ  христ1анскихъ  баавлнкъ.— X  аы  и  раэбяраетъ  записку  Мов- 
фокона,  1734  года,  о  вооруженш  Галлоп. —И.  з,  ^  а  и  Энгель  сообщаютъ 
о  расконкахь  «ъ  провинцЫ  Кордова  (Испан]я).  Зд^сь  обнаружены  сл'Ьды  города 
рансБаго  врекеии:  дона,  колодцы,  несколько  сотъ  иогилъ  съ  трупосожжсн1енъ 
^  аогребальныии  урнаии.  Найдены  всевозможные  предметы  рнискаго  быта,  напр., 
^астиоА^в1яивооруя;ев!я(вътонъчисл1н^кодькот1ШИ'1яыхъсабе.1ь,си  рис.  1), 
Люнеты,  грузила  н  огромное  кояичество  посуды.  Железные  мечи  и  копья  часто 
согнуты  вдвое,  чтб  делалось  для  того,  чтобы  удобнее  вложить  оруж1е  въ 
:ь10гилу. — П  а  т  о  н  ъ  въ  зан^ткЪ  объ  взвЪстной  надписи  Лверкгя  зам'Ёчаетъ,  что 
Еа  гречеСЕихъ  надгроб!яхъ  сначала  ставилось  имя  покобнвка  въ  ни.  падеже 
в  слово  /асре,  когорымъ  мертвый  прив^тствовалъ 
хрохоквхъ  (гробницы  строились  по  сторонамъ  до- 
1югъ).  Псздн'Ье  же,  приблизительно  ко  времени  хри- 
«пансЕОЙ  ары,  имя  покойника  стало  ставиться  въ 
звательвонъ  падеже  и  уаХ^е.  является  обрэщен1еыъ 
къ  мертвому  отъ  лица  прохожнхъ.  Зд'Ъсь  уже  ска- 
зывается в'Ърован1е  въ  загрзбную  жизнь,  ибо  про- 
2ож1й,  приветствуя  покойника  отъ  лица  его  род- 
ныхъ,  предполагаетъ,  что  мертвый  не  нокоитса  въ 
могил'Ь,  а  находится  гд'Ь-лпбо  вн1|  ея, — Ш  а  6  е  р  ъ 
продолхаегь  свою  исторгю  греческой  эпиграфики 
въ  Европ*.—  Шанель  опистлваетъ  поясную  бляху, 
найденную  въ  курган'Ь  во  Францш.  Насыпь  была 
завалена  камнями.  ПокоЛникъ  сяабжевъ  былъ 
шебнымъ  обручеыъ,  семью  браслетами  и  узорча- 
той поясвой  бляхой.  Все  это  -изъ  бронзы.  — 
М  о  и  с  о  продолжаетъ  регистрацш  хрыст\апской 
эпиграфики  вг  Африкп. 

Въ  ежем1ъсянномъ  бюллетенп  академги  над- 
писей (зас^дан1я  за  марть— апрель  1906  г.)  сооб- 
щается о  раскопкахъ  де-Моргана  въ  Перс1н,  гц-Ь 
вайдеио,  иежду  прочииъ,  погребен1е  ахемевидской 


Рис  1 


>)  11родопше1пе.  См.  прпб.  къ  выа.  21-и;,  стр.  80  с 
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эпохи  въ  бронзовомъ  гробу;  описывается  «кладъ  золотыхъ  предметовъ  атти- 
ческаго  дЬла,  найденный  въ  Испав1и»;  говорится  о  «найденномъ  въ  Милет^ 
списк'Ь  434  стефанофоровъ  епонимовъ»,  въ  эпоху  оть  У1  в'Ька  до  Р.  X.  по 
I  в'Ькъ  по  Р.  X.;  приведены  соображен]Я  <о  иенхирахъ>,  которые  во  Франщи 
и  Великобритан1и  служили,  несмотря  на  противод'Ьйствге  церкви,  предметомъ 
особаго  поклонен1я  вплоть  до  У III  в'Ька.  Ихъ  украшали  разными  драгоцен- 
ностями и  даже  совершали  передъ  ними  человЬчесюя  жертвоприношешя. 

Въ  отделе  <1^археологичешяизвп>стгя  и  коррес^юнде1щгя:1>  иожкщеяъвек^О' 
логъ  Эдуарда  П  ь  е  т  т  а;  описывается  найденная  въ  египетскихъ  вивахъ  <  часовня 
богини  Хаторъ».  Часовня  эта  случайно  уц'Ьл'Ьла.  Въ  ней  стояла  въ  ц'Ьлости 
статуя  богини  въ  вид'Ь  коровы  изъ  камня,  выкрашеннаго  въ  коричвевый 
цв^тъ,  въ  натуральную  величину.  При  богин^^  изображенъ  царь  Аменофисъ  II. 
СгЬны  часовни  разрисованы  и  краски  сохранились  отлично.  Сводчатый  поте- 
локъ  выкрашенъ  въ  синШ  двЪтъ  и  усЬянъ  желтыми  звездами. — Ньюманъ 
сд'Ьлалъ  интересное  сообш;ен1е  на  художественномъ  конгрессе  въ  Венещи  о 
наилучшемъ  способ'Ь  сохранять  древнюю  сгЬнную  живопись.  Сначала  испа- 
ряется вся  сырость  ст^ны,  а  затёмъ  живопись  фиксируется  особымъ  соста- 
вомъ.  провикаюш;имъ  вглубь  и  отличающимся  особою  прочностью. 

Продолжается  обзоръ  надписей^  относящихся  до  римской  старины. 


8вр1етЪге — Ос1;оЬге. 

Г-жа  Лаутьянъ-Беллъ  продолжаетъ  свои  зам'Ьтки  о  путегиествги 
по  Малой  Азги,  Путешественница,  между  прочимъ,  нашла  въ  Даулэ  каменные 
склепы,  весьма  схож1е  съ  эллинистической  могилой  III  ~  II  вв.  до  Р.  X.,  найден- 
ной въ  1904  г.  въ  Ольвш.— Клермонъ-Ганно  описываетъ десять новыхъ 
пальмирскихъ  иадгробныхъ  надписей  н  два  надгробныхъ  каменныхъ  бюста 
оттуда  же.  —  М  о  р  т  е  продолжаетъ  критическое  изсл'Ьдован^е  о  Витрувги  и 
его  труд'Ь.  —  Хами  описываетъ  бронзовыя  булавы,  ьайденныя  въ  Америюь^ 
своеобразнаго  типа. — М  а  л  е  р  ъ  трактуеть  объ  изваяшяхъ  Ла7поны  съ  дпапьми. — 
М  о  н  с  о  продолжаетъ  изсл'Ьдовашя  христганской  эпиграфики  въ  Африкп, 

Изъ  ежемпсячнаго  бюллетеня  академги  надписей  (засЬдангя  за  апрель — 
шнь  1906  г.)  отм^^тимъ:  удачный  раскопки  Эсперандье  на  м^^ст^  рим- 
ской Лдезш,  во  Франщи;  зам'Ьчательную  находку  ц'Ьнныхъ  папирусовъ  въ 
Егип!'^,  содержащихъ  стихи  Пиндара,  часть  потерянной  трагедаи  Еврипвда, 
большой  отрывокъ  изъ  исторш  Грещи  IV  в'Ька  и  совершенно  неизв']^стное 
Евангел'ю,  въ  коемъ,  между  прочимъ,  повествуется  о  томъ,  какъ  1исусъ  у 
входа  въ  1ерусалимск1й  храмъ  встр'Ьчаетъ  фарисея,  который  упрекаетъ  Его 
въ  неисполненш  очистительныхъ  обрядовъ,  а  Гисусъ  въ  пространномъ  отв4гЬ 
противопоставляетъ  чистоту  сердца  чистот4  обрядовой;  каталогъ  художествен- 
ныхъ  произведен^,  украшавшихъ  термы  Каракаллы,  открытый  Николемъ 
на  папирусЬ  временъ  римской  имперхи;  отчетъ  оравнтельственныхъ  нузеевъ 
Франщи  за  1905  г.^  изъ  котораго  видно,  что  на  различный  пршбр'Ьтенш  по 
пяти  музеямъ  израсходовано  470.000  франковъ.  А  наши  правительственные 
музеи  сколько  расходуютъ? 

Въ  библгографическомъ  отдп>л1ь  пом'Ьщены,  между  прочимъ,  рецензш 
книгъ  Т  е  д  е  н  а  с  Помпея  > ,  Родоконаки  «РимскШ  капвтол1й>  (Парижъ 
1905)  и  ссСборникъ  въ  честь  проф.  Николя»  (Мё1апёе8  №со1е).  По  поводу 
этой  книги  С.  Рейнакъ  принцип1ально  возстаетъ  противъ  такихъ  сборниковъ^ 
говоря,  что  въ  нихъ  научный  данныя  часто  безсл^дно  хоронятся,  тасъ  какъ 
мало  кто  читаегь  эти  сборники. 


^оуешЬге—ВбсешЬге. 

Г  ю  б  е  р  ъ  продолжаетъ  описавхе   коллекцт  Моро   въ   С.-Жерменскомъ 
музе'Ь. — С  е  й  м  у  р  ъ-д  е-Р  и  ч  ч  и  описываетъ  н^Ьсколько  неизданнглхь  дретшхь 
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язваята    въ    италыташхъ     музеяхъ.  — ;  Г-жа 

Ла|ть«въ-Ве11ъ     продолясаетъ    описайте 

яутешеств1я  по  МалоЁ  Аз1в. — Д  о  о  н  н  а  обра- 

щаетъ  вивнан1е  на  терракотовую  головку  Еер- 

ятекаъо  музея. — Б  у  т  1  е  р  ъ  тракгуеть  о  храма 

Тыхи  въ  Сирш,    въ    связи   сь  формою   ранчихъ 

церквей.  Авторъ  изучилъ  болЬе  сотна   церквей 

ГУ — У1  вв.  ОбщШ  ихъ  типъ  указанъ  иа  рис.  2, 

Ов^  востроевы  на  подоб1е  азыческихъ  храыовъ, 
принЪроиъ  Еовхъ  служить  храиг  Твхи.  — 
П  а  р  в  с  ъ  описываеть  кладь,  ьаИдемный  п 
Лвел  (Испав!я).  Кладъ  сокрыть  6ы1Ъ  вь  гли- 
вяноВ  урн<Ь  в  состоялъ  изъ  нвхесл%д;ющигь 
8010тыхь  предиетивъ:  узорчатая  Д1адена,  дв'Ь 
ц{шш,  два  шейвыхь  обруча;  затЪиь  серебрявыб 
брасдетъ  съ  зы'ЬиноЙ  головеой  и  несколько 
серебряныхъ  пластивовь.  Въ  д)адр||'Ь  усыатрв- 
хаетси  в  восточвое,  и  грцческое  вл!яв1в,  но,  по- 
яндвнону,  весь  ыадъ  есть  чисто  греческое  нро- 
лзведеше,   блвзБое    по  ориавентац1н    къ    золо- 

ТЫМЪ      ЗТрусСКИВЪ     фнЛИГраВОВЫНЪ      ИЗД'ЪЛ|Я11Ъ, 

ж<)торыя  такого  же  греческаго  пронсхохден1я, 
хакъ  и  ваходкв   южной    Росс1и.  Опнсываеиый  р^с.  2. 

кладъ  по  орваиентапдн  вапимиваеть  куль-обсв1я 
веши.  Аттнчесш  ювелирныя  нзд'Ьл1Я  пере- 
носились в  ва  Босфоръ,  и  въ  Мспавш.<  Въ  Грец1и  въ  Т — IV*  вв.  существовали 
настерсия,  гд'Ь  изготовлялись  ценные  предметы,  специально  предиазначеаные 
для  вывоза  за  границу,  приченъ  ювелиры  ун'Ьли  прии'Ънцтьса  со  вкусу  той 
или  другой  страны  Если  предположить  существован1в  мастерскихъ  ва  м'Ьстахъ, 
то  все  же  оборудовала  И2Ъ  греческ1е  мастера;  такъ  или  иначе — зто  творче- 
ство греческое. 

Въ  ежемпсячномь  бюллетенп  академш  надписей  (зас'Ьдан1я  за  1юаь — 
сентябрь  1906)  отагЬтиыъ  сообщнике  о  «расчистке  риискаго  театра  ва  н'ЬсгЬ 
древней  Алез1и»  п  но  находке  ринскихъ  нзваян1й  въ  центр'Ь  Парижан. 

Въ  библшрафичгскомъ  отдплл  похищены,  между  прочикъ,  рецеазш 
кнвгь:  Г  а  н  п  е  л  я,  «Древности  вачала  средввхъ  в'Ъковъ  въ  Венгр1в>  (Бр»ун- 
щвейгь  1905);  Кре  чиара,  «Вновь  открытые  стихи  Менандра>;  П  ульсена, 
«Гробницы  н  вазы  Дноилоаа»  (Лейпцигъ,  1905);  Леша,  «Фид1й  и  греческое 
Вая111е  Т  в*ка>  (1906);  Эдгара,  «Греко-египетсК1е  гробы,  иаскн,  нортрети» 
(Кавръ,  1903);  Деонна,  «Терракотовый  статувтки  Грец!а>  (Аеины,  1906); 
Фл  индерсъ-Детри,  «Иаыскатяна  Сипа*»  (Лондонъ,  1906).  Зд'Ьсь  най- 
^^ены  егнпетск1я  древности. 

Продолжается  обзоръ  надпиней,  относящихся  кь  римской  старинп. 

А.  Б. 


1'Ап(|1Горо1од1в.  1906.  Ж№  3—4  (Ма1— Аой1). 

Буль  и  Верно  закапчивають  хеомшческШ  и  антрополо1ическт  обзоръ 
^гещ'ръ  Гримальди,  у  Монако,  въ  которыгь  вайденъ  былъ  въ  1872  г.  чело- 
%'Ьческ1Й  сселетъ,  сд'ЬлавшШся  теперь  знаыенитыыъ.  Съ  тЬхъ  поръ  открыты 
в  друпе  остовы,  которые  всЬ  относятся  къ  четвертичной  эпогЬ.  Раскоски 
сввд^гельствуютъ  о  суш,ествовав1и  въ  эту  эпоху  правильнаго  ногребеа1я 
мертиыхъ,  которыхъ  клали  въ  яиы  или  каненныя  иогнлы,  одинаково  какъ 
«ужчйнъ,  такъ    и    женщинъ.    Мертвыхъ    обставляли   преднетаын  украшешя. 
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одваковымв  ди  обоигь  половъ.  Труаы  р^дко  сжмгапсь.  Часто  окруж&ш 
покойника  жед^встшгь  насжоешемъ,  окрашжвавшимъ  въ  краеннй  щЛгъ 
какъ  предметы  украшеш,  такъ  и  коств  скелета  пос!^  исчезв(»1ен1я  мяпшхъ 
частей  гЬла.  01Ч)лен!я  костяковъ  не  замечается.  Однако,  не  в&к  скелеты 
покрыты  окисью  же^^Ьза,  хотя  невзвЪстно,  чЪмъ  руководствоважись  прн  выборе 
того  или  другого  способа  погребешя.  Это,  во  всякомъ  случае,  ве  зависело  нн 
отъ  пола,  нн  отъ  богатства  покойнаго.  Обставлеше  покойника  предметами 
быта,  а  впоследств1В  и  яствами  и  вообще  уважев1е  къ  мертвымъ  указываютъ 
ва  верован1е  въ  загробную  жизнь.  Раса,  обнаруженная  въ  пещерагь  Грв- 
мальди,  н1гЬетъ  вегровдвый  характеръ.  Она  существовала  одвовременно  съ 
неандертальской  расой.  Несколько  позднее  появилась  более  развитая  кро- 
маньонская раса.  —  Дешелеттъ  трактуетъ  о  погребетяхь  бранэошам  тька 
во  Францш.  Бронзовый  векъ  въ  ГаллШ  длился  около  тысячелепя  и  делжтея 
на  четыре  перюда.  Въ  первомъ  и  второмъ  пер10дагь  употреблеше  меди  и 
бронзы  было  распространено  преимущественно  по  берегу  океана  в  въ  осо- 
бенности въ  Бретанш.  Здесь  въ  неолитическую  эпоху  появляются  курттны 
до  4)^  метровъ  высоты  и  до  45  м.  въ  д!аметре.  Погребен1я  подъ  насилью  въ 
камерахъ,  облохенныхъ  камнями  в  прикрытыхъ  большой  дольменообразной 
плитой  или  каменнымъ  сводомъ.  Извнутрн  камеры  установлевы  дубовым  под- 
поры. Погребальная  обстановка  состонтъ  взъ  предметовъ  каменвыхъ  м  бром- 
зовыхъ  (квнхалы,  топоры)  и  глиняной  посуды.  Въ  первомъ  и  второмъ 
пер10дахъ  бронзоваго  века  трупосожжеше  рЬдко.  Къ  этой  эпохе  относится 
обрядъ  установки  чашечныхъ  камней;  встречаются  и  золотыя  украшен  иг.  Въ 
третьемъ  пер1од^  бронзоваго  века — трупосожжеше  все  еще  составляетъ  всклю- 
чен1е.  Появляются  бронзовые  мечи,  булавки,  кольца,  спирали.  Собственно 
бронзовые  мечи  нзобилуютъ  въ  гальштадсвую  эпоху,  т.  е.  въ  переходное 
время  отъ  бронзы  къ  железу.  Въ  четвертомъ  (последнекъ)  першде  повсеместно 
появляется  трупосожжеше  н  погребальный  урры  часто  закапываются  въ  землю 
(5езъ  какой-либо  насыпи.  Оруиае  въ  могилахъ  появляется  редко;  встречавггса 
бровзовые  шлемы.  Посуда  бронзоваго  века  весьма  разнообразна.  Авторъ 
отмечаетъ  несколько  сатегорШ  сосудовъ,  какъ-то:  узорчатые,  желобчатые, 
украшенные  сосками  и  поясками. — С.  Рейнакъ,  въ  гьлАтА  о  меч1^  Бренна^ 
оспариваетъ  указав1е  Полвв1я  ва  плохое  качество  мечей  древннхъ  Гажловъ. 
Мечи  эти  будго  бы  перегибались  после  перваго  же  удара.  Это  пока8ан1е 
сомнительно.  Въ  кельтскигь  могилахъ,  действительно,  зачастую  встречаются 
согяутые  мечи,  но  это  делалось  въ  силу  особаго,  весьма  распространеяиаго, 
погребальнаго  обряда.  Высказано  было  предположеше,  что  оруаае  изгибалось 
и  ломалось,  дабы  отбить  охоту  грабить  могилы.  Но  ато  не  выдерживаетъ 
критики.  Разграблеше  могилъ  происходи.10  во  все  времена,  начиная  съ  глу- 
бокой древности.  Римск1в  колонисты,  при  переселенш,  немедленно  приступали 
къ  ограблен1ю  древннхъ  могилъ.  Страбонъ  разсказываетъ,  что  при  завоевашн 
Грещи  римляне  раскопали  все  древн1я  могилы  и  наводнили  Римъ  древно- 
стями, обломками  расписной  посуды  и  бронзой,  который  ценились  очень 
дорого. — К ареттъ-Бувэ  и  Невилль  описываютъ  найденные  въ  Африкп 
камни  еъ  гравированными  изобраоюенгями, 

Въ  отделе  •разныя  нзв1ьст7яу^  Дешелеттъ  трактуетъ  «о  построен1и 
стенъ  французскихъ  городищъ». 

Въ  отделе  «научное  движете»  помещены,  меакду  прочимъ,  заметки 
о  ннжеследующихъ  кннгахъ  и  статьяхъ:  Буль,  «Эпоха  посл1двнхъ  вулка- 
вовъ  во  Францш»  (Парижъ,  1906);  Б  ран  ко,  <Следы  третичнаго  человека»; 
Стурге,  «Собраше  доисторическихъ  предметовъ»  (Ницца,  1906);  Ко  мм  ом  а, 
«Сентъ-ашельск1е  кремни»  (1906);  Трюта,  сМеясдународный  конгрессъ  по 
антрополопи  и  доисторической  археолопн  въ  Монако»;  Б  рель,  «Искусство 
въ  эпоху  севернаго   оленя»  (1905—1906):  Пара,  сИзследован1е  пещеръ  во 
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Францш»  (1905);  Нейвейлеръ,  «Остатки  доисторическихъ  растенШ  въ 
средней  Европе»  (Цюряхъ,  1905);  Полигъ,  с  Ледяной  пердодъ  въ  бассейне 
Рейна»;  Перингуэ,  «Каменный  в'Ькъ  въ  южной  АфриБ'Ь»;  Заборовск1й, 
«Происхо«ден1е  домашнихъ  животныхъ  въ  Европе»;  Мигъ,  «Рисунки  на 
Еости  въ  доисторической  стоянк'Ь  Эльзаса»;  Дало  и  Морфа,  «Дольмены  во 
Францш»  (Бордо,  1905);  Бопра,  «Неолитическая  стоянка  въ  Лотаринпн»; 
Л[8лиоъ,  «Гладк1в  камешки  со  сл'Ьдами  узоровъ,  наведенныхъ  бурой  кра- 
ской, найденные  въ  неолитичесЕОй  стоянке  въ  Баварш»;  ]ЕСельмаркъ, 
«Стоянка  каменнаго  в-Ька  въ  Швещи»  (Стокгольмъ,  1905);  Каиитанъ  и 
д^Аньель,  «Сношешя  Египта  и  Галл1и  въ  неолитическую  апоху»  (1905); 
Л  а  X  у  нд  а  ки,  «Доисторическое  время  въ  ЕгипгЬ»;  Гал1енъ-Манго, 
«Бронзовым  булавки  во  Франц1и»;  Шнейцеръ,  «Медный  тоооръ  изъ  север- 
ной Германш»;  Лорта  и  Гайаръ,  «Мумифицированная  фауна  древняго 
Египта»;  Эванс  ъ,  «Эпохи  миносской  (критской)  цивилизащи»  (Лондонъ. 
1906);  А.  Р  е  й  н  а  к  ъ,  «Знаки  на  камняхъ  кносскихъ  стЬнъ»;  Б  у  г  г  е, 
«Викинги»  (Христ1ан1я,  1906);  Вольдъ,  «Культъ  природы  (тотемизмъ)  въ 
религш  дреинихъ  семитовъ»  (Христ1ан1я,  1904). 

Въ  отд'кл'Ь  новостей  и  корреспонденцги  сообщается,  между  прочимъ,  «о 
каменномъ  в^Ьк!  въ  долин'Ь  Замбези ))  и  «о  мегалитичеокихъ  аамятникахъ  въ 
Вандее». 


№  5  (5вр1;етЬге— Ос1оЬге). 

Г.г.  Коттъ  представляютъ  изслпдованк  н^которыхъ  дреенихъ  породъ 
хлтбныхъ  зерень.  —  Питтаръ  описываетъ  два  челов^ческихъ  черепа  мз» 
свайныхь  поетроекь  Швейцар1И,  каменно-бронзоваго  в'Ька.— Изъ  отчета  о  кон- 
грессЬ  1906  года  въ  Монако  приводятся  труды  коммисс1и  по  установлен1ю 
общей  международной  системы  измтьренгя  череповъ. 

Въ  отд'Ьл'Ь  научнаго  деиженгя  отм^тимъ  нижесл%дующ1Я  статьи:   Буль, 

«О  большихъ  пещерныхъ  хищникахъ  кошачьей  породы»  ;Эвартъ,  «О  тарпане  и 

его  родстве  фъ  лошадью»;  Бенаръ,  сИзсл'Ьдоваше  дольмена  во  Франц1и».  Зд'Ьсь 

оказалось    7ри    наслоешя    покойниковъ  и    ори   нихъ  топоры   изъ  камня  и 

Оленьего  рога,  кремневый  оруд1Я,  костяныя  иглы  и  т.  п.  неолитическ1е  пред- 

лсвты. — Д  ю  б  о,   «Неолитическ1я    хижины    въ  Нормандш»;  Кулаковск1й, 

^Крашеные   костяки»;  Коффей,  «Находки   бронзоваго   в^ка»  и  «Изсл'Ьдо- 

^аше   краннога»    въ   Ирланд1и.  Погребен1е    подъ   кранногомъ    относится   къ 

Наменно-бронзовой    эпох'Ь.— Р  е  й  и  а  к  ъ,  «В'Ьровашя,   миеы  и   религ1И>  (Па- 

Рвжъ,  1906). 

Въ  отд'ЬлЪ  новостей   и   корреспоиденцш   отм^тимъ  с  новую    пещеру    съ 

(рисунками   животныхъ»,  открытую    Картальякомъ   во  Францш.  Изобра- 

%вшя  разм^кпxены    на  сЛяЬ  пещеры   на  разстоянхи    бол^е  600  метровъ  отъ 

^хода.  Представлены  гЬ  же   зв^ри,  чтб   и   въ  другихъ    пещерахъ:  бизоны, 

лошади,  козлы.  Въ  одномъ   м'ЬстЬ  —  ряды   знаковъ,  напоминающ1е    надпись. 

Б^колько  начертанШ  челов'Ьческихъ  рукъ.  —  Б  р  е  л  ь  описываетъ  несколько 

•«новыхъ  пещеръ  съ  изображешями  животныхъ   въ  Испаши». — Менго  опи- 

с^ываетъ  «менхиръ  съ  грубымъ  иачерташемъ  челов'Ьчвской  фигуры»  во  Фрав- 

1ЦИ.  Также   во  Франщи   найденъ  складъ    изъ  42-хъ  бронзовыхъ  топоровъ». 

Яаконецъ,  пом^^щена  заметка  о  маленькихъ  каменныхъ  кружкахъ,  встрЪчен- 

кыхъ  въ  погребешяхъ   каменнаго  в'Ька  и   положенныхъ   на  уста  покойника. 

Это  прототипъ  обола  Харону  1{лассическаго  М1ра. 


^«й  6  (NоVешЬ^в— БёсетЬге). 

Майе  трактуетъ   о  третичномъ  человгьюь,  —  Декорсъ    описываеп» 
археомгическгн  разыекангя  вг  Судангь. 


5й 


0БЗ№Ъ  ~  ЙвОС-Н>Л)<1ШКЪ  Ж»НАЛ№Б; 


Приведены,- нежд^  врзчвиъ,  ретнпи  статб^  Шва'льбе,'<0.Д011СТОртяе-- 
скрмъ  челов^кЪ»;  Нюе  ша,  сНовыя  распопки  въ  Квв(»е^0х^Ь>*(б1яаъ  Шафф'^ 
гауяена,  1905);  Герве,  «Истор1я  мегалитовъ>;- --Г О б-и.  «НзыФдованхв  доль- 
мена во  Франодя»;  Д'Арбуа  де-Жю  бэвви  лль,  «КультБ  ыеиирояъ  у 
Кельтовъ)  (1906).  Индо-евроаейцы  застали  этотъ  хульть  у  первобытныхъ 
обитателей  страны  и  отчасти  усвоили  аго.  —  Томсенъ  и  Яссен-ь,  «На- 
ходка древн^Йгааго  каиеннаго  в-ЁБа  вг  Даши»  (1904).  Креыни,-^  роговия  и 
деревинныя  изд<Ъл1я,  посуда. — X  ам  н,  «Менхнры  и  скальныя  изобрая;вшя  въ 
Мавритан1и». — Н-Ьсколько  статей  «о  раскоикахъ  въ  Гурта  на  остров*  Крит*> 
и  (0  ниЕвнскоЁ  культуре  на  этонъ  острове». 

Въ  отд-Ьл^  новостьй  и  корреспонденщи  есть  соо6щен1е  О'  раскопвахъ 
ва  0.  Делосе,  га-  счегь  герцога  Луба.  Найдены  нногочнсленные  архитектур- 
ные остатки,  нвкенская  гробница,  статуи  и  пять  огронныхъ  .  львовъ  нзъ 
наксосскаго  мрамора.  А.  Б. 


2е118сИпН  (йг  Е11|по1од1е.  1906.  НеГ1  IV  или  V: 

Въ  отд^Ьл*  статей  и  сообщешй  поношены,  между  прочкнъ,  статьи: 
Губерта  Шмидта,  «О  паходкахъ  вь  «оспМчноИ  Прусеш»  нТонРха,-  «О 
древнемъ  мексиканскомъ  календарл»;  большой  трактагь  Эренрейха  -:«0 
божеетвахъ  -  иечплителяхъ»  и  статья  Ферворна,  «Археологичеоие  и 
па1волитическ1в  очерки  изъ  попадки  по  Франщи  и  Португалш*. 

Въ  отчегЪ  о  заспдангяхъ  Берлинскою  общества  Анп^юполохм,  Этно- 
лот  а  Преисторги  (май — !юнь  1906  г.)  отм^чаенъ:  замЬтку  со  апонссомъ 
студент*  Лейденссаго  университета  въ  1669  ■  году»;  рецензш  «Вестника 
антропоюгичесЕаго.  общества  въ  Тоб1о>;  сообш,еН1е  К  у  л  к  и  «о  находгЪ 
оруд]й  древнейшей  Баненной  эпохи  въ  северной  Гернанш»  и  <о  погребаль- 
ннхъ  урнахъ  въ  с11вернай  Гсрнаши»;  статью  ВальдеЙера  о  краковскнхъ 
«крашенкахъ»  (обычай  расписывать  яйца  встречается  даже  въ  Туниз1в); 
ззамФтку  о  спутешествш  Клаатча  на 
0.  Яву  в  въ  Австралш*,  въ  понскахъ 
за  слёдаии  перваго  лоявхен1я  челове- 
ческой расы. 

Въ  библ'юхрафическомъ  отдгьлл 
помещены,  между  прочинъ,  реоеввЕи 
нижесдедующнхъ  книгь:  К  о  х  ъ  - 
Грюнберг ъ,  « Начатки  искусства  въ 
девствениыхъ  лесахъ  Бразнл1и>  (Бер- 
.1инъ,  190Р>):  Дю1  о ръ, -< Генеративный 
божества»  (Парижъ,  1905);  <Финсия 
народный  сказан1Я>  (Гельсиягфорсъ, 
1905);  Эфраимъ,  «Развяпе  ткаче- 
ства вне  Р^вроаы»  (Лейацнгь,  1905^; 
Утесъ,  «Каменный  в^къ  въ  П&таго- 
Н1Н»  (Буеносъ-Айресъ,  1905)  и  ШнеВ- 
л  е  р  ъ,  «Раковины,  какъ  монетвые  зна- 
ки» (Дрелденъ.  1905).  .    . 

Ней  У1.  -  ■ 

Коммисехя  по-  выреЛбишл  двието- 
рическихъ  типическихъ  картъ  пред- 
ставляетъ  свой  трет!*  ютчвть.  —  Ше- 
феръ  говорить  <у*к1йдённб'тп  Ро- 
дезт  етгшАс«оял'изв(и1ти.'     ■•■■  -*  •■  ■ 
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■•  Въ'  отчете  'О  эай^пданьйхь'  Берлипскаго  общества  Антрополаггщ  Этно- 
логи и  Преисторш  (октябрь — декабрь  1906  г.)  отм^тимъ  сообщеше  о  фран- 
цузскомъ  «доисторическомъ  конгресс*  въ  Ваннъ»  и  заметку  «о  трепавирован- 
номъ  череп*»,  найденномъ  въ  могильник*  латэнской  эпохи  въ  Мюнсингев*, 
близъ  Берна  (си.  рис.  3). 

'  Вь  бибмо^рафическомъ  отдгьлгь  помещены,  между  прочнмъ,  рецензш 
«нить:  Монтел1уса,  «Иатор1Я  культуры  Швед1и»  (Лейпцигъ,  1906);  Мер- 
тв н  с  а,  сДоисторичесБ1й  Шлезвигъ»  (Бреславлц  1905),  и  Рейнхардта, 
«Чвлов4къ  въ  дедниковомъ  першд*»  (Мюнхенъ,  1906).  А,  Б. 


2еп(га1ЫаН  !иг  Дп1Ьгоро1од'|е.  1906.  йеН  5. 

Вг  отдпмь  статей  пом*щевы,  между  прочими,  рецбнз1и  нижеол*дую- 
щихъ   сообщеяШ:    Стратдъ,  ,<»Р  происхождеши  челов4ка>  (1906).   Авторъ 
разбираетъ   общепринятое   у,чев1б,  что   первородная  форма  для  человека  и 
обезьяны  была  блеже  къ  обезьян*,  нежели   къ  челов*ку.  Возможно,  однако, 
1Г  обратное  явлеше.  Челов*къ  и  обезьяна  —  это  первобытвыя  формы  Млеко- 
литающихъ,-  0ТН0СЯЩ1ЯСЯ    къ    самымъ   первобытнымъ  типамъ.  Это  —  первая 
ступень   развит1Я   млекопитающвхъ.  Челов*къ,  являясь  древн*йшей    формой 
млекопитающихъ,  им*лъ  наибол*е  времени,  чтобы  развиться.  Вс*  зв*ри  такъ 
или  иначе  схожи    съ  челов*комъ^  тогда    какъ    челов*къ    похожъ   только  на 
своихъ  прародителей.  Родоначальнику  челов*ка  и    прочихъ  млекопитающихъ 
должны   были  быть  присущи    нижвсл*дующ1я   отличвтельныя   черты:  четыре 
удлинев1я  одннаковыхъ  разм*ровъ,  заканчивающ!яся  руками;  короткШ  закруг- 
ленный   хвостъ;  острыя,    подвижный,   не   очень  длинныя  7ши;  выступающШ 
ротъ   съ  тупымъ   рыльцемъ   п    сильными  зубами;  н*сколько  грудей  и    почти 
голая  или  очень  мало  покрытая  волосами  кожа.  У  этого  существа  рождалось 
одновременно   отъ   8   до  16  д*тей.  Оно   питалось  исключительно  растен1ями. 
По  наружному   виду   это   было   н*что   среднее   между    кротомъ  и  мышью. — 
Ревешъ,  «Вл1яше  возраста  матери   на   ростъ  дЬтей».  Предполагается,  что 
ч*мъ  моложе  мать,  т*мъ  короче  двтя.  —  Ыекке,  «Методы  для  изучешя  на- 
роднаго  творчества». — Свентекъ,  «Значен1е  цифръ   3   и  9  въ  народныхъ 
цов*рьяхъ>. — Гельбигъ,  «Каменные  пограничные  кресты  въ  Саксоши». — 
Каннегиссеръ,    «О  принадлежности   Этрусковъ   къ  индо-германскому  пле- 
иени». — Вильзеръ,    «Происхождеше   и   языкъ  Этрусковъ>. — Сире  л  1  ус  ъ, 
«Ловля рыбъ  дротиками  у  финно-угрскпхъ  народовъ».— Тенъ-Кэтъ,  «Южное 
1гроисхожден1е  Японцевъ». — Фелингерь,  «Инд*йск1я  касты». — Стэнсби, 
€[11роисхожден1е     эскимосской     культуры».  —  Л  о,     «Неолитическ1я     погре- 
Сен1я    въ  Англ1и».  -  -  Велесъ,    «Новая    руническая    надписр,    найденная 
въ    Голланд1И>.   Письмена    начертаны    на    деревянной    палочк*,    найденной 
зъ    торфяник*.     Непода.1еку    была    и   древняя    лодка.    Надпись    относится 
иъ    V  -^  VI    вв.    и    принадлежитъ     къ    разряду    такъ    называемыхъ   маги- 
ческихъ  надписей,  не  поддающихся  разбору. — Зегеръ.  «Погребете  эпохи 
переселен1я  народовъ  въ  Гермаши>.  Н*мецк1й  воинъ  IV  в.  по  Р.  X.  —  Но- 
вотни,  «Римское  кладбище    близъ  Лайбаха»  (Гермашя).  Эпохи  I  —  IV  вв. 
по  Р.  X.  Почти  повсем*стное  труаосож;кеп1е.  Могилы  трехъ  типовъ:  1)  чере- 
пичные ящики,  въ  которые  вложены  погребальныя  урны;  2)  урны,  прикрытый 
распиленными  пополамъ  большими  амфорами;  3)  урна  стоить  на  пепелищ*  или 
подл*  сожженныхъ    костей,  безъ  всякаго    прикрытия.  Вс*    урны  стеклянныя, 
круглый.  Форма   ихъ  часто    въ   вид*  гидр1и,  съ   крышкой,  заканчивающейся 
длиннымъ    остр1емъ.  Въ   могил*    встр*чаются    тарелки    и    чашки  изъ  1егга 
§1^11  а1а,  стеклянная  посуда,  зеркала   изъ   металлическаго   сплава,  бронзовый 
украшения,  костяныя   вещицы   и   монеты    не  поздн*е   IV  в.  по  Р.  X.  Рядъ 
сообщенгй   о   находкахъ    въ  Венгриг  (неолиты,    бронза,  латэнъ,  урны,  мечи); 
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о   иаходБ'Ь   неолитическаго   скелета   въ  Ковенской   губернш  и  поздняго  мо- 
гильника— въ  Люблинской. 


Ней  6. 

Въ  (тд9мгь  статей  повгЬщены,  между  лрочимъ,  рецензш  нижесл^дую- 
щихъ  статей:  Л  е  м  а  н  ъ-Н  и  т  ш  е,  «Палеантрополопя»;  М  е  р  ъ,  <Матер1алы  для 
письма  до  изобр^Ьтешя  кннгопечаташя»  (1904);  Маевскхй,  сГерманское  про- 
исхождеше  индоевропейцевъ»  ;Равита>Гавронск1й,с  Возникновен1е  легенды 
о  дракон1Ь>;  Грдличка,  сОкрашиваше  человЪческихъ  костей  у  туземцевъ 
въ  Америке»  (Вашингтонъ  1905);  несколько  статей  «объ  еолитахъ»; 
«Учебникъ  доисторическихъ  изыскашй»  (Паражъ  1906);  Ш  в  а  л  ь  б  е, 
«ДоисторическШ  челов'Ькъ»;  Франциссъ,  «Бавар1Я  въ  римскую  апоху» 
(1905);  Майвальдъ,  «Карпатскге горные  проходи»  (Тешенъ  1906);  Брел ь« 
€Изображен1е  носорога  на  вамн'Ь  въ  оещер^^  во  Франщн»;  Пейзеръ, 
«Эпоха  третьей  вавилонской  династ1и»  (Берлинъ  1905);  Веберъ,  сВавилон- 
ск1е  и  ассир1йск1е  заговоры  противъ  демоническихъ  силъ>  (1906);  Наг  ль, 
Истор1я  царей  израильскихъ  посл^  Давида»  (В'Ьна  1905);  Фонъ-Ландау, 
«Значеше  финишйцевъ  въ  жизни  народовъ»  (1905)  и  Браиденбургъ, 
«Финик1йсК1е  скаловые  фасады».  А.  Б. 


№щ  штшт  1шал1№  8а  1907  щ. 

Веуие  Агс1|ёо1од!яие.   1907.  ^аиV^ег•К6тг^ег. 

Г  р  е  н  ь  в  трактуетъ  о  воор^женш  дрыняю  населенья  по  с>ьверному  склону 
.^именин».  Оруж1в  изъ  бронзы  и  хвжЪъа.  Мезду  прочпгь,  указывается  иа 
топорИЕЯ  (пальстафы),  с1ужав11|1о  нетательнынъ  ор;д1е11ъ,  какъ  это  напядно 
ВЕДно  на  прилагаемыгь  (рис.  4.  а  Ъ)  изображен1Яхъ  воиновъ  V  в^ладо  Р.  X. 
ва  бровзовоиъ  поясЁ. — Г-аа  Ла  утья  в  ъ-Беллъ  заинчивавть  0П11сан1е 
своего  путешестпя  по  Малой  Лз1к. — Всркутръ,  Варельефъ  на  алтарп 
2^аи1ае  РаГ181ас1.  Алтарь  съ  такой  надивсью  иайдевъбьиъ  въ  яач&11^  ХУ*Ш  в. 
въ  ПарикЬ,  ГДЕ  выЕ'Ь  и  хранится  въ  нузе'Ы!люни. — Дешелеттъ,  Окраска 
тлла  и  татуировка.  Яо<1ТИ  всЪ  иервобытныс  народы  окрашиваюгь  свое 
тЬло.  Австрал1вцг  носить  съ  собою  б*лую  пину  и  охру  красную  я  желтую. 
Первобытные  обитители  Европы  также  красились  яли  татуировалнсь.  Въ 
ваоху  с^вернаго  оленя  часто  обсыпали  иортвыхъ  красной  краской.  Вероятно, 
эти  пленена  также  татуировались.  Въ  неолитическую  эпоху  обычай  окраши- 
ваться сильно  распространяется.  Повидиноиу,  красили  себя  а  при  живвв. 
Съ  наступлея^енъ  бронзоваго  в1|ка  этотъ  обычай  исчезвегь.  Его  н'Ьгь  н  въ 
шнкенскую  эпоху.  7казан)я  иа  татуировку  встр1:чаются  и  на  древн-ЬВшихъ 
фигуркахъ  или  идолахъ.  Въ  чнсл'Ь  костяиыхъ  оруд1&  изъ  дольяеновъ  есть 
лглн,  которыя,  вероятно,  служили  для  татуировки. — Патоиъ,  <Фарнаки  в 
лов'Ъсть  о  грехопадении.  Обрвдъ  '.рар^шхс'  ннЪлъ  сельскохозяйственное  зна- 
чение, а  нмеяно:  оплодотворялись  фиговыя  насаждения.  Для  сего  на  дерево 
нав1ицввались  плоды  дикой  фиги.  О  таконъ  обряд!  упомиваетъ  и  Геродогь. 
Это  практиковалось  и  въ  древней  Грещи  и  въ  ЦалестинЪ.  Обрядъ  этотъ  н 
до  снхъ  поръ  существуетъ  въ  Малой  Аз1и.  Фига  является  первыиъ  наса- 
яценнынъ  растен1е1гь.  Въ  обряд-Ь  дикая  фига  прсдставляетъ  нужовой  алеиентъ, 
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насажденная — ^женск1й.  Обрядъ  происходилъ  такъ;  два  человека  выводились 
за  городъ  дли  принесешя  въ  жертву.  Они  были  голы;  лишь  на  шеяхъ  внесло 
ожерелье  изъ  сухихъ  фигъ.  Жертвамъ  наносили  удары  в-Ьтвями  фиговыхъ 
деревъ;  ихъ  били  въ  особенности  по  половыиъ  органамъ.  Посл^  этого  жертвы 
сожигались  и  пепелъ  ихъ  разсыпался  по  полямъ.  Къ  подобному  типу  обряд- 
ности относятся  пальиовыя  в'Ьтки,  изображенный  на  ассирШсквхъ  и  кипр- 
сквхъ  начертан1яхъ.  Къ  нииъ  им^ютъ  отношен1е  и  пальмовыя  в^твн  Верб- 
наго  Воскресешя.  Авторъ  ссылается  на  существующШ  будто  бы  у  греновъ 
обычай  наносить  другъ  другу  удары  вербами  (наша  «верба  хлестъ,  бей  до 
слезъ»).  Съ  описываемой  древней  обрядностью  авторъ  сравниваетъ  пов'Ьство- 
ваше  объ  Адам'Ь  и  Ев'Ь:  они  были  выведены  изъ  Рая  голые,  опоясанные 
фиговыми  листьями.  Зд4Ьсь  авторъ  усматриваетъ  указан!е  н&  древн1й  еврей- 
СБ1Й  обрядъ  такого  же  типа,  какъ  вышеописанный,  и  полагаетъ,  что  въ  перво- 
начальной верс1и  виновные  подвергались  немедленному  сожжешю.  Отъ  этого 
оерваго  вида  пов-Ьствованхя  сохравились  только  огненный  мечъ  ангела  и 
обречен1е  потомковъ  Адама  на  сожжен1е  въ  аду.  Чувство  стыда,  испытанное 
прародителями,  и  вообще  возникновен1е  этого  чувства  у  первобытныхъ  люд^В 
авторъ  объясняетъ  желан1емъ  предохранить  д'Ьтородныя  части  отъ  возмож- 
ности проникндвешя  черезъ  нихъ  злого  духа  вът^Ьло. — Жекк1е,  аПаходка 
римекихъ  оловянныхъ  слыткоеь  въ  Испаншу^. —  Пульсенъ,  ^Обь  изваянги 
Праксителя. — М  орте  продолжаетъ  изсл'Ьдовангв  о  Витрувги  и  его  трцдгь, — 
Энгельманъ  описываетъ  группу  Геракла  и  Дина. — Жулэнъ,  Древнгя 
поселенгя  въ  бассейнп»  Гаронны. 

Въ  ежел0ьсячномъ  бюллетпенп»  академги  надписей  отм'Ьтимъ  сообщен1Я  «о 
раскопкахъ  въ  АргосЬ»  и  заи'Ьтку  Рейнака  о  существовавшемъ  въ  пер- 
вобытныхъ мистер1яхъ  кулыпп»  фиги. 

Въ  зас'Ьдан1Яхъ  нацгональнаю  общества  антикваргевъ  Францги  (ноябрь- 
декабрь  1906)  описывается,  между  прочимъ,  «м^кдный  тазъ  ХИ-го  в'Ька», 
пр10бр'Ьтенный  ЛуврсБимъ  музеемъ,  съ  изображешемъ  сценъ  изъ  жизни  апо- 
стола бомы. 

Въ  отд'Ьл'Ь  новостей  и  корреспонденцш  пом'Ьщенъ  некрологъ  Отто  Бенн- 
дорфа.  —  Дерпфельдъ  и  Конце  производили  раскопки  въ  ПергавгЬ. — 
Бъ  БубастисЬ  (Егнпетъ)  найденъ  большой  кладъ  золотыхъ  И8Д^1й;  между 
прочими  вещами  зд^ксь  были  два  роскошныхъ  золотыхъ  браслета,  украшен- 
ныхъ  лаписъ-лазули,  съ  начертан1емъ  имени  Рамзеса  П-го.  Тутъ-же  нахо- 
дились и  вещи  гораздо  поздн%йш1я.  Это,  в1^роятно,  былъ  складъ  золота  и 
серебра,  собранный  для  сплава  какимънибудь  ювелиромъ  римскаго  времени. — 
Винклеръ  нашелъ  близъ  Ангоры,  множество  табличекъ  съ  клинообраз- 
ными гиттитскими  надписями.  —  При  изсл'Ьдоваши  храма  Артемиды  въ  ЭфесЬ 
X  о  г  а  р  т  ъ  нашелъ  кладъ,  заключающ1й  4,000  разнообразныхъ  предметовъ 
эпохи  700  —  600  гг.  до  Р.  X. 

Въ  библгографическомъ  отдгьлп  разбираются,  между  прочимъ,  книги 
Георг1адиса,  «Аптечное  д'Ьло  въ  ЕгиптЬ»  въ  XIX  в.  до  Р.  X.  (Каиръ 
1906)    и  Бланше,  «Римсшя  укр'Ьплен1я  въ  Галлш»  (Парижъ  1907). 

А,  В, 

2е|!$сЬпП  1йг  Е!Нпо1од1е  1907.  ЫеП  I  ип(1  И. 

Въ  отдгьлп  сообщенгй  пом']^щены,  между  прочимъ,  нижесл'Ьдующ1я  статьи: 
Зелеръ,  «О  мексиканскихъ  миоахъ»;  Хапъ,  сО  происхождеши  и  устрой- 
ств'Ь  древнихъ морскихъ  кораблей;  Саразинъ,  аО  развитш греческаго  храма 
изъ  дома  свайныхъ  построекъ».  Известно,  что  каменный  постройка  были 
первоначально  лишь  точнымъ  подражан1емъ  деревяннымъ  прототипамъ.  Сход- 
ство свайной  постройки  съ  древнимъ  деревяннымъ  дорическимъ  храмомъ 
явствуетъ  изъ  прилагаемыхъ  рисунковъ  (6  и  7). 


ОИЙП  ИЯОО'П'Ш 


ВЫ-1ЁСТ0  коловнъ  былп  деревянный  сван;  архитравы  -  дерешшныи  ба.7кн; 
трвглифм — деревяннце  шесты;  иетоны — доски,  украшенный  резьбой:  деревян- 
ная крыша  была  иоврыта  соломой.  Въ  общенъ,  храиъ  очень  похожъ  на 
свайную  постройку,  только  колонны  немного  !!ор|'Че,  а  ве])Хнял  часть  выше. 
Въ  свайвыхъ  домахъ  встречаются  сваи,  которыиъ  придано  по1об1е  чолов*- 
чегкнхъ  фпгуръ  (прототнпъ  кар1атпдъ).— Г.  Шаидтъ,  кОкраока  неолитиче- 
ской посуды  въ  югозападной  Кврип'Ьл.  —  П1  в  ейнфу ртъ,  «Каменный  в*къ 
въ  ТуНИ31И>. 

Въ  отчетть  о  зас7ьдан1лхъ  Берлинскаю  общества  Аитрополоин,  Этт- 
храг/пи  II  Препсто)1Ш  (январь — -февраль  1У07  г.)  оти^тиыъ,  между  прочинъ, 
Н1жесл'Ьдун)ш!я  сообще!]1я:  8еельиаиъ,  «МогнльниЕСЪ  пиохп  Л'ктэнъ  въ  Гер- 
навш>;  Ку  и  ка,  «ПершдъКаипвныг  въ  ледниг-овпй  области  сЬверной Европы»; 
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св4д'Ьн1я  о  ХУ1-мъ  иеждународнонъ  конгрессЬ  анернканистовъ  въ  Кввбвк^Ь 
(сентябрь  1906);  за1гЬтка  о  новой  на1одк1Ь  человЪческвхъ  шгцЬжЛ  дилюв1адь- 
ной  эпохв  въ  Германш. 

Въ  отд^Л'Ь  лытературныхъ  рецензгй  пом^щевы,  между  прочимъ,  отзывы 
о  книгахъ  На  хода,  «Истор1я  Япоши»  (Гота  1906)  и  Песслера,  «Древ- 
Н1е  саксонск1е  крестьянскхе  дома  въ  ихъ  географическомъ  расаространен1И». 

Неа  III. 

Б 8 1 ь  цъ  пишетъ  о  древшъйгией  и  первобытной  исторги  Япанш. — Б е  л  ь  къ — 
объ  шобртьтателп  и^скуства  коеать  желгьзо^  въ  отношен1И  къ  указашямъ 
Бнбл1и.  Во  времена  Давида  жел'Ьзо  было  весьма  обыквовеннымъ  предметомъ 
у  Худеевъ.  Коаье  Гол1аеа  было  жел'кзное.  Одвако,  при  исход1^  изъ  Египта 
1удеи  еще  не  пользовались  жед'Ьзомъ;  упоминается  о  м'Ьдныхъ  гвоздяхъ. 
ВетхШ  Зав'Ьтъ  приписываетъ  первое  изготовлен1е  бронзоваго  и  жел-Ьзнаго 
оруж1я  ханаанцу  Тубадкаину.  Въ  ЕгипгЬ  железо  вошло  въ  употреблен1е 
сравнительно  поздно.  Ассирхйцы  познакоми.!1ись  съ  нимъ  въ  северной  Сирш 
оЕоло  875  г.  до  Р.  X.  Но  оно  было  тогда  еще  весьма  ц'Ьннымъ  предметомъ 
роскоши.  Грекамъ  въ  1100 — 1000  гг.  до  Р.  X.  железо  было  почти  незнакомо, 
тогда  какъ  въ  зту  эпоху  Филиотимляне,  то  есть  Финиюйцы,  уже  ковали  сталь 
■  железо.  Для  1удеевъ  же,  Ассир!йцевъ  и  Ваввлонянъ  это  искусство  соста- 
вляло еще  тайну.  То  же  сл'Ьдуеа^  сказать  относительно  10ническихъ  колонШ  и 
Египта,  гдЪ  сталь  была  незнакома.  Такъ  какъ  въ  описываемую  эпоху  (1100 — 
1000  гг.  до  Р.  X.)  ни  одна  народность,  кромЬ  Филистимлянъ,  не  знала  жел'Ьза, 
то  вполн'Ь  правдоподобно  сказанное  въ  Библ1и  о  томъ,  что  изобр'Ьтателями 
искусства  ковать  железо  были  Финвк1йцы.  Имъ,  во  всякомъ  случа'Ь,  принад- 
лежнтъ  честь  прим'Ьнен1я  стали  для  практическаго  пользован1Я.  ЗагЬмъ  можно 
бол'Ье  или  мен'Ье  точно  установить  даты  для  начала  желЬзнаго  в']^ка  и  окончан!я 
бронзовой  эпохи  у  главиМшихг  древнихъ  народностей.  Для  Вавилонянъ  эти 
даты  несколько  поздн'Ье.  А  именно:  1)  конецъ  бронзоваго  в^Ька  и  первое 
знакомство  съ  жел'Ьзными  предметами  для  1удеевъ  —при  Моисе!  (1300 — 1200  гг. 
до  Р.  X. ),  незадолго  до  его  смерти,  въ  началЬ  завоеван1я  Палестины;  у  Гет- 
титовъ — 1100—1000  гг.  до  Р.  X.;  у  АссирШцевъ — 900  г.  до  Р.  X.;  2)  бли- 
жайшее ознакомлен1е  съ  жел^зомъ,  употреблеше  жел^зныхъ  предметовъ  и 
оруапя  изъ  стали,  но  еще  незнакомство  съ  техникой  выдЬлки  жел^зныхъ 
нредметовъ:  для  Худеевъ — время  01^  смерти  Моисея  до  смерти  Давида  (1250 — 
1000  гг.),  для  Ассир1Йцевъ  875 — 830  гг.;  это  древн'ЬйшШ  жел'Ъзный  в'Ькъ: 
3)  полное  знакомство  съ  техникой  выд'Ьлки  жел'Ьза:  для  1удеевъ — царствова- 
Н1в  Соломона  (1000  г.  до  Р.  X.),  для  Геттитовъ— 850,  для  АссирШцевъ — 830. 
Это  начало  новЬйшаго  :1;ел1&знаго  шр10да. 

Въ  зситдангяхъ  Берлинскаго  Общества  Амтропологш^  Этнологги  и  Пре- 
аапорги  (маргь  —  май  1907)  сообщено  о  смерти  Науе  и  помещена,  мещу 
прочимъ,  зазх'Ьтка  Муха,  «Восточный  миражъ  въ  вопросе  о  доисторической 
культуре  с1^вврной  и  средней  Европы»  (1еиа  1907).  Авторъ  оспарвваеть  тео- 
рш  Софуса  Мюллера,  приписывающаго  европейской  культур^^  восточное  про- 
исхо«ден1е.  А.  В, 


2еп1га1ЫаН  {иг  Ап№горо1од1е.  1907.  НеГг  1. 

Въ  отдЬлЪ  еообгценШ  пом'Ьщены  между  прочими  рецензии:  статьи  Кузне- 
цова «О  надгробвыхъ  маскахъ»;  книги  Дуаньо  «Наши  первобытные  пра- 
родители» (Парижъ  1905);  Вигерса,  сПриродное  происхоадеше  еолитовъ»; 
Рейнгардта,  «ЧеловФкъ  въ  ледниковый  иерюдъ  въ  Европ^Ь  и  его  куль- 
турное развит1е  до  конца  каменнаго   вЬка»  (Мюнхенъ  1906). — Рядъ  статей 
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о  разпчныхъ  находкахъ  въ  Герианш;  Нидерле,  €СлавяЕск1я  древности» 
(т.  II,  Прага  1906);  Пячъ,  сДоисторическая  Богем1Я»  (т.  II,  1906);  1^|дг 
статей  о  доисторкчеокяхъ  находкахъ  въ  Богем1и:  Готтвальдъ,  с  Находки 
въ  Хрубчиц^Ь»  (Морав1я):  скорченные  костяки. 


НеЛ  2. 

Въ  отд'Ьл'Ь  сообщенгй  помещены,  между  прочинъ,  реценз1Я  статей:  Вин- 
тера, «Гребенки  всЬхъ  врекенъ  отъ  каненнаго  вФка  до  настоящаго  вре- 
мени» (Лейпцигъ  1906);  Вольтмана,  «Германцы  во  Франщи»;  Виден- 
каппа,  «С'Ьверный  полюсъ^  какъ  первородина  народовъ»  (Гена  1906); 
ряд^  статей  объ  еолитахъ;  рядъ  статей  €0  находкахъ  въ  Богем1и  и 
Кроат1о»;  Эвансъ,  «Опытъ  классифяпцш  миносской  (критской)  цивилн- 
защи»  (Лондонъ  1906):  язвЬутЕое  иодраЗД'Ьлев1е  критской  культуры  на  9 
апохъ.  Нпсколько  статей  «о  курганахъ  южшМ  Америки». 

Въ  Еолседнееникгь  сообп^ается  о  смерти  идвЪстнаго  путешественника  по 
Кавказу,  графа  Бвгешя  Яичи. 

Не»  3. 

Приведены,  между  прочимъ  реценз1и  нижесл'Ьдующихъ  кммгъ  и  -статей: 
Харте,  «Культъ  животныхъ»  (Берлинъ  1906);  Мишке,  «Естестминое  про- 
исхождеше  начерташя  цифровыхъ  знаковъ»;  Заборов  СК1Й,  «Хл'Ьбния  зерна 
въ  Аз1и  и  Европе  и  нхъ  культъ»  (1906)  и  «Происхожден1е  домашнихъ  живот- 
ннхъ  въ  Европе  въ  связи  съ  переселешемъ  арШцевъ»  (1904);  Богуслаш* 
СК1Й,  «СлавянскШ  Чернебогъ  въ  Англш»  (1905).  Древнее  саксовское  демо- 
ническое божество  «Чернебогъ»  было  изв'Ьстно  и  англосаксамъ.  —  Щерба- 
ке в  с  к  1  й,  «Типы  деревянныхъ  украинскихъ  церквей  > ;  К  о  с  с  а,  «Обычай 
окрашивать  коня  у  древнихъ  мадьяровъ»  (1906);  Циммерман ъ,  «Возни- 
кновеше  подковъ»  (1906)  и  рядъ  статей  о  находкахъ  въ  Шотландш. 

А,  Б. 
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Ношя  ЩП1  о^ш-аршоппрскаго  содерха11я,  щдш  въ  Росс11  аа 

первшвловиу  1907  рода ').' 

Ак!епз!йске  ипй  Пгкипйеп  гиг  ОезсЬюЫе  Лег  81асН;  Кх^а  1710— 1740. 
НгдЬп.  аиз  йет  1ТасЫа88  йез  Бг.  рЬИ.  Ап1;о11  ВпсЬЬоИг  уоп  Лег  безеИ- 
зсЬаЙ  ГОг  бе^сЬ^сЬ^е  и.  АНегЛитвкипйе  й.  0818евргоуш2еп  Ки881а11(18  йигсЬ 
Вг.  зиг.  А.  УОП  Ви1тег1пся.  Ш  Вапй.  Рига.  1906. 

^  Анты  царствовашя  Екатерины  П.    Учреждения  для  унравлен1я  губерн1й 
и  жалобмныя  грамоты  дворянству  и  городамъ.  М. 

ААМазовъ,  А.  И.  КанонарШ  монаха  1оанна»<Къ  вопросу  о  первоначальной 
г^УАьбЬ  номоканона  Тоаена  Постника.  Одесса. 

'    ^  Антошевсн1й,  И.  Н.    Евреи  -  хриопане.    Историке  -  генеалогичвСБ1я    за- 
метки. Саб.  '  .     -г.       ч 

Арсеньева,  С.  Д.  Разсказы  изъл  жаторш  западныхъ*  окраинъ  Росс!». 
Вйп.  ТУ.  Страдашя  Западной  Руси.  Са(};  1906.  - 

Арсеньевъ,  В.  С.  Родосл<эВ1е  Орлонс^ихъ  дворянъ  Маеловыхъ.  М. 

Аеаиасьевъ,  Г.  Истор1я  Ирлалд1и.  г^б.  .         *;  ,.:^ 

Ба10въ,  А.  Русская  арм1я  въ  царствован1е  императрицы  Анны  Хоанновны. 
Войны  Р0СС1И  съ  Турщей  въ  1736—1739  гг.  Т.  I— IV.  Спб.  1906. 

Барбаринъ,  В.^  свящ.  МосковскШ  Покровск1й  и  св.  Васил1я  блаженнаго 
соборъ.  Изд.  3-е.  М.  1906. 

Бейнингенъ-Ванъ^  Ф.  К.  Описан1е  наружности  Спасителя  во  время  Его 
земной  жизни  и  современное  положеше  евреевъ  и  Палестины.  Спб. 

Бенеманск1й,  Михаилъ.  КраткШ  отчетъ  о  занят1яхъ  при  русскомъ  Архео- 
догическомъ  Институт*  въ  Константинополе»,  съ  1-го  ноября  1904  г.  по 
15-е  августа  1905  г.  Серпевъ  Посадъ.  1906. 

Бенуа,  Александръ.  Русская  школа  живописи.  Вып.  9-й.    Спб.  1906.  4^. 

—  Русск1й  музей  императора  Александра  III.  Выпуски   XI,  XIII.  М.  4^ 

ВепсЬ!  ПЬег  йаз  Капка818сЬе  Мпзеит  ипс1  с1.  ТхГИзег  оеЯепШсЬе  В1- 
Ы1о1Ьек  Шг  (1а8  ЛаЬг  1905.  Тифлисъ.  1906. 

Битовтъ,  Юр|й,  Книга  о  книгахъ.  Толковый  указатель  книгъ  для  само- 
образован1я  по  всЬмъ  отрас.1ямъ  знаи1я.  М. 

Богоя8ленск1йу  Н.  В.  Западный  Застойный  Китай.  Его  прошлое  состояше 
и  положен1е  въ  немъ  русскихъ  подданеыхъ.  Спб.  1906. 

Борисевичъ,  А.  Т.  Истор1я  30-го  драгунскаго  ингерманландскаго  полка. 
1704—1006  г.  Ч.  П.  Спб.   1906. 

^)  Въ  укпзате.1Ь  внеоевы  также  дово.1ьно  многочис1енныя  падан1я  1901>  г., 
сп^ц^-Ьтя  о  выход'!^  которыхъ  даны  главным'ь  управлен1емъ  по  Д']шаыъ  печати 
только  въ  первой  половив-Ь  1907  г.  Въ  указател'Ь  не  обозначены:  1)  годъ  И8дав1я 
при  книгах'ь,  вышедтихъ  въ  11Ю7  1\,  и  2)  формагь  книгъ,  изданвыхъ  ш  8^. 


новыя'  КНИГИ;  <>1: 

Бочшревъ,  В.  Иеторико-'каноничебше  очерки  и  т.  д.^см..ХрР4.,.Дыд.  П1 
стр.  93.  •;  .    .. 

Рец.  Н.  С.  Суворова  въ  Журн.  Мин.  Нар.  Лр.^  .1907,  кн.  2.        ^^^    . 

—  Стоглавъ  и  истор1я  собора  1551  года   и    т.   д.,  см.  Хрон.,  ве^п.  И, 
стр.  93. 

Рец.  Н.  с.  С  у  в  о  р  о  в  а  въ  ЛСурн,  Мин.  Нар.  Пр.у  1907,  кн.  3. 

Брилл1антовъ,  А.  Происхождеше  монофиситства.  Р'Ьчь.  Спб.  1906. 

Бродовстй,  Гр.  Палестина.  ГеографическШ  очвркъ  съ  картоб  Палестины, 
Одесса.  190Г).  . 

Бугославск1й,  Г.  К.  Древлехранилище  Архангельскаго  епархдальнаго  ц<^рп 
ковно-археологическаго  комитета.  Архангельскъ. 

.   Быковск1й,  И.  К.  Истор1я    старообрядчества   вс1^хъ  согласШ,  едииов'Ьр1е, 
начало  раскола  и  сектантства.  Сь  иллюстр.  и  портрет.  Очеркъ.  М.  1906. . 

Вальдгауеръ,  0.  Ф.  Краткое  описате  ^росписныхъ  вазъ  въ  отд'Ьл^  древ- 
ностей Ими.  Эрмитажа.  Спб,  1906.  . 

Варнеке,  Б.  Записка  объ  ученыхъ  трудахъ  Ю.  А;  Кулаковскаго,  щю- 
феосора  Ив*п.  университета  св.  Владим1ра.  1876 — 1906.  Казань.:  1906. 

Васютинъ,  1осифъ,  свящ.  Оомовок1й  Успенско-СерафимовскШ  жёнскШ 
монастырь.  Харьковской  губ.,  Купянск.  у4зда,  слоб.  Сватова-Лучка.  М.  .1^^06. 

Веберъ,  Н.  И.  Указа1ель  къ  географическоиу  отделу  большой  китайской 
энциклопед1И  Ту-шу-дзи-чэнгъ.  Спб..  {Зап.  Имп,  Акад.  Н.  по  истор.^филолог, 
атдгьл.,  т.   ГШ,  Л  4). 

Верианъ,  К.,  проф.  Истор'ш  искусства  всЬхъ  временъ  и  народовъ.  Пер. 
съ  н-Ьм.  подъ  ред.  А.  И.  Сомова.  Т.  П.  Вып.  1.  Спб. 

Веслеиевъ,  В.  М.  Гизехск1я  пирамиды  и  Мастаба  Ти.  Съ  22  рис.  въ 
текстЬ.  Калуга.  1906. 

Вигйлянск1й,  П.  И.  Паданск1й  женскШ  монастырь  (Лодейнопольск.  у.. 
Олонецкой  губ.).  Петрозаводскъ.  1906.  12". 

Виноградовъ.  Николай.  Б1ографическ1я  св'Ьд'Ьшя  о  латинскомъ  ритор'Ь 
Сенек-Ь  и  его  трагедтяхъ.  Серпевсюй  Посадъ^  1906.  16**. 

Випперъ,  Р.,  проф.  Лекщи  по  исторш  Грец1и.  Часть  I.  Изд.  2-е.  М. 

Воронежская  Старина.  Выпускъ  шестой.  Издание  воронежскаго  цер|ров- 
наго  историко-археологич.  комитета.  Воронежъ. 

Врангель,  Н.  Н.,  бар.  Об.зоръ  русскаго  музея  Императора  Александра  1П. 
Спб.  • 

Г.  С,  д  ръ.  Маяепьшй  путеводитель  по  Крыму.  Спб. 

Гельиольтъ,  Г.  Истор1я  человечества.  Т.  УП1.  Составленъ  проф.  д-ромъ 
А.  Клейншмидтомъ,  проф.  д-ромъ  Г.  Цвиденекъ-Зюд енгорстоМъ, 
д-ромъ  Г.  Фридъюнгомъ,  31роф.  д-ромъ  Г.  Э г е  л  ь га ф о м ъ,  проф.  д-ромъ 
Р.  Майромъ  и  проф.  д-ромъ  К:  Вей  л  е.  Пер.  Я.  А.  Лурье.  Вып.  5 — 10. 
Спб. 

Гн'Ьдичъ,  П.  Пстор1я  пскусствъ.  3-е  изд.  Вып.  1—6,  съ  раскраш.  табл., 
рис.  на  фон^  и  множ.  рис.  въ  текстк  Спб. 

Горяиновъ,  С.  Босфоръ  и  Дардане.1лы.  Изсл'1дован1е  вопроса  о  проли- 
вахъ  по  дипломатической  перейискЪ,  хранящейся  въ  государственномъ  и  спб. 
главномъ  архивахъ.  Съ  10  портр.  Спб. 

Грегоров1усъ,  Фердинандъ.  История  города  Рима  въ  средше  в-Ька  ("отъ  V* 
до  XVI  стол'Ьт1Я).  Съ  4  иЬмецк.  изд.^  съ  дополн.  по  новому  (1900  г.)  итальян- 
скому переводу.  Перев.  М.  И.  Литвин  о  въ.  Т-  IV.  Съ  81  иллюстр.  въ 
текст*.  Спб. 

Грибовск1й,  В.  М.  Памятники  русскаго  .'законодательства  ХУИ1  сто.14т|'я. 
Вып.  I.  (Эпоха  Петровская).  Спб. 

.  Григоровичъ,  А.,  ротм.  Истор1я  37-го  драгунскаго  военнаго  ордена  ген«^- 
ралъ-фе.11ьдмар1пала  графа  Мияиха  полка.  Т.  I.  1709 — 1Я09.  Спб. 
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ГрVIIVГртимаI40,   Г.    Е.   Описан1е    путвшеств1я    въ    Западный    Китай 
Т.  Ш.  Спб.  4^ 

Гусевъ,  П.  Практически  путеводитель  по  городамъ,  вурортамъ  и  живо- 
писиымъ  мЪстностямъ  Финлянд1и,  съ  при  лож.  плановъ,  иллюстрацШ  и  карты. 
Спб.  1906.— Изд.  З-е.  Спб. 

Дашкова,  княгиня.  Запоскп.  Пер.  съ  франц.  по  изд.,  сделанному  съ 
подлинной  рукописи.  Съ  прилож  4  портр.,  разныхъ  документовъ,  пнсемъ  и 
указателя.  Подъ  ред.  и  съ  предисл.  П.  Д.  Чечулина.  Спб. 

Д1аиовси1й,  Е.  П.  Описи  актовыхъ  книгъ  Шевскаго  Центральнаго  Архива. 
Оффиц.  издав1е.  Юевская  гродская  поточная  и  записовая  книга  1723  г. 
Юевъ.  1906. 

Дманашвили,  М.  Истор1Я  Гру81и.  Съ  картой.  Тифлисъ.  1900.  (На  груз, 
язык^). 

Д||итр1евск1й,  А.  Д.,  проф.  Императорское  Православное  Палестинское 
Общество  и  его  д-Ьятельность  (1882—1907  гг.).  Историч  записка,  составлен- 
ная по  поручен1ю  сов^Ьта  Общества.  Спб. 

Достоевская,  А.  Музей  памяти  в.  М.  Достоевскаго  въ  Ими.  РоссШскомъ 
Историч.  Музе'Ь  иненп  Императора  Александра  III  въ  Москве.  1846 — 1903  гг. 
Съ  портретами  и  видами.  Спб.  1906.  4<>. 

Е.  В.  Истор1я  Козелы^кой  Введенской  Оптиной  пустыни.  Серг.  посадъ.  1906. 

Едеиси1й,  М.  Кокшбньгская  старина.  Спб.  1906. 

Ежегодиикъ  Казанскаго  городского  научно-промышленнаго  музея.  Отчеп» 
сов'Ьта  музея  за  1906  годъ.  Съ  портр.  и  б10граф1ей  Андрея  ведор.  Лиха- 
чева. 1894—1^06.  Казань. 

Екатерина  П,  императрица.  Сочиненхя.  Т.  XI.  Труды  историчесие.  Записки 
касательно  Росс1йской  имперхи.  Спб. — Т.  ХП.  Автоб10графическ1я  записки  (въ 
двухъ  полутомахъ).  Съ  15  гелюгравюрами  и  1  офортомъ.  Спб.  (Изд.  Имп. 
Акад.  Наукь). 

Еиатермна  С|енсная.  Пер.  съ  англ.  Александры  Энкель.  Спб. 

Е!и(1е$  §иг  1е8  ре1п1ге8  (1е8  6со1е8  Ьо11апЛа18е,  Патап(1в  е(  п6ег1ап(1а1$е 
^и'оп  1гопуе  (1ап8  1а  со11ес1;1оп  8етепоу  е!  1е8  ашгез  соИесиопв  риЫ^^аез  е( 
рпуеез  Ле  81.  Рб^егвЬсиг^.  Спб.  1906. 

Ефименко,  Д.  Я.  Истор1Я  украинскаго  народа.  Вып.  1-й.  9  рис.  въ  тексгЬ 
и  12  на  отд.  таблиц.  Спб.  1906. 

Живая  Старина,  издац1е  отдЬлен]я  8тногр|1ф1и  Императ.  Русск.  Географ. 
Общества,  1907.  Вып.  I.  Спб. 

Жебелевъ,  С.  Д.,  и  Мальибергъ,  В.  К.  См.  ниже  Матергалы  по  архео- 
лопи  Росеги  и  т.  д. 

Жуиовичъ,  П.,  проф.  Сеймовая  борьба  православнаго  западно-русскаго 
дворянства  съ  церЕОвной  ун!ей.  Вып.  3-й.  Спб. 

2а1и$к|,  ЧУ.,  кз.  Си(1о^па  П^пга  Ма1;к1  Во8к^в^  Во1е8пе]  \1г  ОЬогасЬ.  1605— 
1905  г.  Плоцкъ.  1906.  16^ 

—  Сп(1олупа  Ма1ка  Возка  Ваг^шска  уг  рагаП!  Рг2а8пу8к1е].  Плоцкъ. 
1906.  16^ 

—  Спйо^па  Ма1ка  Возка  С2вг\ут8ка.  Плоцкъ.  1906.  16«. 

—  Сп(1о111гпа  Ма1ка  Во§ка  Кетряка  яг  Кетр1е  РоЬМеЗ,  \у  Аекапас1е 
Р1оск1т.  Плоцкъ    1906.  16«. 

—  Сойолупа  Ма^ка  Вовка  ^Уазеи^гзка  \у  'Л^а8е1»^1е.  Плоцкъ.  1906.  1б«. 

—  Спйо^^па  з^аЮа  Ка]8\<г1^182е1  Магу!  Раппу.  Плоцкъ.  1906.  16о. 
Знаиенстй,  Д.  Георпевсюй  соборъ  (1152 — 1234  г.)  въ  городе  Юрьев'Ь- 

Польскомъ,  Владим1рской  губ.  Реставращя  его  и  построен1е  новаго  еоборнаго 
храма.  Гор.  Юрьевъ-ПольскШ.  1906. 

3'Ьлинсн1й,  е.,  проф.  Изъ  жизни  идей.  Научно-популярный  статьи.  Томъ 
трет1й.  Соперники  хрисланства.  Статьи  по  истор1Н  античныхъ  идей.  Спб. 
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N38^0718  Императорской  Археологической  Кон11нсс1и,  вып.  13,  си.  Хрон., 

вып.  И,  стр.  88. 

Рец.  М.  И.  Р  остовцева  въ  Журн.  Мин,  Нар.  Пр,^  1907,  кн.  5. 

Иконописный  сборниБЪ.  Выа.  1,  Съ  26  рис.  въ  тексте.  Спб.  1906. 
Иллюстрированный  путеводитель    по    гор.    Шеву    и    его  окрестностяиъ. 
Изд.  3-е,  испр.  и  доп.  Оъ  планомъ.  Юевъ.  1906.  8^ 

—  То  же.  Изд.  2-е,  дополненное,  И.  Кибальчича.  Шевъ.  1906.  10о. 
Иллюстрированный  путеводитель   по  ОдессЬ,  Крыму,  Кавказу  п  Востоку 

(Константинополь  —  Каиръ).  Подъ  ред.  Путника  (Н.  И.  Лендера). 
Одесса.  1906.  16^ 

ИльинскМ,  Г.  А.  Македонск1Й  листокъ.  Спб.  1906. 

Ирииархъ,  {еромовахъ.  Истор1Я  Обдорской  духовной  мисс1И.  1854—1904. 
М.  1906. 

Историио  -  юридическ1е  матер1алы,  извлеченные  изъ  актовыхъ  книгъ 
губернШ  Витебской  и  Могилевской,  хранящихся  въ  Цеитральномъ  ЛрхивЬ 
въ  Вильн'Ь  и  изданные  подъ  род.  Дм.  Ив.  Довгялло.  Вып.  32  й.  Витебскъ. 
1906.  4^ 

Историческое  описан1е  Махрищскаго  монастыря.  Новое  (2-е)  издан1(^  къ 
ДНК»  Г)00-.тЬт1я  блаженной  кончины  преподобнаго  Стефана,  Махрищскаго  чудо- 
творца, 14-го  шля  1406—1906  гг.  Серпевъ  11Ьсадъ.  1906. 

Истор1я  и  обычаи  В'Ьтковской  церкви.  НижнШ  Новгородъ.  1906. 

Истор1Я  культуры.  Перев.  подъ  ред.  В.  В.  Битиера.  Со  многими  ряс. 
Вып.  I.  Спб.  1906. 

Источники  по  исторш  реформац'ш.  Вып.  I.  Перев.  Д.  Н.  Бгоровъ, 
А.  Н.  Санинъ.  В.  С.  Прото  поп  овъ,  М. — Вып.  II.  Письма  темныхъ 
людей.  Пер.  А.  Н.  Куна,  подъ  ред.  Д.  11.  Егорова.  М. 

Каиеръ-фурьерск1й  цереионхальный  журналъ  Государыни  Императрицы 
Мар1И  веодоровны.  Февраль — августъ    1808  года.  Спб. 

Каиеръ-фурьерск1й  церемошальный  журналъ.  1808года.  Январь— шиь.  Спб. 

Каретнииовъ,  С.  Волынская  губерн1я.  Географическо-иоторическ1й  очеркъ. 
Изд.  1-^.  Съ  карт,  н  планомъ  гор.  Житомира.  Ковелъ.  1906. 

Кастальсн1й,  А.  Д.  Пещное  действо.  Исполнено  полнымъ  хоромъ  снно- 
дальныхъ  п^^вчиxъ  въ  открытомъ  8ас'Ьдан1и  коммисс1н  по  изучен1ю  памяти  и - 
Бовъ  церковной  старины  г.  Москвы  и  Московской  епарх! и  18-го  марта  1007  г. 
(литограф1я). 

Каталогъ  военно-ученаго  архива  Главнаго  Управ.1ен1я  Генеральнаго 
Штаба.  Т.  II.  ОтдЬла  И-го,  часть  П-я.  Составилъ  капитанъ  Беидеръ.  Подъ 
р^д.  полковника  Внвьенъ-де-Шатобрена   Спб. 

КаЫод  (]ог  Яки1р1игеп  (1ея  К1^а8сЬеп  Мизеита.  Нг^Ъп.  уоп  (1ег  Миаепта- 
(11гек11оп.  2  АиПаде.  Рига.  190в. 

Кириллъ  Александр|йск1й,  св.  Творен1я.  Часть  14-я.  Серпевъ  Посадъ.  1906. 

Ключевск1й,  В.  Добрые  .1юди  древней  Руси.  Съ  рис.  Изд.  4  е.  М. 

Киязьиовъ,  С.  Изъ  пропиаго  русской  земли.  1М. 

Ко  дню  семидесяти.тЬтш  Вас.  Вас.  Рад  л  она   5  января  1907  г.  Спб. 

Ковалевск1Й,  П.  И.,  проф.  Вибл1Я  и  нравственность.  Спб. 

—  1исусъ  Галилеянинъ.  Изд.  1-е  и  2-е.  Спб 

Коаловъ,  П.  К.  Монго.пя  и  Ь'амъ.  Т.  III,  вып.  1. — ^Т.  V.— Т.  VIII,  вып. 
иосл^дшй.  Спб.  4®. 

Козубсн1й,  Е.  И.  Истор1я  гор.  Дербента.  Съ  26  рис.  Темиръ-Ханъ-ИГура.  1 90(1. 
Коидаковъ,  Н.  П.  Изображешс  п  т.  д.,  см.  Хрон.,  вып.  10,  стр.  39. 

Рец.  Н.  И.  Т1  о  т  }ю  в  а  въ  Чтен.  въ  Дерк,-  истор.  и  археолог.  Общестел 
Нри  КгевскоИ  Дух.  Акси).,  вып.  УШ. 

Конспектъ  по  истор1и  искусствъ.  Курсъ  1У  класса.  М.  1906.  4*'. 

—  То  ж(?.  Французское  искусство  ХУ1П  в'Ька.  М.  190Г». 
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Сотр^е  ге1м1и  (1е  1а  Сотт1851011 1тр6па1е  АгЫ^ёо1<^^11е  ропг  Гаппёе  1903. 

81.  РбюгеЬонпг.  190в.  (Вбзиш^).  4^'. 

Корфъ,  С.  А-  Дворян<!тво  и  т.  д.,  см.  Хрон.,  вып.  10,  стр.  39. 

Роц.  И.  А.  Инановскаго  въ  Журп^  Мии,  Нар.  11р^  1907.  кн.  Ь 

Косжткяиъ,  В.  в..  прот.  Монастыри,  соборы  и  приходсия  церкви  Вда- 
двнтрской  е1тарх1п,  построенные  до  начата  XIX  стх)л^я  Кратш  историч. 
свЪд'^11Д  съ  придожен1емъ  описей  храняпцися  въ  нить  древнихъ  предметовъ. 
Ч,   1-я.  Монастыри.  Влини^ръ.  1906. 

Крылова  П.  И.  Катадогь  Нижегородссаго  городс1:ого  худозественнаго 
и    историческаго  музея.  1.  Художественный  отд^дъ.  Нижпн  Новгородъ.  1906. 

Кудрввсмй.  Д.,  проф.  Касъ  жили  лоди  въ  старину.  Очерхи  первобытной 
иудьтуры.  Изд.  *^е,  испр.  я  доп.  Юрьевъ.  1906. 

кузиецовъ-Красиоярсшй,  Мя.  Отчетъ  о  расхонБахъ,  произведенныхъ  въ 
Мииуснискомъ  у,.  Енисейской  гуо.,  въ  1884  г,  Томскъ.  4®. 

Кураяъ  Мухаммеда.  Грузинсшй  переводъ.  Твфлисъ.  1906. 

Курдюяов^,  Н.  Попудярнне  очерки  по  исторш  аргитехттры.  Вып.  Ш. 
Грешя.  М. 

Кутшеба.  Стаяясдавъ.  д-ръ.  Очеркъ  исторхн  государственваго  и  обще- 
ствеинаго  стр^^я  Польши.  Пер,  съ  похьск   Ядвиги  Пашковичъ.    Спб. 

Ляхачевъ,  Н.  Къ  вопросу^  подписяхъ  думмыхъ  людей  ма  постаяовлен1яхъ 
1>а1рской  Луиы.  Спб, 

—  Лвцевое  житзе  святыхъ  благов^^иыхъ  связей  р^^сскяхъ  Бориса  и 
Гл^^ба.  По  р^-копнсн  конца  Х'\'  стол"Ьт1Я.  Спб.  (Пам.  Общ.  Люб.  Др.  П.,  СХХЛ^Ч 

—  Манера  письма  Андрея  Рублева  Рефератъ,  читанный  1 7-го  Марта 
1906  года   Спб.  (Пам.  Общ,  Люб.  ,Ч^.  П.,  СХХМ). 

—  Матор1алы  для  истор1и  ртсскаго  иконописашя.  Альбомъ  снимковъи 
Часть  1.  Таблицы  1— ССХ,  Часть  11.  Таблицы  ССХ1-СССХ1Х-  Спб.  19иб.  Г'. 

Год.  Н.  П.  Коядаковя  в-ь  Журь.  Л/т/«,  Пар.  Пр^  1907,  кн.  4, 

иу1ат1$  тсг-гЗПе  ^ч^Ыг^ог.  11  ТеП:  Ел^гаег,  '^^'епбеп^сЬег  ппй  ^Vо1тагегЬег 
КгвК  Гига.  1906. 

ЛяхимцкН!.  Я.  М.  Освященный  соборъ  въ  Москве,  въ  Х\1 — ХМ1  в^кахъ. 
Спб.  1906. 

^дшеII.  о,  Е1пе  Ге.пепге1§е  пасЬ  с1в1  ^^^(^к1^5^е  с1ег  Кпт  пе]»^  еАПвш 
Ке1§ер1апе.  Большой  Токмакъ    1906.  16''. 

ЛозмясиМ.  5.  3.  Бароны  фовъ  Блом(»ерп>.  Краткая  родословная  и  хва 
указа  Сената  о  ихъ  баронскомгь  тит>л1;.  Спи 

Луааяовь.  Пстрь.  Сл^опутныЙ  шляхетный  кадетсшй  корпусъ  (нын* 
1-Й  калетск1й  корпусъ..  Псторич.  очеркъ.  Вып.  1.  Перзодъ  графа  Мин  их  а 
(СЪ  1782  по  1741    гг.».  Спо. 

Лумиввячь,  е.  Чудех^а  общежития.  Жязнь  пврвооытнаго  человека  м 
с^времвввыхъ  дикарей.  Съ  24  рис.  въ  твкстк  Вып. -З-й.  Иад.  2-е.  Сп^'и  1906. 

Л^топмсець.  О  крестнызгь  ходахъ.  Астрахань.  1906. 

Л^толмсь  Исторвко-родословнаго  общества  въ  Моссвк  1906.  Вел.  4-1. 
Годъ  второй.  М,  1906. 

Любммовь.  Н.  К..  С4ШЩ.  Л1;топвсння  вамфэтки  о  храяг^^  приходе  и 
причт*  Богородидерожиественгкой.  на  погост*  Выдр*,  цц^ви,  С^пуховск. 
уЬвда,  Московско!!  губ.  Серповъ  Посадъ.   19(»6. 

ЛВСИ0Р0ЦСМ1Й.  8.  Очррк'ь  внутронняго  быта  Переяглавльской  авали  съ 
]февн1;йши\~ъ  вре«еа»>  до  половины  XIII  ст.  Шевъ.  1906. 

т.  Н.  Т.  Природа  и  нагелов]е  Росс1Н  въ  4-хъ  частяхъ.  Поль  ред. 
В.  В.  Б  и  ТВ  ер  а.  Часть  П'  Яаролы  Европейской  Россш.  Выл.  Ш.  Крымъ 
и  Кавказъ.  Съ  рис.  Спб.  1906. 

МниарИ!,  епигкопъ  Архаиг.  в  Холмогорспй.  Ист^^ричвсжое  описаше 
Красногорскаго  монастыря.  Изд.  11-^.  Архашио»акъ.  1906. 
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Матер1алы  и  изсд'Ьдобашя  по  изучен1ю  народной  п'кни  н  музыки. 
Оь  музыкальными  приложешями  и  иллюстращями.  Труды  музыкально-этно- 
графической коммнссш.  Т.  I.  М.  1906.  4^. 

Матер1алы  по  археологш  Кавказа.  Вып.  XI,  подъ  редакций  графини 
Уваровой.  М.  4^  (описан1е  греческаго  пергаменнаго  евангел1я,  изв'Ьстнаго 
прежде  подъ  нменемъ  Гелатскаго^  а  нын'Ь  названнаго  Коридетскнмъ). 

Матер1алы  по  археологш  Россш,  издаваемые  Императорскою  Археоло- 
гическою Коммисс1ею.  Л*2  32.  Жебелевъ,  С.  А.  и  Мальмбергъ,  В.  К. 
Три  архаическихъ  бронзы  изъ  Херсонской  губерн1и.  Оь  4  таблиц,  и  30  рис. 
въ  тексгЬ.  Спб.  4». 

Мегорск1й,  В.  Горнозаводская  деятельность  въ  Олонецкомъ  кра^  при 
Петр'Ь  Великомъ.  Петрозаводскъ.  1906.  12*. 

МеШд,  С.  111и81;г1вг1;ег  РйЬгег  (1игсЬ  В.1с;а  тК  Пго^еЪип^  ип(1  ВпдО. 
6   УбппеЬгге  и.  тегЬезв.  АиП.   32  АЪЬИа.  т  Тех!  ипЛ  3  Р1апе.  Рига  1906. 

Мечъ,  С.  Палестина  и  Арав1Я.  Дв^  лекцш.  Изд.  7-е.  М.  1906. 

—  Сахара  и  Нилъ.  Изд.  7-е.  М.  1906. 

Митрофановъ,  П.  Политическая  д'Ьятельность  1осифа  II,  ея  сторонники 
и  ея  враги.  (1780—1790).  Спб. 

Модзалевск1Йу  В.  Л.  Очерки  по  исторш  Лохвицкой,  Сенчанской,  Чорнуской, 
Куренской  и  Варвинской  сотенъ,  вошедшихъ  въ  составъ  Лохвицкаго  уЬзда. 
Шевъ.  1906. 

Нагуевси1й,  Д.,  проф.  Исторхя  римскаго  форума  и  его  памятники.  Съ 
планами  и  рисунками  по  нов'Ьйшимъ  изсл'Ьдован1ямъ.  Казань. 

Наказъ  Императрицы  Екатерины  Ц,  данный  коммисс1и  о  сочиненхи 
проекта  новаго  уложешя.  Подъ  ред.  Н.  Д.  Чечулина.  Изд.  Имп.  Академ1и 
Наукъ.  Спб. 

Носковъ,  Н.  Д.  Наполеонъ.  Истор1Я  великаго  полководца.  Съ  портретами, 
рисунками,  снимками  съ  картинъ,  гравюръ  и  лр.  и  пр.  Спб. 

Оианъ,  Ч.,  проф.  Великое  крестьянское  возсташе  въ  Англ1и.  Пер.  съ 
англ.  С.  Г.  Займовскаго.  М. 

Описан1е  документовъ  архива  западно-русскихъ  ун1атскихъ  митрополи- 
товъ.  Томъ  второй.  Спб. 

Описан1е  Ерид-Макска>го  карапетскаго  монастыря  и  окрестностей  его. 
Тифлисъ.  1906.  (На  армянок,  яз.). 

Описан1е  славяно-русскихъ  рукописей,  находящихся  въ  собран1и  члена- 
корреспондента  Имп.  общества  любителей  древней  письменности  А.  А.  Т  и- 
това.  Т.  V.  Истор1я  церкви.  Описано  собирателемъ  А.  А.  Титовымъ.  М.  1906. 

Отечественная  война  1812  г.  Отд.  I.  Переписка  русскихъ  правитель- 
ственныхъ  ляцъ  и  учрежден1й.  Т.  VII.  Подготовка  къ  войн*  въ  1811  г. 
Изд.  Главнаго  Упрг^вленхя  Генеральнаго  Штаба.  Спб. 

Отчетъ  Архангельскаго  Губ.  Статистическаго  Комитета  за  1904  годъ. 
Архангельскъ.  1906.   4®. 

Отчетъ  Виленской  публичной  библготеки  и  музея  за  1906  годъ.  Вильна. 

Отчетъ  Московскаго  публичнаго  и  Румянцовскаго  музеевъ  за  1906  годъ, 
представленный  Директоромъ  Музеевъ  г.  Министру  Народнаго  Просв'Ьщен1я.  М. 

Отчетъ  о  д'Ёятельности  Костромской  Губернской  Ученой  Архивной  Ком- 
мнссш за  1905  годъ.  Кострома.  1906. 

Отчетъ  о  деятельности  Симбирской  Губернской  Ученой  Архивной  Ком- 
мнссш за  1906  годъ.  Съ  прилож.  журналовъ  зас'Ьдан1й.  Симбнрскъ. 

Отчетъ  Одесскаго  Общества  Иаящныхъ  Искусствъ  за  1904  и  1905  гг. 
Одесса.  1906. 

Отчетъ  Пермскаго  музея  за  1906  годъ.  Издаше  Музея.  Пермь. 

Отчетъ  по  Минусинскому  Городскому  Мартьяновскому  Музею  и  Обще- 
ственной Библ1отек'Ь  за  1905  годъ.  Минусинскъ. 

Къ  выо.  22.  5 
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Отчетъ  Туапсинскаго  научно-проиышленнаго  музея  за  1906  годъ.  Второй 
годъ  существовайя  музея.  Туапсе.  12о. 

Ошурковъ,  В.  А.  Отчетъ  о  псЬздк'Ь,  совершенной  л^томъ  1902  года  въ 
Западные  Саяны  и  западную  часть  хребта  Танну-Ола.  Т.  I,  вып.  1-й. 
Спб.  1906. 

П.  X.  Древн'Ьйш1е  виды  Казанскаго  Кремля.  Казань.  1906. 

Павловск1й,  А.  А.  Бершадск1й  Преображенсшй  мужской  монастырь  (По- 
дольской губ.).  М.  1906. 

Павловск1Й,  И.  Фр.  Къ  истор]и  Полтавокаго  дворянства  1802 — 1902  гг. 
Очерки  по  архивнымъ  даннымъ  съ  рис.  Томъ  I.  Полтава.  1906. 

Памятная  книжка  Воронежской  губерши  на  1907  г.  Составлена  подъ 
редакц.  члена-секретаря  Губ.  Стат.  Комитета  Д.  Г.  Тюменееа.  Воронежъ. 
(ПутинцевЪу  Алексгьй,  Вымерш1й  народный  обычай.  —  Зеленипь^  Дмитргй. 
Воронежская  былина  о  богатыр'Ь  МишугЬ  Данилович'Ь. — Труновг,  М.  О  сере- 
бряной руд'Ь  въ  Воронежской  губ.  Два  старинныхъ  документа. — Труновъ^  М, 
Изъ  Битюцкой  старины.  Сл.  Лосева.  Воевода  на  «кормленш»). 

Памятная  книжка  Ковенской  губернш  на  1907  годъ.  Ковна.  1906. 
{Русег{к%й^  А,  Городъ  Новоалександровскъ.  КраткШ  историко-статистичесюй 
очеркъ). 

Памятники  эеюпской  письменности.  У1.  <<Сказате  1исуса».  Апокрифъ  о 
посл'Ьднихъ временахъ  М1ра.  Издаше текста  и  переводъ  И.  Вайнберга.  Спб. 

Пападиимитр|у,  С.  беодоръ  Продромъ  и  т.  д.,  см.  Хрон.,  вып.  9,  стр.  77. 

Рец.  С.  Шеставова  въ  Визант,  Врем,,  т.  ХГП,  вып.  2. 

Паткаиовъ,  С.  Опытъ  географ1И  и  статистики  тунгусскихъ  племенъ 
Сибири.  Ч.  П.  Проч1я  Тунгусскк  племена.  Спб.  1906. 

Пермск1й  Научно-Промышленный  Музей.  Библ10тека  Пермскаго  Научно- 
Промышленнаго  Музея.  Вып.  1-й.  Каталогъ  книгь  о  Пермскомъ  краЪ.  Пермь. 

Петровъ,  А.  Статьи  объ  Угорской  Руси.  Спб.  1906. 

—  Генриха  Итальянца  Сборники  формъ  писеиъ  л  грамотъ  мзъ  канце- 
ляр1и  Оттокара  П  Премысла,  какъ  историческ1й  источникъ.  Спб.  1906. 

Петровъ,  М.  Н.^  проф.  Лекщи  по  всем1рной  исторш.  Т.  I.  Истор1я  древ- 
няго  М1ра.  Изд.  2-е,  въ  новой  обработке  и  съ  дополи.  А.  П.  Дер  ев  и  ц- 
к  а  г  0.  Спб. 

—  Т.  II.  Истор1я  среднихъ  в^ковъ.  Ч.  I.  Время  происхощдешя  новыхъ 
государствъ  Европы  в  Аз1и.  Изд.  2-е,  обраб.  и  доп.  проф.  А.  С.  Вязиги- 
нымъ.  Спб.  1906. 

Петрушевск'1й,  А.  Разсказы  про  старое  время  на  Руси  отъ  начала  рус- 
ской земли  до  Петра  Великаго.  Изд.  16-е.  Съ  24  рис.  М.  1906. 

Петрушевск1Й,  Димитр1й,  проф.  Очерки  изъ  исторги  средневиков аго  обще- 
ства и  государства.  М. 

Петръ,  архим.  Записка  объ  Албазинцахъ  9  генваря  1831  года  въ  Пекине. 
Гор.  Пекинъ.  1906. 

Понровск1й,  А.,  прив.-доц.  О  соборахъ  юго-западной  Руси  XV — XVII  в.. 
Серпевъ  Посадъ.  1906. 

Полное  собран1е  постановлеи1Й  и  распоряжешй  по  В'Ьдомству  православ- 
наго  испов'1дан1я  Росс1Йской  иипер1и.  Т.  II.  Царствован1е  государыни  импе- 
ратрицы Елизаветы  Петровны.  Спб. 

Пономаревъ,  П.  А.  Памятникъ  вадъ  братскою  могилою  воиновъ,  павпшгь 
при  взятш  Казани  въ  1552  г.  Историч.  очеркъ.  Изд.  Д.  П.  Каткова. 
Казань.  1906.  16о. 

Поповъ,  П.  С.  КитайскШ  Пантеонъ.  Съ  10  таблиц.  Спб. 

Православный  Палестинск1й  Сборникъ.  57-й  выпускъ.  (Томъ  XIX,  вып.  3-й). 
Спб.  (Сборникъ  палестинской  и  спр1Йской  аполопи,  издаваемый  А  е.  Ив. 
Пападопуло-Керамевсомъ,   съ  русскимъ  перев.  В.В.Латышева). 
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Протоколы  засЬдашй  Руоскаго  Комитета  для  изученгя  Средней  и  Восточ- 
ной А81И  въ  историческомъ,  археологическомъ,  лингвистичесЕОнъ  и  этногра- 
фическомъ  отношен1Яхъ.  1907  годъ.  №>&  I  и  II.  Спб. 

Путеводитель  и  пданъ  г.  Москвы.  Краткое  описаше  древнихъ  и  совре- 
менныхъ  достоприм1^чательностей  и  окрестностей.  М.  1906. 

ПятницкМ,  Николай^  свящ.  Ильинская  церковь  въ  гор.  Ярославле. 
Ярославль.  1906. 

Ренанъ,  Э.  Аитихристъ.  Переводъ  съ  9-го  франц.  изд.  В.  Кауфмана. 
Спб.  1906. 

—  Апостолы.  Дерев,  бевъвсякихъ  сокращешй  съ  11-го  изд.  Е.  В.  Свят- 
ловскаго. 

—  Жизнь  1исуса.  Переводъ  безъ  всякихъ  сокращенШ  Б.  В.  Свят- 
ловскаго.   Съ  портр.  Ренана.  Спб.  1906. 

—  Тоже.  Полный  переводъ  съ  франц.,  съ  введешемъ,  предисдов1емъ 
и  примеч.  Шевъ.  1906. 

Рожковъ,  Н.  Происхождеше  самодержав1я  въ  Росс1и.  М.  1906. 

Розенбергъ,  А.  Истор1я  искусства  съ  древнихъ  временъ  до  нашихъ  дней. 
Пер  О.  6.  Павловской  подъ  ред.  проф.  А.  А.  Павловскаго.  Съ  крат- 
кимъ  очеркомъ  истор1и  русск.  искусства  проф.  А.  А.  II  а  в  л  о  в  с  к  а  г  о.  Вьш.  I. 
Спб.    1906. 

Рукописи  славянск1я  и  русск1я,  принадлежапця  И.  А.  Вахром^кеву. 
Вып.  VI.  М. 

Русск1е  портреты  и  т.  д.,  см.  Хрон.,  в.  11,  стр.  98.  Т.  Ш,  вып.  1.  Спб.  4о. 

Русск1я  учреждетя  въ  Святой  Земл'Ь  и  иочивш1е  деятели  Император, 
скаго  Православнаго  Палестинскаго  Общества.  1Я82 — 1907.  Альбомъ.  Спб.  4- 

Руцк1й,  Петръ.  Рига  и  окрестности  ея.  Путеводитель  съ  водами  и  пла- 
нами. Изд.  2-е.  18  табл.  рис.  и  3  табл.  чертеж.  Рига.  1906. 

Савеловъ,  Л.  М.  Родословныя  записи  и  т.  д.,  ом.  Хрон.,  вып.  11,  стр.  98. 

Рец.  В.  Е.  Рудакова  въ  ЯСурн.  Мин.  Нар.  Пр.,  1907,  кн.  6. 

—  Р*чь,  сказанная  22-го  1юня  1906  г.  на  3-мъ  областномъ  историко- 
археологич.  съ^зд'Ь  въ  гор.  Владим1р'Ь.  Таганрогъ.  1906.  16о. 

Савенко,  А.  И.  Описи  актовыхъ  книгъ  Шевскаго  центральнаго  архива. 
Оффищальное  издате.  К1евская  городская  записовая  и  поточная  книга, 
1719  г.  Юевъ.   1906. 

Сбориикъ  матер1аловъ  для  описан1я  м1^стностей  и  племенъ  Кавказа. 
Вып.  37-й.  Тифлисъ. 

Сбориикъ  Средне-Аз1атскаго  отд'Ьла,  вып.  I.  Спб.  (М.  проч.,  С,  Н. 
Сыромятниповъ^  ПерсидсЕ1й  заливъ  во  воем1рной  исторш). 

СергЪевъ,  Н.  А.  Указатель  русскихъ  старинпыхъ  и  новыхъ  р-Ьдкихъ  мо- 
нетъ,  чеканенныхъ  изъ  м-Ьди,  серебра,  золота  и  платины.  Съ  1700  по  1900  г.  Спб. 

Сибирск1я  летописи.  Изд.  Ими.  Археографич.  Коммиссш.  Спб.  4^. 

Сильваиск1й,  Н.  П.  Погрешности   актовъ    археографической    экспедицш. 

Спб.  1906. 

Систематическ1й  наталогъ  библ1отеки  Императорскаго  Православнаго 
Палестинскаго  Общества.  Томъ  I.  Отделы  А — М.  Спб. 

Сказан1е  объ  иконЪ  Табынской  Бож1ей  Матери,  находящейся  въ  Возне- 
сенской церкви.  Уфимской  епарх1и,  Стерлитамакск.  у^^да,  с.  Табынска.  М. 
1906.  160. 

Сказаи1е  о  Мамаевомъ  побоищ'Ь.  Съ  пред.  С.  К.  Шамбинаго.  Спб. 
(Нам.  Общ.  Люб.  Др.  П,  СХХУ). 

Снуревичъ,  К.  Б.,  граад.  инж.  Зодчество  западныхъ  славянъ  и  вл1яшв 
на  него  романской  архитектуры.  Отчетъ.  Спб.  1906.  4®. 

Сл'Ьпцовъ,  А.  Странствован1Я  Марко  Поло  по  Монгол1и,  по  Китаю  и 
Ивд1и.  Спб. 

б* 
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СиирновЪу  с.  Духовный  отёцъ  и  т.  д.,  см.  Хрон.,  вып.  11,  стр.  99. 

Рец.  Н.  С.  Сув  орова  въ  ЯОурп.  Мин,  Нар.  Лр»,  1907,  кн.  1. 

Собран1е  важн'Ьйшихъ  трактатовъ  и  конвенщй,  закдючвнныхъ  Росс1ей 
съ  иностранными  державами  (1774 — 1906).  Съ  введ.  и  прим^Ьч.  проф.  В.  Н. 
АлександренЕО.  Варшава.  1906. 

$око]:о\V$к^,  Аидиз!.  Ыхф  рого2Ь10го1?е  паго(1а  ро18к1в§[о,  Ша8(Г01?апе. 
Тот  111-01.  2в82у1;  1-82у.  Варшава.  1906.  4о. 

Соколовъ,  В.  С,  даак.  Храмъ  Живоначадьныя  Троицы  на  Кгшелькахъ. 
Къ  двухв'Ьковоиу  юбилею.  М.  1906. 

Союзъ  любителей  и  друзей  античнаго  М1ра.  Спб.  1906. 

Списки  населенвыхь  м'Ьстъ  Росс1Йской  Имперш.  Владим1рская 
губерн1я.  Губ.  г.  Владим{ръ. 

Старина  и  Новизна.  ИсторическШ  сборникъ,  издаваемый  при  Обществ^к 
ревнителей  русссаго  историческаго  просв'Ьщешя  въ  память  Императора  Але- 
Есандра  III.  Кн.  ХП-я.  М. 

Стасюлевичъ,  М.  Истор1я  среднихъ  в^ковъ  въ  ея  писателяхъ  и  изсл^^- 
довашяхъ  нонЬйшихъ  ученыхъ.  Т.  III.  Изд.  3-е.  Спб. 

Сугорсн1й,  И.  Н.  Въ  туманахъ  сЬдой  старины.  Къ  варяжсЕОму  вопросу. 
Англо-руссЕая  связь  въ  давше  в^Еа.  Спб. 

Театръ  Еврипида.  Полный  стихотворный  переводъ  съ  греч.  вс^хъ  пьесъ, 
дошедшихъ  до  насъ  подъ  этимъ  именемъ.  Въ  3  томахъ,  съ  двумя  введен1ями, 
статьями  объ  отдЬльныхъ  пьесахъ,  объяснит.  уЕазателемъ  и  снимкомъ  съ 
античнаго  бюста  Еврипида.   И.   6.   АнненсЕаго.  Т.  I.  Спб. 

Рец.  Б.  Б.   В  а  р  н  е  в  е  въ  Журн.  Мин,  Нар,  Лр,,  1907,  кн.  5. 

Теплый  уголокъ.  Троице-Серпевъ  жонсеШ  монастырь  въ  гор.  РигЬ.  Впе- 
чатл'Ьтя  паломницы.  Спб. 

Титовъ,  А.  А.  Древшй  германсЕШ  городъ  Гильдесгеймъ.  Съ  рис.  и  уиа- 
зателемъ  достопримечательностей.  М. 

—  Жит1Я  святыхъ  чудотвордевъ — ^Леонт1Я,  Иса1и,  Игнат1я,  еписЕО- 
повъ  РостовсЕихъ.  Съ  ЕратЕимъ  описашемъ  Ростовсевто  Успенскаго  собора. 
Изд.  Зе.  М.  1906. 

—  Л'Ьтопись  ВелиЕоустюжсЕая.  М. 

—  УгличсЕая  д-Ьтопись.  М. 

Трачевск1й,  Д.,  проф.  Наполеонъ  I.  Первые  шаги  и  консульство. 
1769—1804.  М. 

376,  377  и  378  зас'Ьдан1я  Ими.  Одесскаго  Общества  исторш  и  древностей 
(1  и  14  ноября  и  21  деЕ.  1906  г.).  Одесса.  8.  а.  (М.  проч.  сообщешя  проф. 
Э.  Р.  фонъ  Штерна  о  ениг'Ь  Гампеля,  Древности  ранняго  средневековья 
въ  Венгрш,  и  о  расЕопЕахъ  на  о.  Березани  въ  1906  г.). 

Труды  МосЕовсЕаго  Предварительнаго  Комитета  по  устройству  Х1У 
Археологическаго  Съ4зда.  Вып.  1.  М.  1906.  4®. 

Трусевичъ,  Я.  И.  Западная  и  русская  дипломатика  и  сфрагистика  древняго 
востока.  Съ  прилож.:  1)  Меморандума  по  дипломатиЕ^  и  2)  Хронолопн  по 
нстор1и  Росс1и,  Францш,  Итал1и,  Герман]и  и  Внзантш.  Составлено  по  про- 
грамм1^  и  чтешямъ  проф.  П.  П.  Лихачева  и  по  другимъ  источни- 
Еамъ.  Спб. 

Указатель  книгъ,  статей  и  мыслей  о  Костромскомъ  хра^  и  оконцешци 
ихъ  содержанк.  Изданхе  Костромской  Губ.  Учен.  Арх.  Комм.  Кострома. 

Успенск1й,  А.  И.  Очерки  по  исторш  русскаго  искусства.  Дреюе-русская 
живопись  (XV— ХУП  вв.).  М. 

Успенск1й,    Д.   Народный   в'Ьровашя  въ  церковной  живописи.  М.  1906. 

Фаиинск1й,  В.  Значен1е  релипозно-нравственныхъ  возвр^^шй  Л.  А.  Сенеки 
(философа)  съ  точки  зр'Ьвхя  общаго  вопроса  объ  отношенш  въ  хрнспаиству 
язычества  вообще  и  языческой  философ1и  въ  частности.  Юевъ. 
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Фартусовъ,  В.  Д.  Объ  нзображеши  на  нкон'Ь  отроковъ  вавилонскнхъ: 
Анаши,  Азар1и  и  Мисаида.  М.  1906. 

Реиеге1зеп,  АгпоМ.  ВепсМ  пЬег  <1еп  XII  АгсЬ&о1о§[18сЬе11  Коп§[ге88  ги 
^ека^е^шо81аV.  Рига  1906. 

УегЬап(11ипдеп  (1ег  СгевеИзсЬаП  №  СгезсЫсЫе  апс!  Аиег1ат8кш1(1о,  Ье- 
1ге(Геа(1  (Не  Огваш81егип§  с1ег  Ое11кта1рПеяе.  Рига.  1906. 

Филевичъ,  И.  Изъ  исторш  Карпатской  Руси.  Варшава. 

Флоринск1й,  Ник.,  свящ.  Св^д'Ьтя  о  Вдадиихрскомъ  Успенскомъ  женскомъ 
монастыре,  въ  которомъ  почиваютъ  мощи  св.  мученика  Авраам1я.  Изд.  4-е. 
Владим1ръ.  1906. 

Хавкина,  Л.  Б.  Инд1я.  Популярный  очеркъ.  Со  мног.  рис.  и  картой.  Спб. 

Хвостовъ,  В.  М.,  проф.  Истор1я  римскаго  права.  Пособ1е  къ  лекц1ямъ. 
3-е  изд.  испр.  и  доп.  Вып.  I.  М. 

Хвостовъ,  Михаилъ.  Изсл^довашя  по  исторш  обмана  въ  эпоху  эллини- 
стическихъ  монархШ  и  Римской  имперш.  I.  Истор1я  восточной  торговли 
греко-римскаго  Египта.  Казань. 

ХлЪбниковъ,  П.  X.  Астрахань  въ  старые  годы.  I.  Вторая  половина 
XVI  в4ка.  Спб. 

Храмъ  Богоматери  вс^хъ  скорбящихъ  радости,  что  на  Ордынке,  въ 
МосквЬ.  Изд.  4-0.  М.  1906.  16°. 

Церковь  Спаса  Нерукотвореннаго  образа,  что  въ  Барыковскомъ  бога- 
дФльномъ  дом'Ь.  М.  1906. 

Чамберленъ,  Гаустои^Стюартъ.  Евреи  и  т.  д.,  см.  Хрон.,  вып.  11, 
стр.  101.  Изд.  2-е.  Спб. 

Чамберленъ,  Гаустонъ-Стюартъ.  Явленге  Христа.  Дерев,  съ  н'Ьм.  Изд,  1-е 
и  2-е.  Спб.  1906.  —  Изд.  3-е.  Спб.  —  Изд.  4-е.  Спб. 

Шестаковъ,  Д.  Вновь  открытый  толковангя  и  словарь  къ  Демосеену. 
Казань.  1906. 

Шестаковъ,  С.  П.  По  вопросу  о  нащональности  древнихъ  обитателей 
южной  Росс1и.  Р'Ьчь.  Казань.  1906. 

Шляпкииъ,   И.  А.  Древше  руссше  кресты,  см.  Хрон.,  вып.  И,  стр.  101. 

Рец.  Я.  Н.  Виноградова  въ  Журн.  Мин.  Нар.  Пр.^  1907,  вн.  6. 

Штраусъ,  Д.  Ф.  Жизнь  1исуса.  Полный  перев.  М.  Синя  века  г  о,  подъ 
ред.  Н.  М.  Никольскаго.  Тт.  I  и  П.  М. 

Шумигорстй,   Е.  С.  Императоръ  Павелъ  I.  Жизнь  и  царствованхе.  Спб. 

Шустеръ,  Георгъ.  Тайный  общества,  союзы  н  ордена.  Пер.  оъ  н'Ьм.  подъ 
ред.  проф.  А.  Л.  Погодина.  Т.  П.  Спб. 

1Цербаковск1й,  В.  Деревлян!  церкви  на  Украгш  1 1х  типи.  Льв'1в.  1906. 
'  Щукинъ^  П.  И.  Персидск1я  вещи  Щукинскаго  собранья.  Съ  32-мя  фототип., 
работы  К.  А.  Фишера  въ  Москв4.  Изд.  Отд.  Имя.  Росс.  Историч.  Музея 
имени  Ими.  Александра  Ш— Музея  П.  И.  Щукина.  Москва.  4". 

Щукинск1й  сборниЕъ.  Выпускъ  шестой.  М.  4^ 

Эллинская  культура  и  т.  д.,  см.  Хрон.,  вып.  11,  стр.  101.  Вып.  IV  и  V. 
Спб. 

Юигеровъ,  П.  Частное  историке -критическое  введен1е  въ  священныя 
ветхозав'Ьтныя  книги.  Вып.  I.  Книги  законоположительныя,  историческгя  и 
учительныя.  Казань. 

веодорнтъ  блаженный,  епископъ  КиррскШ.  Творен1Я.  Часть  3  я.  Изд.  2-е. 
Серпевъ  Посадъ.  1906. 
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Обзор  цуссшъ  повреюннухъ  1зр1й  за  Ью  половщ  1907  года '). 

Варшавск1Я  Университетсюя  Изв-Ьсп'я,  1907.  Кн.  I — \\.  Филевичь^ -И.  Щ 
проф.  Изъ  исторш  Карпатской  Руси.  Очерки  гадицко-русской  жизни  съ 
1772  г.  (прод.). 

Визант1Йск1Й  Времениикъ,  1906.  Т.  XIII,  вып.  2-й.  Тураееъ,  Б,  Н'ЬкоторшЕ 
жит1я  абиссинскихъ  святыхъ  по  рукопися1гь  бывшей  коиекщи  (1*  АЪЪасИе. — 
ПатгаббтгоиХо с-К е р а [х е 6 с,  'А.  Керхороссхос.  'I<I)аVVТ](:  'Атгохаохос  ха1 
Гесоруюс  Вар8«^;т]с. — Ргьдинъ,  Е.  Страны  св'Ьта  и  народы  по  Эфору  въ  ^шце- 
выхъ  спискахъ  сочиненгя  Козьмы  Иидикоплова. — Шестаковъ^  С.  Языкъ 
сБротокрита»  со  стороны  его  лексическаго  состава  (оконч.). —Шмитг,  в. 
Рец.  книги:  «АйоИ  Ваиег  впд  ТозеГ  81;г2удо ягвкь  Е1пе  А1ехап(1п- 
п18сЬе  ^еИсЬгопгк». — Ргьдинъ^  Е.  Памяти  Гревена.— ^Ргьдинг,  Е.  Памяти 
В.  В.  Стасова. — Верховскщ  Павелъ.  Борисъ  Михайловичъ  МелоранскШ. — 
Лапаревъ,  Хр.  Иванъ  Васидьевичъ  Помяловск!&. 

В-Ьстникъ  Литературы.  Изв'Ьспя  книжныхъ  магазиновъ  товарищества 
М.  0.  Вольфъ  по  литератур'Ь,  наукаиъ  и  библ10граф1И,  1907.  №  1.  Русановь, 
Викшорь.  Музей  памяти  в.  М.  Достоевскаго  (съ  мног.  рис.). — №  3.  Свободинъ^  А. 
Истор1я  Императорскаго  фарфороваго  завода  (съ  5  рис.). — Шеетаковъ^  С. 
аРусскШ  римлянинъ».  Памяти  В.  И.  Модестова  (съ  портр.). 

Древности.  Труды  Коммисс1и  по  сохранешю  древвихъ  памятииковъ 
Императорскаго  Московскаго  Археологическаго  Общества,  изданные  подъ 
редакщей  И.  П.  Машкова,  секретаря  Коммисс1и.  М.  1907.  7^  Томъ  I. 
Быковскгй^  Н.  М,  Памяти  К.  М.  Быковскаго.  Воспоминашя  и  б10графическ1й 
очеркъ. — НикитинЪу  Н.  В.  Воспоминашя  о  К.  М.  Быковскомъ. — Маш- 
коеъ,  И.  П.  О  д'Ьятельности  К.  М.  Быковскаго  въ  Ими.  Моск.  Арх.  Обществе. — 
Соловьевъ,  С.  /.  Н'Ькоторыя  данныя  о  д'Ьятельности  К.  М.  Быковскаго. — 
Некрасоеъ,  Н.  В,  БыковскШ,  какъ  художественный  д^ятвль. — Протоколы 
зас'Ьдан1Й  Коммисс1и  съ  9  марта  1905  г.  по  22  февраля  1906  г. — Отчетъ  о 
деятельности  Коммисс1И  съ  17  февраля  1905  г.  по  19  февраля  1906  г. — 
Докладъ  Обществу  о  ход'Ь  д'Ьла  по  выяснешю  вопроса  о  реставрац1и  Архан- 
гельскаго  собора  въ  Москв'Ь  за  1905—6  гг. — Докладъ  Коммисс]и  по  д^лу  о 
сломк']^  св.  воротъ  и  церкви  въ  Богоявленокомъ  монастыр^^  въ  Москв^^. — 
Изъ  Архива  Коммисс'ш. 

Древности.  Труды  Славянской  Коммисс1И  Императорскаго  Московскаго 
Археологическаго  Общества.  Подъ  редакщей  А.  С.  Орлова,  д'Ьйствит.  члена 
Общ.  и  секретаря  Славянской  Коммиссш.  М.  1907.  Р°.  Томъ  четвертый,  вы- 
пускъ  первый.  Покровскгй,  К,  В.  Книга,  глаголемая  Надзиратель,  С1и  р^чь 
урядъ  домовныхъ  д^тедь  (изъ  истор1и  древней  сельско-хозяЙственноВ  лите- 
ратуры).— Корюновъ,  Н.  Я.  Изъ  области  астролопи.  Обзоръ  статей:  Планет- 
ника,    Зв^здочтеца,   Колядника,    Громника,    Лунника,    Трепетника,    Тайная 


^)  Сюда   же   внесены  нЪкоторыя  пер1одичесв1я  издан1я  аа  вторую  половину 
1906  г.,  вышедш1я  въ  свЪтъ  только  въ  первой  подовинЪ  11Ю7  г. 
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тайныхъ,  лечебника  и  пр.  рук.  XVIII  в.  А.  Г.  Первухина. — Дурново,  П.  Я* 
Легенда  о .  закдюченномъ  б'ЬсЪ  въ  внзантхйской  и  старинной  русской  .тите- 
ратур*. — Евсп>евъ^  И.  Е.  Словеса  святыхъ  пророкъ — противохудейсйй  памятннкъ 
по  рукописи  ХУ  в^Ька. — Ооколовъ,  М.  И.  Апокрифическое  Откровен1е  Ва- 
руха. — Сперанскгй,  М.  П.  Откровеше  святымъ  апостоламъ. — Орловъ,  А,  С. 
Древне-русское  поучен1е  съ  апокрифическииъ  элеиентомъ. — Яцимирекгй,  А.  И. 
Дарственныя,  жалованный,  льготный  и  подтвердительный  граиоты  молдав- 
скихъ  господарей  XV  в.  (тексты  и  библюграфнческШ  указатель). — Кузь- 
минскгй,  Е.  С.  О  сборник^^  молитвъ,  изв'Ьстномъ  подъ  назвашемъ  «Абагаръ». — 
Протоколы  №Л5  60—90. 

Журналъ  Министерства  Народнаго  Просв'Ьщен1я,  1907.  Кн.  1.  Бубновь,  Н.  М. 
Абакъ  и  БоэцШ.  —  Шмелевъ,  Г.  Н.  Соборъ-вотчинникъ. — Кондаковъ,  Н,  П, 
В,  В.  Стасовъ  (некрологъ). — Мальмбергъ,  В,  К,  Эгюды  по  древне-греческой 
вазовой  живописи  (прод.). — Нетушилъ,  И.  В.  Первый  римск1й  диктаторъ 
(пред.). — Кн.  2.  Шмелееъ^  Г.  Н.  Соборъ-вотчинникъ  (оконч.). — Бубновь^  Н.  М. 
Абакъ  и  Боэцш  (прод.).  —  Кондаковъ,  Н.  П.  Рец.  книги:  аМуньосъ,  Ант. 
Визант1йское  искусство  на  выставк4  въ  Гротта-Феррата.  Римъ.  1906. — Мо- 
дестовЪу  В.  И.  и  Холоднякъ,  И.  И.  Зам*ткп. — Чечулинь,  Н,  Д.  Н.  П.  Бар- 
суковъ  (некрологъ). — Покровшй,  М.  М.  Очерки  по  римской  исторхи  и  лите- 
ратур*.— Нетушилъ^  И.  В.  Первый  риисшй  диктаторъ  (прод.). — Кн.  3.  Ляеко- 
ронскЫ,  В,  Г.  Русск1е  походы  въ  степи  въ  уд'Ьльно-в'Ьчевое  время  и  походъ 
кн.  Витовта  на  татаръ  въ  1399  г. — Модестоп,  В.  И.  Греки  въ  Итал1и. 
II. — Бубноьъ^  Н.  М.  Абакъ  н  Боэц1Й  (пред.).  —  Цыбульскьщ  С.  О.  Исторхя 
искусствъ  въ  гимназ1яхъ. — ПокровскШ,  М.  М.  Очерки  по  римской  истор1И  и  лите- 
ратур* (прод.). — Латышееъ,  В,  В.  Эпиграфичесие  этюды.  IX.  Херсониссый  по- 
четный декретъ. — Кн.  4.  Знойно,  Н.  Д.  О  посольств*  Калокира  въ  Шевъ.  I — IV. — 
Ляскоронскгй,  В,  Г.  Русск1е  походы  въ  степь  въ  уд*льно-в*чевое  время  и  походъ 
кн.  Витовта  на  татаръ  въ  1399  г.  (прод.).— Суворов»,  Н.  С.  Псковское  цер- 
ковное землевлад*н1е  въ  XVI  и  XVII  в*кахъ.  VШ. — Дусинскгй,  И.  И. 
Новый  трудъ  объ  АрхыохЪ. —Самойловичъ,  А.  П.  М.  Мел1оранск1й  (некро- 
логъ).— Мальмбергъ,  Вл,  К.  Этюды  по  древне-греческой  вазовой  живописи. 
У.—Покровскгщ  М,  Ж  Очерки  по  римской  истор1и  и  литератур*  (оконч.). — 
Кн.  5.  Ляскоронскт,  В,  Г.  Руссше  походы  въ  степи  въ  уд*льно-в*чевов 
время  и  походъ  кн.  Витовта  на  татаръ  въ  1399  г.  (оконч.). — Петровскш,  Н,  М. 
Къ  истор1и  сказанШ  о  свв.  Кирилл*  и  Мевод1и. — Васильевь,  А.  В,  Рец 
книги:  €А.  ^.  ВиШег,  ТЬе  агаЬ  сои^ие8^;  оГ  Едур1  апй  1Ье  1а84  1Ыг1у  уеагз 
оГ  1110  гошап  йога'шзоп.  ОхГогй.  1902». — Рудаковъ,  В.  Е.  Всероссхйское  хра- 
нилище дворянскихъ  д*лъ. — Бенешевичъ,  В.  Н.  Зав*щан1е  визант1йскаго 
боярина  XI  в*ка. — Мальмбергъ,  Вл,  К.  Эгюды  по  древне-греческой  вазовой 
живописи.  V  (пред.). — Кн.  б.  Суворовъ,  Н,  С.  Псковское  церковное  земле- 
влад*н1е  въ  XVI  и  XVП  в*кахъ.  IX — Х.—Шляковъ,  Н.  В,  Восемьсотъ 
пятьдесятъ  л*тъ  со  дня  кончины  великаго  князя  Ярослава  I  Мудраго. 

Записки  Императорскаго  Одесскаго  Общества  Истор1и  и  Древностей. 
Одесса.  1907.  Т.  XXVII.  Фонъ-Штерпг,  Э.  Р.  Могильная  находка  въ  Ольв1н 
въ  1891  году. — Випниковъ,  Н,  И.  Н*которые  моги.1Ьники  области  Крымскихъ 
Готовъ. — Никифоровъ,  В  П.  Матерхалы  для  истор1и  возникновен1я  церквей 
въ  Александр1йскомъ  у*зд*. — Лысаковскга,  К.  О.  Хроника  археологическихъ 
открытШ  въ  1902—1903  годахг.— Протоколы  зас*дан'1й  Общества  за  1905  годъ 
(м.  проч.,  сообщен1я  М.  И,  Ростовцева  о  надписи  изъ  Сухума,  Э.  Р.  фонь- 
Штерна  о  вновь  найдонныхъ  посвященЫхъ  Ахиллу  Понтарху,  объ  экскурсш 
на  остро  въ  Критъ  и  о  раскоикахъ  на  остров*  Березани  въ  1905  г., 
/О.  Ю.  Марты  о  новыхъ  Боспорскихъ  надгроб1ЯХЪ,  А.  А,  Павловскаго  о 
первомъ  международномъ  археологическомъ  конгресс*  въ  Аоинахъ,  Б.  М.  Ля- 
пунова о  рукописи  евангельскихъ  чтенШ,  хранящейся  въ  бдбл1отек*  Общества). 
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Записки  Императорскаго  Новоросс1йскаго  Университета.  Одесса.  1907. 
Томъ  сто  шестой.  ВилинскШ,  С.  Г.,  пр.-доц.  Послан1е  старца  Артем1я  (ХУ1  в.). 

Записки  Классическаго  Отд'Ьлен1я  Императорскаго  Русскаго  Археологи- 
ческаго  Общества.  Томъ  IV.  Съ  приложен1емъ  2  портретовъ,  19  таблицъ  и  съ 
102  рис.  въ  тбЕСгЬ.  Спб.  1907.  Жебелееъ,  С.  Л.  Памяти  И.  В.  Поияловскаго. — 
БпляевЪу  Д.  в.  (I).  ВугапИпа.  Очерки,  матер1алы  и  заметки  по  внзанпй- 
СБимъ  древностямъ.  Кн.  III.  Богомольные  выходы  византШсБихъ  царей  въ 
городсше  н  пригородные  храмы  Константинополя.  —  Вальдшуеръ^  О.  Ф, 
Портреты  Александра  Великаго. — Лихачевь^  Я.  17.  Древн4йш1я  буллы  и 
печати  Ширпурлы. — Протоколы  засЬданШ  Отд-Ьлешя  за  1904,  1905  и  1906  гг. — 
Приложенге:  Лсасрора  гXXт]V^xа  ур^|1[хата  Ьи  хоЪ  Ь  ПетроитгоХее  Моиое^ои 
т^С  А.  Е.  тоЗ  хор^оо  №ко1а8  Ь1к11а18сЬей'  ото  'А.  ПатсаботсооХоо  К8ра|хёа>;. 

Записки  Семипалатинскаго  Подъотд'Ьла  Западно  -  Сибирскаго  отдЪла 
Императорскаго  Русскаго  Географическаго  Общества.  Семипалатинскъ.  1907. 
Вып.  III.  ШмурлОу  Е.  Русск1е  и  киргизы  въ  долин'Ь  Верхней  Бухтармы 
(матер1алы  для  исторхи  заселешя  Бухтарминскаго  края). — Приложешя  къ  ст. 
Е.  Шмурло. — Букейханобъ,  Л,  Списокъ  обамъ  на  р*к4  Слеты  въ  хоржун- 
кульской  волости  Акмолинскаго  у^зда. — Герасимовъ^  Б.  Поездка  на  Рахма- 
новсБ1е  минеральные  ключи. — Отчетъ  о  д:Ьятельности  ПодъотдФла  за  1905  г. 
н  протоколы  общихъ  собранШ. 

И8В'Ьст1я  Императорской  Академж  Наукъ.  У  сер!я.  1906.  Историке- {)ило- 
логическое  отд*лен1е.  Т.  XXIV.  СрезневскШ,  В,  И.  Св4д'1;н1я  о  рукописяхъ, 
печатвыхъ  издашяхъ  и  другихъ  предметахъ,  поступившихъ  въ  Рукописное 
Отд'Ьлеше  Библ10текя  Академ1я  (продО- 

Изв-ЬстЫ  Императорской  Академ1и  Наукъ.  У1  сер1я  1907.  №  1.  Кула- 
ковши,  Ю,  А.  Стратегика  императора  Никифора  Фоки.  —  №  2.  Фоиь- 
Леммь,  О.  Э.  Отрывки  библ1и  на  сахидскомъ  нар^Ьч1и. — №  5.  Щербат- 
схоН,  в.  И,  О  приписываемомъ  МайтреМ  сочинен1и  АЬЫзатауШаткага. — 
ФонЬ'Леммъ,  О.  Э,  Мелк1я  заметки  по  коптской  письменности. — Залеманъ,  К. 
Зам'Ьтки  по  манихейскоЁ  письменности.  I.— №  9.  Шахматовг,  А.  Какъ 
назывался  первый  русскШ  святой  мученикъ?  —  №  10.  Кондаковъ,  Н.  П. 
В.  В.  Стасовъ.  Некрологъ. — №  11.  Радловъ,  В.  В.  УйгурскШ  текстъ  ХП  в-Ька. 

Изв-Ьсля  Императорской  Археологической  КомииссЫ.  Спб.  1907.  Вып.  21. 
Съ  9  табл.  и  30  рис.  Бертье-Делагардъ,  А.  Л.  О  ХерсонесЬ.  Крестообразный 
храмъ.  Крещальня.  Кр'Ьпостная  ограда.  —  Прибавлен1е  къ  выпуску  21-му. 
Археологическая  хроника  (за  2-ю  пол.  1906  года). — А,  Б,  Обзоръ  иностран- 
ныхъ  журналовъ  за  1905  и  1906  годы. — Археологическая  библ10граф1я  (за 
2-ю  пол.  1906  года).— Вып.  22.  Съ  1  табл.  и  111  рис.  Покрышкинъ,  П.  П. 
Церкви  псковскаго  типа  XV — XVI  стол,  по  восточному  побережью  Чудского 
озера  и  на  р.  Наров4. — Макаренко,  Н.  Е,  Отчетъ  объ  археологическихъ 
изслфдовашяхъ  въ  Полтавской  губернш  въ  1906  г. — Попечеше  о  памятни- 
кахъ  старины  въ  европейскихъ  государствахъ.  По  книгЪ  Ст.  В  а  1  с1  Т1г  1  о 
Вго^п,  ТЬе  саге  оГ  апс1еп(;  шопишеп^з.  СатЬп(1§е.  1905.  Пер.  съ  англ. 
27.  В.  Латыи^вь, 

Изв'Ьст1я  Кавказскаго  Отдела  Императорскаго  Русскаго  Географи- 
ческаго Общества.  1905—1906.  Т.  XVIII,  №  4.  Попоп,  Ж  П.  Развалины 
древняго  грузинскаго  монастыря  близъ  сел.  Нхакомъ  и  крепость  Ванкъ. — 
Отчетъ  о  д'Ьйств1яхъ  и  состояши  Отд-Ьла  въ  1904  и  1905  годахъ. — Т.  XIX, 
№  1.  Завадскгщ  А,  М,  Изъ  путевыхъ  наблюден1й  отъ  Батума  до  Лимана  — 
Шамрай^  В,  С.  ЁвгенШ  Димитрхевичъ  Фелицынъ.  БюграфическШ  очеркъ. 

Изв'Ьсш  Общества  Археолопи,  Исторж  и  Этнографж  при  Император- 
сиомъ  Казанскомъ  УниверситегЬ.  Т.  XXII,  вып.  Ъ  {1^0(^).  Амкеапдровъ^  А.  И, 
О  старорусской  м-Ьдиой  посуд*  (съ  4  табл.  рис.)— /Сатакова,  Я.  в.  Ска- 
занья иностранцевъ  о  Казани.  Ш.  Турецк1й  писатель  СЬ.  Зату-Веу  РгавсЬег у.— 
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Васыльевъ,  I.,  свящ.  Обозр'ЬМе  язычесБихъ  обрядовъ,  суев1р1й  и  в'ЬрованШ 
вотяковъ  ЕазансЕОй  и  вятской  губврн1й  (оконч.). — Альфонсоеъ^  И.  В.  Указа- 
тежь  къ  €Изв'Ьст1ямъ»  за  1878 — 1905  гг.  (Томъ  I — XXI,  прод.).— Т.  XXIII, 
вып.  1  (1907).  Ахмаровъ^  Г.  Н,  Свадебные  обряды  КазансЕихъ  татаръ. — 
Матвлееъу  С,  свящ.  Гадаше  на  Еольцахъ  у  Ерещеныхъ  татаръ. — КатановЪу 
Н.  в.  Новыя  пр1обр'Ьтешя  музея  Общества. — Протоколы  засЬдашй  Общества 
за  1906  годъ  (м.  проч.  доЕлады  Б.  В.  Варнеке  объ  ученыхъ  трудахъ  *проф. 
ШевсЕаго  университета  Ю.  А.  КулаЕОВСваго  и  А  И.  Александрова 
о  занят1яхъ  по  археологш,  исторш  и  этнографхи  проф.  КазансЕаго  уни- 
верситета Н.  е.  ВысоцЕаго).  —  Отчетъ  Общества  за  1906  годъ.—- Т.  XXIII, 
вып.  2-й.  Еарауловъ  1'й^  Н.  А,  БалЕары  на  Кавказ'Ь  (съ  табл.)— Яе^амо^^,  Ант.^ 
свящ.  Указатель  енигъ,  брршюръ,  журнальныхъ  и  газетныхъ  статей  и  зам^- 
тоЕъ  на  руссЕ.  язык-Ь  о  чувашахъ,  въ  связи  съ  другими  инородцами  срег^няго 
Поволжья,  съ  1756  по  1906  годъ. 

ИзвЪст1я  Отд-Ьлен'т  русскаго  языка  и  словесности  Императорской 
Академт  Наукъ,  1906.  Кн.  IV.  Радченко^  К.  в,  АпоЕрифическое  жит1е  СамарянЕИ 
по  прологамъ  Б'ЬлградсЕой  Народной  БиблютеЕИ.  —  Добровольскгй,  В.  Ы, 
Культъ  зернового  хл1ба  въ  пов'Ьрьяхъ  крестьянъ  РязансЕОй  губерн1н. — Собо- 
левскгй,  А,  И.  Изъ  области  древней  церЕОвно-славянской  пропов4ди.  XIV — 
ХУП.—ГрунскШ,  Н.  К.  Охридское  Евангел1е. — Каллашъ^  В.  В.  сЗаписЕи 
путешеств1я  въ  Сибирь»  А.  Н.  Радищева.— Совод^^скгй,  А,  И.  Рец.  Енеги: 
сБг.  ^аа  Ьес1е]е^8к1.  Кипу  1  гип1С2пе  роршхк!  81ошап8к1е.  Ь\^^о^,  1906. — 
Виноградовъ,  Н,  Я.  Дополнен1я  еъ  стать'Ь  о  «Вертепной  драм'Ь»  и  еъ  уЕа- 
зателю  по  этому  вопросу.  I — П. — Кондаковг,  П.  П.  Рец.  ениги:  «Гампель. 
Древности  Венгр1И.  1905.  Нагаре!.  АНегЛитег  йез  МЬеп  М1ие1а11;ег8  1п 
ХТп^агп.  1п  3  Вапйеп». 

Изв'Ьсля  Русскаго  Археологическаго  Института  въ  Константинополе.  Соф1я 
1906.  Томъ  XI.  Шмитъ,  в.  И.  Кахр1э-Джами.  I.  Истор1Я  монастыря.  Хоры. 
АрхитоЕтура  мечети.  МозаиЕИ  нареиЕОвъ.  Съ  альбомомъ  въ  92  таблицы. 

Изв4ст1я  Русскаго  Комитета  для  изучен1я  Средней  и  Восточной  Аз1и  въ 
историческомъ,  археологическомъ,  лингвистическомъ  и  этнографическомъ  отно* 
шен1яхъ.  Спб.  Декабрь  1906.  Извлечете  изъ  протоколовъ.  Отчетъ  о  деятель- 
ности Комитета  за  1905  годъ. — Уставъ  Французсхаго  Комитета  Международ- 
наго  союза  для  изучения  Средней  и  Восточной  Аш.—Щ^рбатской,  в.  Я., 
прив.-доц.  Кратк1й  отчетъ  о  по'Ьздк'Ь  въ  Ургу. — Веселовскгщ  Н,  Экспедиц1я 
въ  г  Туркестанъ,  для  снят'ш  плановъ  съ  местной  мечети  и  зарисовЕи  ея  въ 
краскахъ. — Дудинъ^  С.  Отчетъ  о  работахъ  въ  мавзолеяхъ  Шахъ-Зинде  въ 
СамарЕандЬ.— Жал<г<арановг,  Ц,  КратЕ1Й  отчетъ  о  по4здк'Ь  къ  бурятамъ. — 
Анучинъ,  В,  И,  Предварительный  отчетъ  о  по'Ьздк'Ь  къ  ЕнисейсЕимъ  остя- 
камъ. — Муромскт,  в.  В,,  студ.  Предварительный  отчетъ  о  по'Ьздк'Ь  въ  Кал- 
мыцЕую  степь  Астраханской  губ.-  Изъ  отчета  А.  В.  Адрганова:  Писанвца 
Боярская. 

Изв'Ьст1я  Таврической  ученой  архивной  Коммисс1н.  Симферополь.  1907. 
№  40.  Савеловь,  Л,  М,  Переписка  патр1арха  Хоакима  съ  воеводами,  бывшими 
въ  Крымскихъ  походахъ  1687  и  1689  годовъ.  Съ  портр.  патр.  Хоакима. — 
Желизко,  В.  И.  О  наст'Ьнныхъ  изображен1яхъ  и  рисункахъ  въ  пещерахъ 
палеолитическаго  челов'Ька.  По  нов'Ьйшимъ  изсл1^дован]ямъ.  Перев.  съ  чешек. 
А,  Еашпаръ.  Съ  22  рис.  и  6-ю  табл. — Данилевичъ^  В.  Е.^  прив.-доц.  Заметка 
о  древностяхъ  въ  окрестностяхъ  д.  Кекенеизъ,  Ялтинскаго  ^1^злл.—111кор' 
пилъ.  В,  В,  Изъ  архива  Керченскаго  музея  древностей.  I.  Способъ  подделки 
древнихъ  босфорскихъ  монетъ  М.  Сазоновымъ,  разсказанный  имъ  самимъ. 
П.  Ашикъ  и  Карейша. — Кашпаръ,  А.  Императоръ  Александръ  I — пахарь  въ 
окрестностяхъ  Глубокой  въ  Чех1И. — Протоколы  зас4дашй  Коммисс1и  (м.  проч., 
сообщен1я  правителя  д'Ьлъ   А.  И.  Маркевича  о  Ш  областномъ  археологиче* 
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скомъ  съ'Ьзд1Ь  въ  г.  Владишр'Ь  и  Л.  П,  Колли  о  хищническихъ  раскопкахъ 
въ  веодос1Йскоиъ  у'Ьзд'Ь  и  состоянш  древней  мечети  въ  д.  Карагозъ  того  же 
У*8да). 

Историчесюй  В-Ьстникъ  1907.  Кн.  1 .  Гдгшсиг!^,  ^.  Б.  Памяти  Н.  П.  Барсу- 
кова (съ  портр.). — Козловъ,  П.  К.  Тибвтск1й  Далай-Лама  (съ  рис.). — Гри- 
горьевь^  А.  Д.  Полярная  обитель  (съ  рис.). — Кн.  2.  Оетанковичь,  Н.  Н. 
ЭкоЕурс1я  по  Литв'Ь  (нутевыя  заметки,  съ  рис.). — Щетгшинь,  Б.  А,,  кн. 
Музей  императора  Александра  Ш  (съ  рис.). — Кн.  3.  Хребтовъ,  А.  К.  Досто- 
примечательности Иркутска  (съ  рис.). — Данилобъ^  В.  Екатеринославск1й 
областной  музей  имени  А.  Н.  Поля  (съ  рис.). — Кн.  4.  Мироновь,  А.  А. 
Изъ  жизни  археологическихъ  учрежденШ. — Кн.  5.  ХозловЪу  П.  К.  Англ1йская 
экспедиц1я  въ  Тибетъ  (съ  рис.). — Д.  Ф.  X.  Запечаташе  алтарей  Рогожскаго 
кладбища.  (Историч.  справка). — ГригорьевЪу  А.  Д.  По  островамъ  и  ф1ордамъ 
Норвегш  (съ  рис.). — Кн.  в.  КорсакоеЪу  Д.  А.  Изъ  воспоминанШ  о  Н.  П. 
Барсукове. — Жиркевичъ^  А.  В.  Еще  одинъ  археологическШ  покойнивъ  (Смо- 
ленск1й  церковно-археологическШ  музей). — Хребтовъ,  А.  К.  Межигорье  (съ  рис.). 

Новое  Время,  1907.  №  11232  (21  шня).  Ж—гй.  Разрушители  пре- 
краснаго. 

Олоиецн1я  губернсн1я  Ведомости,  1906.  №  79.  Благовпьценекгй^  И.  Научно- 
художественная  выставка.  Этнографически  отдЪлъ. 

Пермск1я  губернск1Я  ВЪдомостн^  1906.  №  222.  Некрологъ  В.  В.  Стасова.— 
№  227.  М—евь^  А.  Изъ  глубокой  старины  (о  т.  н.  сгородкахъ»  ево^е  до- 
строгоновской  эпохи,  на  р.  Чусовой  и  вблизи  ея,  и  о  необходимости  раско- 
покъ  въ  той  местности). 

Православный  СобесЬдникъ^  1907.  Кн.  1 .  Лапи1<г,  Я.  ДревнМш1Я  пом'Ьст- 
ныя  церкви  и  митрополичьи  формы  пом'Ьстнаго  управлешя. — Парбековъ^  В. 
Опытъ  истор1и  изучен1я  церковныхъ  древностей. — Покровскшу  И.  Русск1я 
епарх1и  въ  ХУП!  в. 

Протоколы  засЬданМ  и  сообщен1я  Туркестанскаго  кружка  любителей  архео- 
Л0Г1И.  Ташкентъ.  1907.  Годъ  одиннадцатый  (1  января  1906  года— 1  января 
1907).  Протоколы  засЬданШ  №№  1,  2,  3. — ПантусовЬу  Н.  П.  Кладбище  на 
р.  Кунгей-Аксу. — Остроумовг,  Н,  II.  Новый  данный  о  глиняныхъ  погребаль- 
ныхъ  урнахъ. — Бгьляевъ^  И,  А.  Матер1алы  для  изучен1Я  ср.-азгатской  палео- 
граф1И. — Бпляевь,  И.  А.  Зам4тка  о  кешкул*. — Пославскгй,  И.  Т.  О  находк'Ь 
оруд'1й  каменнаго  в'Ька. — Корольковъ^  Б.  Я.  Бронзовый  в'Ькъ. — Тсклько-Грын- 
цевичъ,  А.  О  каменныхъ  находкахъ  въ  Агш.-'Диваевъ,  А.  А.  Вугоръ-Текъ 
турмасъ  въ  связи  съ  походами  Тимура. 

Русская  Старина,  1907.  Кн.  4  и  5.  Марина  МнишеБЪ  и  второй  самозванецъ. — 
Кн.  4.  Врангель,  бар.  По  поводу  одного  портрета  (ими.  Екатерины  П,  работы 
Левицкаго). — Вас.  Я.  В.  В.  Стасовъ. — Санинг,  П.  Грамота,  данная  вогули- 
чамъ. — Кн.  5.  Врангель,  Н,,  бар.  Два  портретиста  ХУШ  в-Ька. — Кн.  в.  7\<лл- 
ревскгй.  Ив,  Церковные  налоги  и  способы  взиман1Я  ихъ  въ  начал'Ь  ХУШ  сто- 
лМя. 

Русск1Й  Архивъ,  1907.  Кн.  1.  Баловг,  А.  Б.  Черты  русскаго  народнаго 
календаря.— Н.  П.  Барсуковъ  (•!•). — Кн.  2.  Глоргантовъ,  В.  И.  Нижшй  Нов- 
городъ  былого  времени.  * 

Русск1Й  Филологическ1й  В^стникь,  1907.  Кн.  1.  Яцимирскгй^  А.  И.  Сла- 
ВЯНСБ1Я  грамоты  Братовскаго  архива  въ  палеографическомъ  и  дипломатичс- 
скомъ  отношешяхъ. — Кн.  2.  Васильевъ,  Л.  Л.  Вологодское  евангелхе  XVI  в. — 
Петровскги,  Н.  М.  Сказанхе  о  цар'Ё  Михаил'^. 

С.-Петврбургск1я  В-Ьдоности,  1907.  №  141  (28  1юня).  3.  С.  Къ  500-л*т- 
нему  юбилею  въ  Клопскомъ  монастыр'Ь. 

Сообщен1я  Императорскаго  Православнаго  Палестиискаго  Общества, 
1907.  Т.  XVIII,  вып,  1.  Жузе^  П.  К.  Лованъ,  его  краткая  исторья  я  современное 
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состоян1е.  —  Аничкоеа,  В.  Н.  Францу8СК1я  катодичесшя  миссш  на  Востоке. 
Константинополь.  —  Яновскгщ  В.^  свящ.  Смыслъ  и  значеше  русскаго  аалом- 
ничества  въ  Святую  Зевию.  —  Хитрово,  С.  Д.  Паюстина  въ  конц'Ь  ХУШ 
в'кка,  по  опнсатю  англШскаго  путешественника  Брауна. — Соколовъ,  И.  И. 
Иванъ  ВасЕньевичъ  Памядовск1&.  (Цекрологь).  —  Вып.  2.  Померанг^евъ,  И. 
Избраше  херусалимсЕихъ  патрхарховъ  въ  ХУИ  и  ХУШ  стогЬтхяхъ.  Историч. 
очеркъ. — Древняя  антюхШокая  литурпя. — Аничкова,  В.  Н.  Француз  зше  ка- 
толнчвск1я  миссш  на  Восто&'Ь.  I.  Архипелагъ.  II.  Малая  Аз1я. 

Странникъ,  1907.  Кн.  3.  Протопоповь^  В.,  проф.  На  пороге  воешрной 
истор1и  (по  поводу  книги  проф.  Я.  А.  Богородскаго:  «Начало  истор1И  М1ра  и 
человека  по  первыиъ  страницакъ  Библ1и».  Казань.  1906).  —  Коралловг^  в. 
Къ  исторш  Холмской  Руси  и  Подляшья. 

Труды  Влади1|1рской  Ученой  Архивной  Конмисс1И.  Губ.  гор.  Владимхръ. 
1906.  УшаковЪу  Н.  Я.  Историчесия  св^'Ьнхя  объ  иконопноаши  и  иконопис- 
дахъ  Владиюрской  губерши. — Мисаилъ^  архимандритъ.  Снятый  благоверный 
князь  Константинъ  Муромскхй  н  Благов1щенск1й  монастырь,  ткк  почиваютъ 
мощи  князя  и  чадъ  его  Михаила  и  веодора.  —  Отчетъ  о  деятельности  Ком- 
миссш  за  1905  годъ. 

Труды  Вятской  Ученой  Архивной  Коммисс1и  190в  года.  Вятка.  1906  г. 
Вып.  III  —  IV.  Журналы  Коммисс1и  42 — 48,  за  августъ,  сентябрь,  октябрь  и 
ноябрь  1906  года. — Емельяновъ,  Д.  В.  ТретШ  областной  историко-археоло- 
гическШ  Съ^здъ  въ  г.  Владим1рЪ  въ  шн^  1906  года.  —  Грамоты  и  акты 
Вятскаго  Уопенскаго  Трифонова  монастыря  (прод..  см.  Хрон.,  вып.  11,  стр. 
90),  52—88,  1681 — 1699  годовъ. — Городъ  Хлыновъ  въ  1615  году  по  дозор- 
ной книг!  кн.  е.  А.  Звенигородскаго.  Съ  послЪслов1емъ  Л.  С.  В-на, — В-нь^  А. 
УржумскШ  посадъ  и  уЬздъ  въ  1646  г.  по  переписной  книге  Я.  М.  Толоча- 
нова  и  А.  Фаворова.  —  Спицынъ^  А.  А.  Храмозданная  грамота  патрхарха 
1осифа,  данная  Чепецкимъ  дворцовымъ  крестьянамъ  Пахому  Кощееву  съ 
товарищами  на  построеше  храма  на  новомъ  местЬ  между  ручками  Святицею 
и  кСосою,  1643  г.,  августа  13.  —  Спицынъ,  А.  А.  Отводная  выпись  воеводы 
князя  И.  Т.  Ухтомскаго  Пахому  Кощееву  съ  товар.,  1648  т.'-Спи'тнъ,  А,  А. 
Роспись  церковная  Архангельская  (въ  селе  Кнрчане),  что  въ  церкве  иконъ 
и  книгъ  и  всего  церковново  обиходу,  1669  г. — Спыцынь^  А,  А.  Книга  запис- 
ная Казанскаго  уезду  Кирчанской  волости  села  Архангельскаго,  что  во  свя- 
тыхъ  Бож!нхъ  церквахъ  всякой  утвари,  1734  года  въ  мае.  —  Вып.  V  —  VI. 
Журналы  Коммиссш  49  -53,  за  декабрь  1906  года  и  за  первые  два  меся1щ 
1907  года. — Отчеты  о  деятельности  Коммисс1и  за  первые  два  года  ея  суще- 
ствован1я.  —  Подтвердительная  грамота  царей  1оанна  и  Петра  Алексеевичей 
Успенскому  Трифонову  монастырю  на  вотчины  и  угодья,  1693  года — Опись 
того  же  монаотБ1ря,  1764  года. — Послесловхе  издателя  къ  «Грамотамъи  актамъ 
Успенскаго  Трифонова  монастыря». — В-нг,  А.  С.  «Вятское  взятье»  по  раз- 
ряднымъ  записямъ  1489  года.  —  В-нъ,  А.  С,  Яранск1й  посадъ  и  убздъ  по 
переписной  книге  Г.  М.  Юшкова  1646  года.  —  В-нъ^  А.  С.  Царево-Санчур- 
скШ  посадъ  и  уЬздъ  по  переписной  книге  М.  Б.  Кишкина  (Клешнина) 
1646  г. — Опицынъ,  А,  А.  Челобитная  Т.  Никулина  объ  отводе  ему  ку плен- 
наго  имъ  шестого  пая  полупочинка.  съ  решен1емъ  по  ней  воеводы  М.  И. 
Алфимова,  1646  года  сентября  16.  —  Спицынь^  А,  А,  Купчая  крепость  на 
хоромы  и  дворъ  съ  яблонями  въ  Хлынове  у  Московской  улицы^  1662  года 
ноября  25. — Спицынг^  А.  А,  Договорная  запись,  данная  каменьщиками  строи- 
телю Царево  -  Константиновской  церкви  въ  Хдынове  Гавр.  Машковцеву, 
1697  года  апреля  16. — Спицынъ,  А,  А.  Храмозданная  грамота  прихожанаиъ 
с.  Архангельскаго  (Кирчаяа)  Казанскаго  митрополита  Тихона,  1700  года 
октября  18. — Спицынъу  А.  А.  Рядная  и  поручная  запись  о  построеши  дере- 
вянной церкви  въ  с.  Архангельскомъ  (Кирчане),  1700  г.  декабря  26. — Спи- 
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цынг^  А.  А,  Купчал  на  дворъ  съ  дворными  хоромами  на  Всесвятскомъ  пого- 
стЬ  8а  Хлыновомъ  по  Бритовской  дорогЬ,  1701  года  марта  8. — В-нъ^  Л.  С. 
Присужден1е  Уваровской  золотой  медалв  за  «РасЕОПки  въ  Ольвш». 

Труды  №евской  Духовной  Анадем!и,  1907.  Кн.  1.  Старицкгй^  И.  Визан- 
Т1ЙСК1Я  епархш  въ  Южной  Италш. — Кн.  2.  Посновъ^  М.  Э.  О  судъбахъ  бвбжей- 
скаго  Израиля. 

Труды  Оренбургской  Ученой  Архивной  Коммисс1И.  Оренбургъ.  1906. 
Выпуснъ  XVI.  ЦротоЕолы  зас^дашй  Коммисс1н  и  отчетъ  за  1904  г. —  Поповъ^ 
А.  Н'ЬсЕОлько  словъ  по  археологш  ТургайсЕОй  и  Уральской  области. — 
Каетанье^  I.  Отчетъ  о  раскопкахъ  кургановъ  въ  им^Ьюн  г.  Биберпггейна. — 
Мякутинъ^  А.  Зам'Ьтка  о  слов!  «огнищанинъ».  —  Аниховскгй,  А.  РаокопЕа 
кургана  въ  поселке  Красногорскомъ.— ЛГакареяко,  Н.  Продолжеше  раскопки 
кургана  около  пос.  Красногорскаго  Оренб.  у^зда.  —  Каетаньву  I.  Отчетъ  о 
по'Ьздк'Ь  въ  Туркестанъ  (съ  рисунками).  —  Паповъ,  А.  Изсл'Ьдованхе  посл'Ьд- 
нихъ  кургавовъ  на  Бердинской  гор*.  8  —  11  мая  1905  г.  —  Поповъ,  А.  и 
Еастанье,  I.  Обзоръ  археологическихъ  раскопокъ  въ  Оренбургской  губерши 
и  въ  Киргизской  стели. — Кастанье^  1,  Популяризац1Я  археологическихъ  8нан1й 
во  Франщи. — Отчетъ  и  протоколы  засЬдашй  Коммисс1И  за  1905  г. — ПроеЕтъ 
закона  объ  охран*  древностей. — Вып.  XVIII.  Оренбургъ.  1907.  Записки  гене- 
ралъ-майора  Ивана  Васильевича  Чернова. 

Труды  Орловской  Ученой  Архивной  Коммисс1и,  состоящей  подъ  АвгустЪй- 
шимъ  Его  И  м  ператорскаго  Высочества  Великаго  Князя  Михаила 
Александровича  покровительствомъ.  За  1904  и  1905  гг.  Орелъ.  1906.  Жур- 
налы зас*данШ  Коммисс1и  за  1904  и  1905  гг.— Отчетъ  о  деятельности  Ком- 
МИСС1И  за  1904  и  1905  гг. — Шулыииъ,  А.  Археологическ1Я  изсл*дован1я  въ 
Орловскомъ  кра*.  Раскопка  П.  М.  Еременко, — Шультнъ^  А.  Н.  Изсл*дова- 
н1я  въ  с*веро-западномъ  углу  Орловской  губерн1и. — Св*д*шя  о  г.  СЬвс1гЬ  въ 
1698  году  (выборка  изъ  «Орд.  губ.  в4д.>  1839 — 40  г.) — Мартемьяновъ,  Т.  А. 
Древшя  княжества  въ  Орловскомъ  кра*.  Карачевск1й  уд*лъ.  —  Челобипе 
Карачввскаго  попа  Петра  Прохорова  (о  дач*  ему  съ  писцовой  книги  выпи- 
ски, сколько  написано  земли  къ  церкви  великомученика  Дмитр1я  въ  Кара- 
чевскомъ  у*зд*,  въ  пригородномъ  стану). 

Труды  Полтавской  Ученой  Архивной  Коммисс1и.  Полтава.  1907.  Выпускъ 
трет1й.  веодосгщ  епископъ.  Раскольнич1й  «патр1архъ>  въ  Полтав*. — Николай- 
чикъ,  в,  Ильинская  ярмарка  въ  перюдъ  ея  существован1Я  въ  гор.  Ромнахъ. — 
Мальцееъ,  А,  Ф.  Ш  поводу  двухъ  документовъ  конца  ХУШ  и  начала  XIX  в. 
о  возвагражден1И  духовенства  за  требоисправлеше.  —  Липеровскгй,  А.  Гд* 
похоронены  шведсше  воины  поел*  битвы  27  1юня  1709  года? 

Труды  Туапсинскаго  научно  промышленнаго  музея,  1904 — 1906  г.  Издаше 
музея.  Туапсе.  1907.  Книжка  первая.  Извлеченхе  изъ  сочинен1я,  Ьез  зюррез 
(1е  1а  тег  Са$р1еппе,  1е  Сапсазе,  1а  Сг1шёе  е^  1а  Каззге  теп<110па1е.  Путе- 
шестБ1е  Ксавера  Гоммеръ  де  Гелл'я.  Парижъ,  1844  г.  Т.  Ш  гл.  IV,  стр. 
106  и  посл*дующ1я.  Переводъ  съ  франц.  Л.  П.  Колли. — Матерхалы  по  исто- 
р1и  Туапсинскаго  музея;  доклады  инищатора,  письма  разныхъ  лицъ,  прото- 
колы учредительныхъ  собрашй  и  пр.— Матер1алы  къ  исторш  Туапсе  и  Туап- 
синскаго округа:  письмо  М.  Ф.  Пепчула 

(Шевск1я)  Университетск1Я  ИзвЪст1я,  1906.  Кн.  11.  КоэловекМ,  И.  П. 
6.  М.  Ртищевъ.  Историко-бюграфич.  изсл*доваше. — Кн.  \2.  Козловскгй,  И.  П. 
Приложеше  къ  соч.  «6.  М.  Ртищевъ. — 1907.  Кн.  1.  СташевскШ^  Е.  Д,  Мо- 
СК0ВСК1Й  у*здъ  по  писцовымъ  книгамъ  ХУХ  в*ка.  —  Перетцг,  В.  Н.^  проф. 
Новые  труды  по  источников*д*н1ю  древне-русской  литературы.— ^Ки.  2  и  3. 
Апаньииъ,  С.  ^.,  стипенд.  Софистъ.  Д1алогъ  Платона.  —  Кн.  4.  Антмоеичл^ 
В,  Б.у  проф.  Описан1е  монетъ  и  медалей,  хранящихся  въ  Нумизматическомъ 
ыузе*  Университета  св.  Владим1ра.   Ш.  Монеты  римскихъ  императоровъ. — 
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Кн.  5.  Розовъ,  в,  А.  Значен1е  грамотъ  XIV  и  ХУ  в^ковъ  для  исторш  мало- 
русскаго  языка.  Пробная  декщя. 

Ученыя  Записки  Императорскаго  Юрьевсиаго  Университета,  1907. 
Кн.  1,  2,  3.  Красножеиъ,  Ж  Церковное  право  (ирод). — Отазз,  Каг1  Копгай. 
В1в  ги8818сЬеп  8ек1еп.  I.  Б1в  Ооив81еп1;е  ойег  СЫй81;еп.  —  Кн.  2.  Уоп  ВиХ- 
те^^пе^,  А1ех.  Бег  Аи88ргисЬ  йЬег  Е(1от  1т  ВисЬе  Ма1еасЫ. 

Художественный  Сокровища  Россж,  1907.  №№  1  —  в.  Прааюеъу  Адргынъ 
и  Модзалевскгщ  Б.  Художественное  собрате  Князей  Юсуповыхъ.— 1\12№  2 — б. 
Р.  Собраше  гобеленовыхъ  ковровъ  Бг.  Р.  Н.  фонъ-Пельцера  въ  Нарв*. — 
№  3.  Црахозь,  Адрганъ.  Собравхе  М.  П.  Боткина.  Итальянская  иашликовая 
фляга  ХУ1  в.,  съ  изображешевгь  Аполлона  н  девяти  Музъ,  подвесенная  Су- 
ворову при  занят1я  имъ  Милана.  —  А.  П.  Собраше  кн.  В.  Н.  Орлова.  Рус- 
ская серебропозлащенная  братина  ХУЛ  в.  съ  изображен1емъ  городовъ  Вави- 
лона и  Рима  и  царств1>:  Персидскаго,  Римскаго,  Вавилонскаго  и  Македон- 
скаго.— Художественный  сокровища  Большого  дворца  въ  ПавловсгЬ.  Туалетъ 
Венеры — бронзовая  статуэтка  Томира.  Чтедъ  и  чтица— бронзовый  статуэтки 
Томира. — №  4.  А.  В.  П.  Маюликовое  блюдо  фабрики  въ  Урбино  1534  г.  съ 
картиной,  представляющей  падете  флорентШской  республики.  Изъ  собран1я 
М.  П.  Боткина. — Р.  Жанъ  де  Булонь  (1524—1608).  Похищеше  женщины 
Кентавромъ.  Статуэтка  изъ  темной  бронзы  изъ  собрашя  В.  В.  Всеволожскаго 
въ  Млскв^^  — /5.  Фарфоры  большого  дворца  въ  Павловск'Ь.  Три  чашки  и  ваза 
Берлинской  Королевской  мануфактуры  второй  половины  ХУШ  в. — Модзалев- 
скгй,  Б.  Записка  художника  Д.  Г.  Левицкаго  къ  Лабзиву. — №  5,  А.  В.  П. 
Собран{е  М.  П.  Боткина.  Маюликовое  блюдо  фабрики  въ  Урбино.  предста- 
вляющее группу  Лаокоона  въ  томъ  вид'Ь,  какъ  она  была  найдена  въ  1506  г. — 
№№  5— е.  А.  Старов'ЬнскШ  фарфоръ  изъ  собран1я  А.  В.  Гудима-Левковича 
въ  Юев'Ь. — №  е.  1ГраховЪу  Адрганъ.  Жакъ  Калло  и  его  картины  въ  собра- 
Н1И  кн.  Юсуповыхъ. — А.  В.  и.  Собрате  М.  П.  Боткина.  Маюликовое  блюдо 
съ  картиною,  представляющею  укрощен1е  Цербера  Геркулесомъ,  1532  г., 
маэстро  Джордж10  Андреоли  изъ  Пав1и,  работавшаго  въ  Губб1о. 

Чтен1я  въ  Императорскомъ  Обществе  Истор1и  и  Древностей  РоссШ- 
скихъ  при  Московскомъ  Университете,  1907.  Кн.  1.  Зерг^аловъ,  А.  Н.  и  Бгьло- 
куроеъ,  С.  А,  О  н^мецкихъ  школахъ  въ  Москв'Ь  въ  первой  четверти  ХУШ  в. 
(1701  —  1715).  Документы  Московскихъ  архивовъ.  Съ  пред.  С  А,  Белоку- 
рова. —  Бгьляевъ^  И,  С.  Угличское  следственное  д^ло  15  мая  1591  г.  (съ 
1  фототип.  табл.)— Протоколы  засЬданШ  Общества  за  1905  и  1906  годы. 

Чтен1Я  въ  Церновно-историческомъ  и  археологическомъ  Обществ-Ь  при 
К|евской  Духовной  Академ1и.  Шевъ.  1907.  Вып.  VIII.  Дроздовъ,  П.  М.  Памяти 
профессора  В.  Н.  Модестова.  Очёркъ  жизни  и  учено-литературной  д*ятель- 
ности  его. 

Этнографическое  Обозр'Ьн1е,  1906.  Кн.  3  и  4.  Миллеръ^  Вс.  в.  Кавказ- 
ское языкознан1е  и  вопросы  исторической  этнографш  передней  Азш. — Хару- 
зина,  В,  Н,  Къ  вопросу  о  иочитан1и  огня.  Введен1е  въ  программу  для  соби- 
рашя  св'Ьд*Н1й  о  почитанш  огня  у  русскихъ  крестьянъ  и  инородцевъ,  съ 
приложетемъ  программы.  —  Максимоеъ^  А.  Н,  Макъ-Леннанъ  и  Морганъ. 
Къ  25-л'Ьт1ю  дня  ихъ  смерти. 


«|ф   о 


ЕЗДАБШ  ИНШРАТОРСКОН  АРШЛ0Ш1СШ  КОМИИСШ. 

I.  Отчеты  Императорской  Археологичеовой  Коммиоо1и- 

Отчеты  за  1859 — 1888  годы,  22  тома  ш  4^;  при  каждомъ  том!  особый 
атласъ  изъ  6  или  7  таблицъ  рисунковъ  въ  большой  листъ.  При  отчет'Ь  за 
1872  годъ,  крои^^  того,  имеется  18  таблицъ  рисуиковъ  въ  текстЬ.  Щна  каждаго 
отчета  съ  атласомъ  5  р.,  за  исключен1емъ  отчета  за  1872  годъ,  стоющаго  10  руб. 

Отчеты  за  1889—1903  годы,  15  томовъ  ш  4^  со  множествомъ  рисуи- 
ковъ. Щна  каждаго  отчета  2  руб. 

Указатели  къ  Отчетаиъ  за  1882—1898  годы.  Соб.  1903.  Щиа  1  р.  50  к. 

Альбомъ  рисунковъ,  пои'Ьщеиныхъ  въ  Отчетахъ  за  1882  —  1898  гг. 
Слб.  1906.  Ц.  3  р. 


П.  Матер1ады  по  археологш 

(Форматъ  4®). 

№    1.  Древности   Геродотовой  Скиеш.  Вып.  1-й.  Спб.  1866.  28-|-ХУ1  стр. 

съ  атласомъ  изъ  23  табл.  рис.  въ  листъ.  Щиа  5  рублей  (распродано). 
Хв    2.  Древности  Геродотовой  Скиеш.  Вып.   2-й.   1873.   90  +  С1Х   стр.   съ 

атласомъ  изъ  23  табл.  рис.  въ  листъ.  Щна  7  руб.  50  коп. 
№    3.  Сибирск1Я  древности.    В.   В.    Радлова.   Томъ   I,   вып.    1-й.    1888, 

IV +  40 +  20  стр.,  съ  картою,  6  табл.  и  22  рис.  Щна  2  рубля. 
№    4.  Древности   С^веро-Западнаго   края.   Т.   I,  вып.  1-й.  Н.  П.  Авона- 

р1уса.    1890.    60  стр.,   съ  картою,   7  табл.   и   28  рис.   Щна  2  р. 

(распродано). 
^6    5.  Сибирск1Я  древности.  В.  В.  Р  а д л  ов  а.  Т.  I,  вып.  2-й.  1891.  40  +  32  стр., 

съ  8  табл.  и  30  рис.  Щна  2  рубля. 
№    6.  Древности  Южной  Росс1и.  Керченская  христ1анская  катакомба  491  года. 

Изсл'Ьд.  Ю.   А.  Кулаковскаго.  1891.  30  стр.  съ  4  табл.  и  4  рис. 

Щна  1  р.  25  к. 
]&    7.  Древности  Южной  Росс1и.  Описан1е  н'Ькоторыхъ  древностей  и  монетъ, 

найд.  въ  ХерсонесЬ  въ  1888  и  1889  годахъ.  В.  К.  Мальмберга  и 

А.  В.  Ор'Ьшникова.  1891.  46  стр.  съ  4  табл.  и  30  рис.  Щна  1  р. 

50  коп. 
№    8.  Древности   Южной   Росс1и.   ВизанпйскШ  памятникъ,  найд.  въ  Керчи 

въ    1891    году.    Изсл'Ьд.   I.    Стржиговскаго    и   Н.   В.  Покров- 

скаго.  1892.  37  стр.  съ  5  табл.  и  9  рис.  Щна  2  рубля. 
№    9.  Древности  Южной   Росс1и.   Греческ1Я  и  латинсюя  надписи,  найд.  въ 

Южной  Россш  въ  1888—1891  годахъ.  Съ  объясн.  В.  В.  Латышева. 

1892.    64   стр.  съ  1  табл.  и  И  снимками.  Щна    1   р.    50   коп. 
№  10.  ЛядинекШ  и  Томниковск1й  могильники  Тамбовской  губ.  Изсл1^д.  В.  Н. 

Ястребова.  1893.  64  +  32  стр.  съ  15  табл.  и  51  рис.  Щна  2  р. 
Ла  11.  Древности  Юго-Западнаго  края.  Раскопки  въ  стран'Ь  Древлянъ.  В.  В. 

Антоновича.  1893.  78  стр.  съ  7  планами  и  47  рис.  Щна  2  р. 
^6  12.  Древности  Южной  Росс1и.  Раскопки  Херсоноса.  ИзслЪд.  А.  Л.  Борть  е- 

Долагарда.  1893.  64  стр.  съ  7  табл.  и  2  рис.  Щна  2  рубля. 
^6  13.  Древности   Южной   Россш.    Курганъ   Карагодеуашхъ.    Изсл'Ьд.   А.  С. 

Лаппо-Данилевокаго  и  В.  К.  Мальмберга.  1894.  192  стр. 

съ  9  табл.  и  88  рис.  Щна  2  рубля. 
№  14.  Древности  С^^веро-Западнаго  края.  Т.  I,  вып.  2-й.  ЛюцинскШ  могиль- 

никъ.  1893.  49  +  36  стр.  съ  15  табл.  и  36  рис.  Ц'Ьна  2  рубля. 
Л  15.  Сибирск1я  древности.    В.    В.   Радлова.   Т.   I,    вып.   3-й.   1894   г. 

52  +  94  стр.  съ  8  табл.  и  59  рис.  Щна  2  рубля. 
>^  16.  Древности  Закасшйскаго  края.  Развалины  Стараго  Мерва.  В.  А.  Жу- 
ковскаго.   1894.   217   стр.  съ  1  снимкомъ  съ  рукописи,  8-ю   табл. 

и   39  рис.  Щна  3  рубля. 


М  17.  Древности   Южной  Росс!и.   Грочесия  н  латинск}я  надписи,  найд.  въ 
Южной  Россш  въ  1892 — 1894годахъ.  Съ  объясн.  В.  В.  Латышева. 

1895.  86  стр.  съ  1  табл.  и  24  снимками.  Щна  1  р.  50  коп. 
№  18.  Курганы   Южнаго  Придадожья.  Н.  Е.  Бранденбурга.  1895.  156, 

стр.  съ  14  табл.  и  27  рис.  Щна  2  рубля. 
№19.  Древности    Южной   Росс1и.   Дв1  керченокхя  катакомбы  съ  фресками. 

ИзслФд.  Ю.  А.  Кулаковскаго.  1896.  72  стр.  съ  14  табл.  и  14  рис 

Щна  3  рубля. 
№  20.  Курганы   С.-Петербургской   губ.   въ  раскопкахъ  Л.  К.  Ивановскаго. 

Обраб.  для  издашя  А.  А.  Спицынъ.    1896.    124   стр.   съ   19    табл., 

картой  и  3  рис.  Щна  2  рубля. 
№21.  Обсужден1е  проекта  ст^Ьнной  росписи  Новгородскаго  СофШскаго  собора. 

1897.  46  стр.  съ  33  рис.  Щна  1  р.  50  коп. 
Л?  22.  Серебряное    сиртйское  блюдо,  найденное  въ  Пермскомъ  краФ.  Статьи 

Д.   А.    Хвольсона,    Н.  В.  ПокровскагоиЯ.И.  Смирнова. 

1899.   11  +  44  стр.  съ  1  таблицей   и    17  рис.  Щна  1  р.  50  коп. 
№  23.  Древности   Южной   Росс1И.   Греческ1я  и  латинск1я  надписи,  найд.  въ 

Южной  Россш  въ  1895—1898  годахъ.  Съ  объясн.  В.  В.  Латышева. 

1899.  76  стр.  съ  49  рис.  Щна  1  р.  50  коп. 
№  24.  Древности   Южной   Россш.   Пантикапейск1е   Нхобиды.   ИзслЪд.   С.  А. 

Жебелева.  1901.  II  +  57  стр.,  съ  3  табл.  н  69  рис.  Щна  1  р.  50 коп. 
№  25.  Древности   бассейновъ  р'Ькъ  Оки  и  Камы.  Въ  обработк'Ь  А.  А.  Спи- 
цы на.  Вып.  1-й.  1901.  120  стр.  съ  30  табл.   и   26   рис.  Щна  3  р* 
Лг  26.  Древности  Камской  Чуди  по  коллекщи  Теплоуховыхъ.  Атласъ  рисун- 

ковъ  съ  предисл.  А.  А.  С  п  и  ц  ы  н  а.  1902.  70  стр.  съ  40  табл.  Щна  3  р. 
№  27.  Сибирсюя  древности.  В.  В.  Радлова.  Т.  II,  вып.    1.    1902.  38  стр. 

съ  6  табл.  и  11  рис.  Щна  1  руб.  50  коп. 
№  28.  Курганы  Смоленской  губерши.  В.  И.  Сизова.  Вып.  1. 1902.  Щна  3  р. 
№29.   Гдовск1е  курганы  въ  раскопкахъ  В.  Н.  Глазова.  Обраб.  А.  А.  Спи- 
цынъ. 1903.  124  стр.  съ  7  табл.  и  108  рис.  Щна  2  р. 
№  30.  П.  П.  Покрышкинъ.  Ответь  о  капитальномъ  ремонтЬ  Спасо-Нере- 

дицЕОЙ  церкви  въ  1903  и  1904   годахъ.  36  стр.  съ  27  табл.  и  13  рис. 

1906.  Щна  2  р. 
№  32.  С.  А.  Жебелевъ  и  В.  К.  Мальмбергъ.  Три  архаическихъ  бронзы 

изъ  Херсонской    губернш.    57  стр.    съ  4  табл.    и  30  рис.  1907.  Щна 

1  р.  .50  к. 


Ш.  И8в^от1я  Императоровой  Археологич.  Коммнсс1и. 

СФорматъ  8<>). 

Вып.  1—24  СО  множествомъ  таблицъ  и  рисунковъ.  1901  —  1907-  Щна 
вып.  5-го  1  р.,  вып.  13—2  р.  50  к.,  а  остальныхъ  по  1  р.  50  коп.  —  При- 
бавлешя  къ  вып.  2,  3,  5,  6,  9,  10,  14,  16,  18,  19  и  21  (археолог-  хроника  и 
библ1ограф1Я,  вып.  1 — 11).  1902 — 1907.  Щна  по  50  коп.  за  выпускъ. 


IV.  ОтдФдьныя  И8дан1я. 

_  •  

1)  Археологическая  поездка  въ  Туркестансюй  край  въ  1867  г.  П.  И.  Л  ер  х  а. 

Спб.  1870.  Х  +  39  стр.  4®  (распродано). 

2)  Производство  археологическихъ  раскопокъ.  Составилъ  А.  А.  Спицынъ. 

Спб.  1895.  70  стр.  8®  съ  94  рис.  Щна  50  коп. 

3)  Руссте    клады.  Изол^Ьдован1е  древностей  великокняжескаго  перхода.  Н.  П. 

Кондакова.  Т.  I.  Спб.  1896.  213  стр.  4^  съ  20  табл.  и  122  рис. 
Щна  10  руб. 
4)Юл1анъ    Кулаковск1й.    Прошлое    Тавриды.    Кратий    историческШ 
очеркъ.  Съ  3  картами  и  6  рис.  Шевъ.  1906. 1У4-144  стр.  8®.  Щна  1  р. 

Издан1я  Археологической  Коммисс1и  продаются  въ  С.-ПетербургЬ«  въ  кмия- 
иыхъ  магазинахъ  Эггерса  и  К^  (Мойка,  Мй  42)  и  К.  Л.  Рикиера 
(НевскМ  просп.,  №  14).  Тамъ-же  можно  получать  изданную  проф.  Кондако- 
вы м  ъ  «Опись  памятинковъ  древности  въ  нЪкоторыхъ  х|ми1ахъ  и  моиасшряхъ 
Грузы».  Спб.  1890.  180  стр.  8^  съ  82  рис.  ЦЪна  1  р.  50  к. 
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